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Titulo 1l
DOS CRIMES CONTRA O PATRIMONIO

O Titulo II da Parte Especial do Codigo Penal possui oito capitulos,
sendo que os sete primeiros tratam dos crimes em espécie, e o ultimo,
denominado “DisposicOes Gerais”, estabelece algumas imunidades em
relacdo aos delitos tratados nos anteriores.

Capitulo |
DO FURTO

1 FURTO

Art. 155, caput — Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia movel:

Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

1. Elementos do furto

O crime de furto possui quatro elementos componentes:

a) a conduta tipica consistente em uma subtracao;

b) o objeto material, que deve ser uma coisa movel;

c) o elemento normativo do tipo, referente a necessidade de ser alheia a

coisa subtraida; e

d) o elemento subjetivo do tipo, consistente na intencao de
assenhoreamento do bem, para si ou para outrem.
Analisaremos abaixo cada um desses elementos componentes:

a) Subtracdo. O nucleo do tipo do furto é o verbo “subtrair”, que abrange
duas hipoteses. A primeira ocorre quando o agente, sem autorizacao,
apodera-se de bem alheio e o leva embora, retirando-o da esfera de
vigilancia da vitima, como, por exemplo, entrando sorrateiramente no
quintal de uma casa e levando a bicicleta, ou colocando a mdo dentro da
bolsa de uma mulher e tirando a carteira de seu interior. Na segunda
hipdtese a vitima, ou alguém em seu nome, entrega o bem ao agente mas
ndo o autoriza a deixar o local com o objeto (posse vigiada), porém ele



consegue dali sair levando a coisa alheia. E o que ocorre, por exemplo,
quando alguém recebe um livro apenas com autorizacdo para manusea-lo
dentro de uma biblioteca, mas o esconde em uma bolsa e deixa o local, ou
quando recebe uma joia para experimentar dentro de uma loja e sai de la
correndo. Como os casos de posse vigiada ddo origem ao crime de furto,
por exclusdo, pode-se concluir que apenas as hipdteses em que o agente
tem uma posse desvigiada e ndo devolve o bem configuram crime de
apropriacao indébita. Exemplos: pessoa que recebe um livro em uma
biblioteca com autorizagdo para leva-lo para ler em casa e que,
posteriormente, ndo o restitui; pessoa que recebe um carro emprestado
para fazer uma viagem e depois ndao o devolve ao dono. Nesses casos,
como o agente tinha autorizacdo para deixar o local com o objeto, ndo foi
necessario que fosse retirado da esfera de vigilancia da vitima contra a sua
vontade, e, por isso, ndo houve subtracdo, caracterizando, portanto,
apropriacao indébita.

Em suma, existe subtracdo: a) quando o préprio agente se apossa da
coisa alheia sem autorizacdo e a leva embora; b) quando recebe uma posse
vigiada, para ser exercida apenas no local em que o bem foi recebido, e a
retira da esfera da vigilancia do dono.

Por outro lado, pouco importa para a caracterizacao do furto que a vitima
presencie ou nao a subtracdao. O furto somente dara lugar ao roubo (art.
157) quando existir emprego de violéncia, grave ameaca ou qualquer outro
recurso que reduza a vitima a incapacidade de resisténcia.

b) Coisa mével. E o objeto material do furto, uma vez que s6 os bens
moveis podem ser subtraidos, ja que apenas eles podem ser retirados da
esfera de vigilancia da vitima. Os bens imoveis, portanto, nao podem ser
furtados, sendo de salientar que, para fins penais, sdao assim considerados
apenas aqueles que nao podem ser levados de um lugar para outro. Logo,
os bens que o Codigo Civil ou legislacOes especiais equiparam a imoveis
— no que diz respeito a possibilidade de hipoteca (tipica das coisas
imoveis) e de seu registro no Cartério de Imédveis, mas que podem ser
transportados —sao considerados moveis para fins penais e, dessa forma,
podem ser objeto de furto. Exemplos: navios e aeronaves.

Os animais e os semoventes, quando tiverem dono, podem ser objeto de
furto. O furto de semoventes (gado) é conhecido pelo nome de “abigeato”.
Semoventes constituem espécie do género coisa maével.

E também possivel a subtracdo de terra ou areia (extracdo clandestina) e



de arvores, desde que o fato ndo constitua crime previsto na Lei Ambiental

(Lei n. 9.605/98). Exemplo: retirada de jabuticabeira de um terreno

particular.

O art. 155, § 32, do Codigo Penal, por seu turno, equipara a coisa movel
a energia elétrica, bem como qualquer outra forma de energia que tenha
valor economico (térmica, mecanica, nuclear etc.). Trata-se de dispositivo
que tem natureza juridica de norma penal explicativa, e, gracas a ele, é facil
concluir que existe furto quando uma pessoa faz ligacdao clandestina da rede
elétrica publica ou de outras residéncias até a sua propria casa. Ressalte-se
que constitui furto a ligacdo clandestina, que faz com que o consumo da
energia nao seja apontado no reloégio de forca, pois, em tal caso, ha
subtracao; contudo, quando o agente é cliente da empresa fornecedora e,
somente apos o consumo regular da energia, adultera o relégio para que a
conta de luz seja menor, o crime € o de estelionato.

Como a finalidade é possibilitar a punicao do furto de bens incorporeos
que tém valor econdmico, entende-se que ha crime na captagao clandestina
de sinal de televisdao a cabo ou via satélite, ou, ainda, na clonagem de
telefone celular. Existem dezenas de julgados nesse sentido, inclusive
porque o art. 35 da Lei n. 8.977/95 diz expressamente que constitui crime a
captacao clandestina de sinal de TV a cabo.

A subtracdo de sémen também € considerada uma forma de furto de
energia (energia genética).

O art. 83, I, do novo Codigo Civil tornou supérflua a equiparacao do art.
155, § 32, do CP, ao estabelecer expressamente que todas as energias que
tenham valor economico consideram-se coisas moveis.
¢) Coisa alheia. Trata-se do elemento normativo do crime de furto, uma vez

que é necessaria uma analise, ap6s a pratica do crime, no sentido de
determinar se bem é alheio ou da propria pessoa acusada do furto.

Para que uma coisa possa ser considerada alheia, de forma que o furto se
aperfeicoe, é necessario que tenha dono e que nao pertenca aquele que
esta apoderando-se do objeto. Assim, se por erro plenamente justificado
pelas circunstancias o agente supoe que o objeto lhe pertence, nao
respondera pelo furto em face do erro de tipo (art. 20 do CP).

Coisas que pertencem a todos, chamadas de “coisas de uso comum”,
como, por exemplo, o ar, a agua dos rios ou dos mares, somente podem ser
objeto de furto quando destacadas do local de origem e desde que estejam
sendo exploradas por alguém, como no caso da agua encanada, do gas



liquefeito etc. Veja-se, todavia, que o desvio ou o represamento, em
proveito proprio ou alheio, de aguas correntes alheias constitui crime de
usurpacao (art. 161, § 1% I, do CP).

As coisas que nunca tiveram dono, chamadas de res nullius, ndo podem
ser objeto de furto. Exemplo: os peixes presentes em aguas publicas.

As coisas abandonadas, denominadas res derelicta, também ndo podem
ser furtadas, ja que o proprio Cédigo Civil ressalta que aquele que encontra
coisa abandonada e dela se apodera passa a ser seu legitimo proprietario (p.
ex., um animal abandonado, coisas velhas que foram jogadas pelo antigo
dono etc.). Em suma, enquanto esta abandonado, o bem ndo tem dono e,
portanto, ndao é considerado uma coisa alheia. Se, todavia, alguém se
apoderar de tal objeto, passara ele a ter um novo proprietario e voltara a ser
passivel de furto, até mesmo por parte do antigo dono.

As coisas perdidas (res desperdicta) tém dono, mas quem as encontra e
delas se apodera ndao comete furto porque nao ha subtracdao na conduta de
“encontrar” o objeto. Por isso, existe crime especifico chamado apropriacao
de coisa achada, previsto no art. 169, paragrafo tnico, II, do Cédigo Penal.
E de se ressaltar, entretanto, que um objeto somente pode ser considerado
tecnicamente perdido quando esta em local publico ou aberto ao publico,
como supermercados, Onibus, trens, estadios etc. Dessa forma, se o objeto
esta dentro da casa da vitima, mas ela ndo sabe onde o deixou, e algum
amigo encontra o objeto sem a vitima notar e sai da casa levando o bem,
comete crime de furto, porque, nesse caso, o0 bem ainda estava dentro da
esfera de vigilancia da vitima e o agente dali o retirou, tendo havido,
portanto, subtracao.

O ser humano ndo é coisa e, por isso, nao pode ser objeto de furto. Sua
subtracdo pode caracterizar, entretanto, crime de outra espécie, como, por
exemplo, sequestro, extorsao mediante sequestro, subtracdo de incapaz etc.
Pela mesma razado, a subtracao de parte de ser humano ndo constitui furto,
ainda que haja interesse econdomico, podendo caracterizar lesdo corporal,
como no caso do corte de cabelo sem autorizacdao para venda a uma fabrica
de perucas ou a saldes que o utilizardo em alongamentos ou apliques, ou o
crime do art. 14 da Lei dos Transplantes (Lei n. 9.434/97), se a subtracao do
orgao ou tecido humano for para fim de transplante. Por sua vez, objetos
que os seres humanos utilizam para complementacgdo estética ou auxilio de
suas atividades, como perucas, dentaduras, pernas mecanicas, podem ser
furtados.



A subtracdo de cadaver humano ou parte dele pode tipificar furto, desde
que o corpo tenha dono, como, por exemplo, uma mumia pertencente a um
museu ou um cadaver pertencente a uma faculdade de medicina para fim de
estudo ou pesquisa. Fora dessa hipdtese, o crime sera o de subtracdo de
cadaver ou parte dele, previsto no art. 211 do CP. Exemplo: coveiro que
retira um cranio do interior de caixdo enterrado em cemitério para vender a
um estudante de odontologia. A remog¢do nao autorizada de 6rgao ou tecido
de cadaver, logo ap6s a morte, para fim de transplante também configura o
crime do art. 14 da Lei dos Transplantes (Lei n. 9.434/97).

Em relacdo a objetos enterrados com o cadaver, como roupas, sapatos,
dentes de ouro, anéis, existem duas correntes:

12) trata-se de crime de furto porque esses bens pertencem aos herdeiros do
falecido e, por isso, constituem coisa alheia; além disso, por haver
arrombamento da sepultura e do caixdo, aplica-se a qualificadora do
rompimento de obstaculo, que absorve o crime de violacdao de sepultura;

2%) o crime é apenas o de violacao de sepultura (art. 210 do CP), na medida
em que tais objetos se equiparam a coisa abandonada por ndo haver
intencdo por parte dos sucessores em reave-los, e, portanto, ndao sao
passiveis de furto. Preferimos esta orientacdo. Os familiares ndao se
sentem lesados em seu patrimonio, sentem-se desrespeitados, e o respeito
aos mortos e ao sentimento dos respectivos familiares é justamente o
objeto juridico do crime de violacdo de sepultura.

d) Fim de assenhoreamento definitivo. Quando se estuda o elemento
subjetivo do crime de furto é insuficiente dizer que ele é doloso. E
necessario, ainda, lembrar que, para a caracterizacao dessa infracdao penal,
o agente deve possuir a intencado especifica de ter o objeto para si ou para
terceiro de forma nao transitéria. E o que se chama de animus furandi ou
animus rem sibi habendi, que, em verdade, significa que o agente deve ter
a intengao de nao devolver o bem a vitima.

Assim, se o0 agente subtrai o objeto apenas para usa-lo
momentaneamente e depois o devolve, nao responde pelo crime, por ter
havido mero furto de uso, que é atipico.

Para que exista o furto de uso sdao necessarios dois requisitos:

— Subjetivo: intencdo, desde o inicio, de uso momentaneo da coisa
subtraida. Se o agente a subtrai com animo de assenhoreamento definitivo
e, depois da consumacdao do furto, arrepende-se e devolve-a a vitima,
responde pelo crime de furto (com a pena reduzida de 1/3 a 2/3, em face do



“arrependimento posterior”, descrito no art. 16 do CP).

O uso deve ser momentaneo, isto é, por curto espaco de tempo. Nao ha,
todavia, um prazo maximo aplicavel a todos os casos, devendo o juiz
avaliar a situacdo de acordo com as circunstancias de cada acontecimento
concreto. Na pratica, tem-se admitido o furto de uso apenas por algumas
horas (passeio nao autorizado com veiculo alheio) ou alguns poucos dias
(empregada doméstica que leva uma roupa da patroa para usar no fim de
semana). Havendo uso prolongado, o agente responde pelo crime.

Nao existe furto de uso quando a intencdo do sujeito é usar o bem alheio
para fim ilicito, como, por exemplo, utilizar um carro para cometer um
roubo a banco.

O furto de uso ndo se confunde com o estado de necessidade. Quando
ocorre uma subtracao com a finalidade de afastar perigo atual em relacdo a
outro bem juridico do agente ou de terceiro, configura-se o estado de
necessidade. E o caso, por exemplo, de quem subtrai um carro para socorrer
alguém que esta acidentado, correndo risco de vida. No furto de uso, por
sua vez, basta que o agente queira usar momentaneamente o bem, sem que
tenha consentimento do dono para tanto. Equivale a pegar um objeto
emprestado sem pedir. Nesse caso, esta ausente 0 “animo de
assenhoreamento definitivo”, e, assim, o fato é atipico. O furto de uso,
portanto, ndo pressupOe qualquer situacdo de perigo.

— Objetivo: restituicao imediata e integral do objeto a vitima. De acordo
com a doutrina, ndo basta a intencao de devolver, sendo necessaria a efetiva
devolucdo. Quando o agente abandona o bem em local diverso daquele em
que houve o apoderamento, ele responde pela infracdo penal. Também
respondera pelo delito se o bem for devolvido incompleto. Assim, quem se
apodera de um veiculo alheio e o restitui sem o estepe ou com menos
combustivel, responde pelo furto destes bens.

2. Sujeito ative. Qualquer pessoa, exceto o dono da coisa, ja que o tipo
exige que esta seja “alheia”.

Em razdo disso, quem subtrai coisa propria que se encontra em poder de
terceiro em razao de contrato ou de ordem judicial ndo comete furto, mas
sim o crime previsto no art. 346 do CP. E o que ocorre, por exemplo,
quando alguém faz um empréstimo e deixa algum objeto empenhado em
poder do credor como garantia da divida (“mutuo pignoraticio”), e,
posteriormente, o subtrai. E que, de acordo com as regras do Cédigo Civil,
o penhor ndo transfere a propriedade do bem ao credor, e, assim, ndo houve,



por parte do devedor, a subtracdo de uma coisa alheia. Da mesma forma, se
um objeto esta em poder de um depositario judicial, e o seu dono o subtrai
das mdos do depositario, ndao ha furto, mas sim o mencionado delito do art.
346, que é uma modalidade (subtipo) do crime de exercicio arbitrario das
proprias razoes.

Por outro lado, um credor que subtrai bem do devedor, a fim de se
autorressarcir de divida ja vencida e ndo paga, comete o crime de exercicio
arbitrario das proprias razoes em sua modalidade basica, prevista no art.
345 do CP, que é um delito contra a administracdao da justica. Fica afastada
nessa hipétese a incidéncia do crime de furto, pois sua existéncia pressupoe
que o agente tenha intencdo de se locupletar ilicitamente, 0 que nao existe
quando ela é apenas de autorressarcimento.

Quando uma pessoa, para “pregar uma peca” em um ladrdo que € seu
amigo, esconde a carteira deste dentro de uma bolsa que esta em um
vestiario do estabelecimento onde eles se encontram e o convence a ir ao
vestiario subtrair a carteira, o fato é atipico, pois a carteira é do proprio
agente, ainda que ele ndo saiba disso. O importante é lembrar que neste
caso estamos diante do que a doutrina chama de crime putativo (imaginario,
suposto), pois o sujeito pensa que esta cometendo um crime mas nao esta.

O funcionario publico que subtrai ou concorre para que seja subtraido
bem publico ou particular que se encontra sob a guarda ou custédia da
Administracdo, valendo-se de alguma facilidade proporcionada por seu
cargo, comete crime de peculato-furto (art. 312, § 19).

3. Sujeito passivo. E o dono do objeto. Além disso, o possuidor ou o
detentor do bem também podem ser considerados vitimas se sofrerem
prejuizo economico em decorréncia da subtracdo. Exemplos: se o patrao
entrega dinheiro para o office-boy efetuar um pagamento e, posteriormente,
em um Onibus, alguém consegue sorrateiramente subtrair o dinheiro de sua
carteira, a vitima é s6 o patrdo, porque o empregado ndo experimentou
prejuizo economico. Por outro lado, se alguém esta na posse de um veiculo
objeto de alienacdo fiduciaria, em relacao ao qual ja efetuou o pagamento
de algumas prestacoes, consideram-se como vitima do delito, em caso de
subtracdo, a empresa — dona do carro alienado — e também o possuidor,
que ja havia efetuado o pagamento de algumas parcelas referentes a
aquisicdo do bem. A vitima pode ser pessoa fisica ou juridica. E indiferente
que possua a coisa em nome proprio ou de terceiro.

Ndo importa também se a posse é ilegitima. Por isso, comete crime o



ladrdo que furta objeto anteriormente furtado por outro ladrdo. E que, neste
caso, apesar de o objeto ndo pertencer ao primeiro furtador, é ele
considerado coisa alheia em relacdo ao terceiro. Em tal situacdo, a vitima é
o efetivo proprietario do objeto, e ndo o primeiro ladrao.

4. Absorcao

a) Quando o agente entra na casa de alguém para furtar, o crime de violagado
de domicilio fica absorvido pelo furto (principio da consuncao, segundo o
qual o crime-meio é absorvido pelo crime-fim).

b) Se o agente, apo6s furtar, destroi o objeto, o crime de dano fica absorvido.
Trata-se de post factum impunivel, pois ndo ha novo prejuizo a vitima.

¢) E se, apos furtar, o agente vende o objeto a terceiro de boa-fé?

Tecnicamente haveria dois crimes, pois existem duas vitimas diferentes,
uma do furto e outra do crime de disposicao de coisa alheia como propria
(art. 171, § 22, I, do CP). E o entendimento de Damésio de Jesus.

A jurisprudéncia, entretanto, por razoes de politica criminal, vem
entendendo que o subtipo do estelionato fica absorvido, pois com a venda o
agente estaria apenas fazendo lucro em relacdao aos objetos subtraidos.

5. Consumacao. Existem varias teorias acerca do momento consumativo
do furto, sendo que, ja ha muito tempo, adotou-se a chamada teoria da
“inversao da posse”.

Por essa teoria nao basta que o agente se apodere do bem. O furto s6 se
consuma quando o objeto é tirado da esfera de vigilancia da vitima, e o
agente, ainda que por breve espaco de tempo, consegue ter a sua posse
tranquila. Vejamos algumas situagoes:

Se o agente inicia a execucdo do furto, mas é preso antes mesmo de se
apoderar do bem, o crime é tentado. Exemplo: quebrar o vidro de um carro,
com dolo de furtar o toca-CD, mas ser preso antes de conseguir retira-lo do
painel. Em razdo do dolo de furtar, ele responde por tentativa de furto
qualificado e ndo por mero crime de dano.

Na hipétese de o sujeito ja se ter apossado do bem, mas ser preso antes
de conseguir deixar o local, havera também tentativa porque o bem nem
sequer saiu da esfera de vigilancia da vitima. Exemplo: o sujeito entra na
casa da vitima, se apossa de um aparelho de som, mas ao sair do local é
preso pela policia no quintal da residéncia.

Por sua vez, nos casos em que se inicia uma perseguicao imediata, logo
que o agente se apossa do bem da vitima, como, por exemplo, quando ele
sai correndo depois de pegar uma bolsa e um policial presencia o fato e sai



correndo atras, temos duas hipoteses: a) se a perseguicao for ininterrupta e
o policial conseguir ficar no encal¢o do agente até conseguir prende-lo,
teremos crime tentado porque o furtador, em nenhum momento, obteve a
posse tranquila do bem, ainda que o tenha tirado da esfera de vigilancia da
vitima, ao sair correndo do local; b) se, apds o inicio da perseguicdo, o
agente conseguir despistar o policial por algum tempo — se escondendo,
por exemplo, dentro de um bar lotado — de modo que durante esse periodo
o perseguidor ndo saiba exatamente onde ele esta, o crime considera-se
consumado, ainda que o agente seja encontrado novamente algum tempo
depois, na medida em que se entende que ele teve a posse tranquila do bem
durante alguns minutos. Existe, portanto, posse tranquila quando ha pessoas
procurando o furtador, porém sem saber exatamente onde ele esta.

Também se considera consumado o furto quando o agente leva o bem e
ndo hé perseguicdo imediata. E o que ocorre, por exemplo, quando o agente
leva o carro da vitima e esta, posteriormente, entra em contato telefonico
com a policia. A viatura, entdo, vai até a casa dela e saem todos dando
buscas pelas redondezas quando, por sorte, conseguem encontrar o furtador
com o veiculo. Considera-se, nesse caso, que houve posse tranquila entre o
momento do apoderamento e o da localizacdao do agente.

Ha casos, também, em que o furto deve ser reconhecido como
consumado ainda que o ladrdo e o bem permanecam no ambito patrimonial
do lesado. E, por exemplo, o caso de empregada doméstica que se apodera
de uma joia da patroa e a esconde em um local da casa, para depois, sem
despertar suspeitas, transporta-la para outro lugar. Neste caso, ainda que a
joia seja recuperada antes de ser tirada da casa, é necessario que se
reconheca que desapareceu, por parte da vitima, mesmo que
momentaneamente, a possibilidade de exercer seu poder de livre disposicao
sobre a coisa, e o crime, portanto, se consumou. Trata-se de excecao a regra
que exige a retirada do bem do local para a consumacao do furto.

Considera-se também consumado o furto quando o agente é perseguido e
preso, mas na fuga se desfaz ou perde o bem e a vitima ndo o recupera. E
que, nesse caso, embora o agente nao tenha conseguido a posse tranquila, a
vitima sofreu efetivo prejuizo economico, de modo que ndo se pode falar
em mera tentativa. Trata-se, por sua vez, de excecdo a regra que exige a
posse tranquila para fim de consumacao.

O furto é crime material.

6. Tentativa. E possivel em todas as modalidades de furto (simples,



privilegiado e qualificado).

Apesar de serem exigidas para fins de consumacgao a retirada da coisa da
esfera de vigilancia da vitima e a posse tranquila, ha que se ressaltar que a
ocorréncia da prisdo em flagrante ndo implica necessariamente o
reconhecimento da tentativa, como, por exemplo, no caso do flagrante ficto
ou presumido, previsto no art. 302, IV, do Coédigo de Processo Penal, que
permite que o agente seja preso algum tempo depois da subtracdo, quando
encontrado em poder do bem furtado. Assim, se alguém furta uma bolsa e
consegue deixar o local do delito, mas uma hora depois é encontrado em
outro lugar, ainda na posse do bem, pode ser preso em flagrante, e o furto
considera-se consumado.

Ha, por outro lado, forte divergéncia na doutrina acerca da consequéncia
juridica da hipotese em que o agente pde em execucdo o crime, abrindo a
bolsa da vitima, por exemplo, mas nada consegue subtrair porque ela havia
deixado todos os seus pertences em casa. Damasio de Jesus e Celso
Delmanto entendem haver crime impossivel por absoluta impropriedade do
objeto. Nélson Hungria e Heleno C. Fragoso acreditam que ha tentativa de
furto, ja que a auséncia do objeto é meramente acidental, casual, transitoria,
sendo, pois, relativa a impropriedade do objeto.

Nao se pode falar em crime impossivel por absoluta ineficacia do meio
quando o agente é preso em decorréncia de dispositivos antifurto ou de
acompanhamento de sua conduta por segurancas do estabelecimento ou de
cameras, porque, nesses casos, a ineficacia nao é absoluta, pois bastaria o
agente, por exemplo, sair correndo ou entrar em luta corporal com o
seguranca para ser viavel a consumacao. O mesmo ocorre quando alguém
tenta furtar um carro e nao consegue leva-lo porque ele é dotado de alarme
ou corta-combustivel, pois veiculo ndo é objeto inidoneo para ser furtado, e
o autor do delito poderia ter conseguido desarmar o alarme ou levar o
automovel de alguma outra forma (empurrando, guinchando etc.). Assim,
ndo ha impropriedade absoluta, e sim relativa, e o agente responde por
tentativa de furto.

7. Furto famélico. E o furto praticado por quem, em estado de extrema
penuria, é impelido pela fome a subtrair alimentos ou animais para poder
alimentar-se. Ndo ha crime nesse caso, pois o0 agente atuou sob a excludente
do estado de necessidade.

1.1. FURTO NOTURNO



Art. 155, § 1°— A pena aumenta-se de um ter¢o, se o crime é praticado
durante o repouso noturno.

Trata-se de causa de aumento de pena que somente se aplica ao furto
simples. E, pois, incabivel nas hipéteses de furto qualificado, quer em razdo
da posicao dos paragrafos — as qualificadoras estdao nos §8 42 e 52 —, quer
pelo fato de as figuras qualificadas ja possuirem uma pena maior em
abstrato.

Repouso noturno é o periodo em que as pessoas de uma certa localidade
descansam, dormem, devendo a analise ser feita de acordo com as
caracteristicas da regido (rural, urbana etc.). Assim, para que o aumento
seja aplicado, o crime deve ter sido praticado durante tal periodo de
repouso, nao bastando, pois, que o fato ocorra a noite.

Em se tratando de norma que agrava a pena, nao se admite analogia para
abranger furtos cometidos contra pessoas que estdo repousando pela manha
ou a tarde.

E majoritario o entendimento de que o aumento ndo incide quando o
crime ocorre em locais que ndo sao proprios para 0 repouso noturno, COmMo
em estabelecimentos comerciais, bares, restaurantes, na rua, em Onibus etc.
Por essa razdo, ndao se aplica o aumento nos casos de furto de veiculo
estacionado na rua, ainda que o fato ocorra de madrugada.

Na pratica, portanto, o aumento s6 incide quando o furto ocorre em casa
ou em algum de seus compartimentos externos (garagem, quintal, varanda,
terraco etc.), ou em estabelecimentos comerciais que estejam fechados
durante a madrugada.

Existe, contudo, divergéncia para a hipétese em que o furto ocorre em
casa em que ndao ha moradores repousando no momento do delito, como
acontece em casas desabitadas, ou de veraneio, na auséncia dos donos, ou
que estejam vazias em razao de viagem do proprietario etc. Para alguns, a
expressao “repouso noturno” refere-se ao sono dos préprios moradores, e,
assim, na auséncia deles, o aumento ndao pode incidir. Para outros, a
expressao se refere ao sono da vizinhanca, de modo que, ainda que ndo haja
ninguém na casa furtada, o aumento sera aplicado. Este ultimo
entendimento pacificou-se no STJ.

1.2. FURTO PRIVILEGIADO

Art. 155, § 22 — Se o criminoso é primdrio, e é de pequeno valor a coisa



furtada, o juiz pode substituir a pena de reclusdo pela de detengdo,
diminui-la de um a dois tergos, ou aplicar somente a pena de multa.

Requisitos:

1) O agente deve ser primario. O Codigo Penal ndao define primariedade,
sendo, pois, de se considerar primario todo aquele que nao é reincidente.
Assim, ap0s o transcurso do prazo de cinco anos a que se refere o art. 64, I,
do Codigo, o agente volta a ser primario e novamente passa a ter direito ao
reconhecimento do privilégio.

Ha, entretanto, alguns julgados exigindo que, além de primario, seja o
réu portador de bons antecedentes. Essa exigéncia, todavia, ndo consta do
texto da lei e deve, pois, ser afastada, uma vez que, em normas de carater
benéfico, ndao é dado ao intérprete exigir requisitos que nao constem do
texto legal.

A condenacao anterior por contravencao penal ndo retira a primariedade
para quem posteriormente comete um furto e, portanto, ndo impede o
privilégio.

2) A coisa subtraida deve ser de pequeno valor. Adotou-se um critério
objetivo quanto ao conceito de coisa de pequeno valor, considerando-se
como tal aquela que ndo excede a um salario minimo. Nao se deve, assim,
comparar o valor do objeto furtado com a situacdo financeira da vitima,
pois, nesse caso, o furto de um carro para uma pessoa de muitas posses
acabaria sendo considerado subtracao de coisa de pequeno valor.

Para se saber o valor do objeto é necessaria uma avaliacdo formal,
realizada por peritos, da qual sera lavrado um auto e juntado ao inquérito.

E amplamente predominante o entendimento de que deve ser analisado o
valor do objeto por ocasido da subtracdao e nao o efetivo prejuizo da vitima
em caso de eventual recuperacao do bem. A lei, alias, é expressa em exigir
“pequeno valor da coisa furtada”, ao contrario do que ocorre no estelionato
privilegiado (CP, art. 171, § 19), em que menciona “pequeno prejuizo”.

No caso de tentativa de furto, deve-se levar em conta o valor do objeto
que o agente pretendia subtrair.

Com o reconhecimento do privilégio, o Codigo Penal permite que o
magistrado tome uma das seguintes providéncias:

a) substitua a pena de reclusao por detengao;
b) diminua a pena privativa de liberdade de um a dois tercos;
) aplique somente a pena de multa.



Apenas as hipoteses a e b podem ser cumuladas, em razao de serem as
duas tnicas que ndo sao incompativeis.

Apesar de a lei dizer que o juiz “pode” tomar uma das trés atitudes
previstas na lei, é pacifico que, uma vez presentes os requisitos legais, a
aplicacdo do privilégio é obrigatoria, ja que se trata de direito subjetivo do
réu.

No entanto, ndo se pode confundir o privilégio, em que existe
condenacdao do réu com uma pena abrandada, com o principio da
insignificancia, em que nao se reconhece a existéncia de justa causa para a
propositura da acdo penal em virtude de nao haver interesse na
movimentacdo da maquina judiciaria, pois, neste caso, a lesdo ao bem
juridico (patrimonio) € irrisoria, infima, como, por exemplo, na subtracao
de uma folha, de uma rosa, de um alfinete etc. E o chamado furto de
bagatela, cuja consequéncia é a atipicidade da conduta. O Supremo
Tribunal Federal tem-se mostrado bastante permissivo em relacdo a este
instituto, admitindo-o, reiteradamente, até mesmo em casos em que o valor
dos bens subtraidos chega a 20% do salario minimo ou um pouco mais,
desde que o fato ndo se revista de gravidade diferenciada (clonagem de
cartdo, arrombamento etc.).

Saliente-se, entretanto, que, apesar do valor econdmico irrisorio, o fato
constituira crime se o bem tiver valor afetivo (uma fotografia, uma
lembranca etc.). Esta é também a opinido de Damasio de Jesus, Magalhdes
Noronha e Julio F. Mirabete.

Ha, por outro lado, sérias divergéncias acerca da possibilidade de
aplicacdao do privilégio ao furto qualificado. A opinido majoritaria € no
sentido de que ela ndo é possivel porque a gravidade desse delito é
incompativel com as consequéncias muito brandas do privilégio. Além
disso, a posicdao geografica dos paragrafos (o privilégio no § 29, anterior as
qualificadoras dos 88 4° e 5?) indica a intencdo do legislador de que o
privilégio somente seja aplicado ao furto simples e noturno. Este
entendimento € pacifico no STJ e amplamente dominante na doutrina.

Existe, todavia, entendimento de que os institutos podem ser aplicados
conjuntamente, sob o argumento de que a lei penal ndo veda tal hipotese.
Este entendimento, contrariando o que vinha ocorrendo ha décadas, acabou
sendo pacificado por inumeros julgados do Supremo Tribunal Federal. Em
suma, o entendimento atual que prevalece é o de que é viavel o furto
qualificado e privilegiado.



1.3. FURTO QUALIFICADO

As qualificadoras atualmente estdo previstas nos §§ 4° e 52 do art. 155 do
Cadigo Penal.

No § 4%, ha quatro incisos tratando das qualificadoras, sendo a pena, em
todos eles, de reclusao, de dois a oito anos, e multa. Se forem reconhecidas
duas ou mais qualificadoras, uma servira para qualificar o furto e as demais
serao aplicadas como circunstancia judicial, ja que o art. 59 do Codigo
Penal estabelece que, na fixacdo da pena-base, o juiz levara em conta as
circunstancias do crime, e todas as qualificadoras do § 4° referem-se aos
meios de execucdo (circunstancias) do delito.

Art. 155, § 4° — A pena ¢ de reclusdo de dois a oito anos, e multa, se o
crime é cometido:

I — com destrui¢do ou rompimento de obstdculo a subtragdo da coisa.

Como exemplos mais corriqueiros devem ser lembrados o arrombamento
de trincos, portas, fechaduras ou cofres, a destruicdao de janelas, a colocacao
de explosivos em caixas eletronicos etc. Estes sdao os chamados obstaculos
passivos, mas também estdo abrangidos pela qualificadora os ativos, como
as cercas eletrificadas e os alarmes, desde que sejam desarmados de forma
violenta ou destruidos. O simples fato de desligar um alarme, em seu
préprio interruptor, nao configura, todavia, essa qualificadora, pois, nesse
caso, nao ha rompimento ou destruicao.

A doutrina costuma salientar que cao de guarda ndo constitui obstaculo
no sentido técnico da palavra, de modo que a sua morte para viabilizar um
furto configuraria crime de dano em concurso material com o furto. O texto
legal, entretanto, ndo fez qualquer ressalva, e, portanto, nao se pode negar o
carater de obstaculo (algo que dificulta o acesso ao bem pretendido pelo
ladrdao) ao cdo de guarda. Nao ha razdo para a distincao pretendida pela
doutrina tradicional.

A simples remocdo de obstaculo, como desparafusar janela ou retirar
telhas, ndao qualifica o crime no inciso I, ja que ndao ha rompimento ou
destruicdo. So se qualifica o crime quando o obstaculo é danificado. No ato
de romper, o dano é parcial (arrombamento de uma porta, p. ex.), enquanto
no ato de destruir, o dano € total (quebrar um vidro de uma janela, p. ex.).

Lembre-se, ainda, que é necessario que a conduta atinja algum obstaculo
que ndo seja parte integrante do préprio bem subtraido, pois, s6 assim,



existem dois prejuizos para a vitima (o do bem subtraido e o do dano
causado no obsticulo). E o que ocorre, por exemplo, quando o agente
arromba um cofre para furtar o dinheiro que esta em seu interior, quando
arromba a porta ou a janela de uma casa para furtar a televisdao que esta na
sala, quando arromba o portdo da garagem para furtar o carro etc. Por outro
lado, ndo se aplica a qualificadora quando o obstaculo atingido é parte
integrante do bem furtado, como, por exemplo, quando se arromba a porta
de um carro para subtrair o proprio veiculo. Neste caso, o prejuizo da
vitima é um s6 — o valor total do carro furtado. Pode parecer injusto, mas,
na pratica, se o agente tivesse quebrado o vidro do carro para furtar uma
bolsa que estava sobre o banco ou o toca-CD do painel, o furto seria
qualificado.

A qualificadora prevista no inciso I somente tem vez quando o
rompimento/destruicao ocorre antes ou durante a consumacao do furto, ou
seja, quando funciona como meio para a subtracdio do bem. Por isso, o
crime de dano fica absorvido. Por outro lado, se, depois de consumado o
crime, o agente quebrar uma janela, sem que isso tenha sido necessario para
a consumacao do delito, respondera por furto simples e crime de dano, em
concurso material.

O art. 171 do CPP trata expressamente desta modalidade de furto
qualificado exigindo a realizacdao de pericia no obstaculo para a constatagado
dos vestigios (danos) nele deixados. Saliente-se, apenas, que, se 0s vestigios
tiverem desaparecido de forma a impossibilitar a pericia, a prova
testemunhal podera supri-la (art. 167 do CPP).

Art. 155, § 4%, II (1¢ hipotese) — com abuso de confianca, ou mediante
fraude, escalada ou destreza.

Essa qualificadora pressupde dois requisitos:

a) Que a vitima, por algum motivo, deposite uma especial confianca no
agente (amizade, parentesco, relacoes profissionais etc.).

A mera relacdo empregaticia, por si so, nao configura essa especial
situacdo de confianca. Depende, pois, do caso concreto, uma vez que
determinados empregos ndo pressupoem qualquer espécie de
relacionamento ou contato entre patrao e empregado.

Até mesmo para os empregados domésticos a jurisprudéncia vem
exigindo a demonstracio de que, em virtude do emprego, o patrao
dispensava uma menor vigilancia sobre seus pertences.



b) Que o agente se aproveite de alguma facilidade decorrente dessa
confianga para executar a subtracao.

Assim, se, ndo obstante a relacao de confianca, o agente pratica o furto
de uma maneira que qualquer outra pessoa poderia té-lo cometido, nao
havera a qualificadora.

Essa modalidade de furto qualificado tem um aspecto em comum com o
crime de apropriacdo indébita, jA que em ambos ocorre uma quebra da
confianga que a vitima deposita no agente. A diferenca entre essas infracoes
penais, todavia, é clara, posto que, no furto, o agente retira objetos da
vitima aproveitando-se da menor vigilancia dispensada em razdao da
confianga, enquanto na apropriacdo indébita a propria vitima, por ter certa
confianca no agente, entrega-lhe o bem, e ele nao o devolve.

Art. 155, § 4%, II (2° hipotese) — com abuso de confianga, ou mediante
fraude, escalada ou destreza.

Fraude é qualquer artimanha, qualquer meio enganoso usado pelo agente
para viabilizar uma subtracdo. Exs.: a) duas pessoas entram em uma loja e,
enquanto uma delas desvia a atencao do vendedor com falso interesse em
certo objeto, a outra esconde mercadorias em uma sacola e as leva embora;
b) agente que veste uniforme de empresa prestadora de servico telefonico e,
a pretexto de efetuar conserto, consegue ingressar em residéncia alheia e ali
cometer um furto; c) pessoa telefona para a casa da vitima solicitando sua
presenca em determinado hospital, pois um parente teria se acidentado e, no
momento em que ela sai de casa, o agente se aproveita para nela ingressar e
praticar o delito etc.

O furto mediante fraude nao se confunde com o estelionato. Naquele, a
fraude visa diminuir a vigilancia da vitima e possibilitar a subtracao. No
estelionato, a fraude visa fazer com que a vitima incida em erro e entregue
espontaneamente o objeto ao agente. Observacdo: Se o agente emprega
fraude para convencer a vitima a lhe entregar uma posse vigiada e,
posteriormente, o agente tira o bem do local sem autorizacdo, o crime é o de
furto mediante fraude. Lembre-se de que retirar o bem da esfera de
vigilancia constitui ato de subtracdao. Assim, s6 ha estelionato quando a
vitima entrega o bem ao agente e o autoriza a deixar o recinto em sua posse.
Ha, portanto, crime de estelionato se uma pessoa faz compras com um
cartao clonado e recebe as mercadorias do vendedor (existe autorizacao
para deixar a loja com as compras). Ao contrario, se o agente finge ser um



policial civil e pede para ver determinado produto em uma loja (um rel6gio
carissimo que esta trancado na vitrine), mentindo que ha noticia de que tal
relogio € furtado e, ao receber a posse do relogio, sai correndo de dentro do
estabelecimento, o crime é o de furto mediante fraude.

Por conta da distincdo acima, a jurisprudéncia vem entendendo que
existe furto mediante fraude na hipétese em que alguém, fingindo-se
interessado na aquisicao de um veiculo, pede para experimenta-lo e
desaparece com ele, sob o argumento de que essa posse era precaria,
vigiada. O mesmo entendimento se aplica para a hipotese em que alguém
finge ser manobrista de um restaurante e recebe as chaves do carro do
cliente para estaciona-lo, mas some com ele.

Art. 155, § 4%, 1I (3¢ hipotese) — com abuso de confianga, ou mediante
fraude, escalada ou destreza.

Escalada é a utilizacdo de via anormal para ingressar no local onde o
furto sera praticado.

A jurisprudéncia vem exigindo para a concretizacao dessa qualificadora
o uso de instrumentos, como cordas, escadas ou, a0 menos, que o agente
tenha necessidade de realizar um grande esfor¢o para adentrar no local
(transpor um muro alto, janela elevada, telhado etc.). Por isso, quem
consegue ingressar no local do crime pulando um muro baixo ou uma janela
térrea ndo incide na forma qualificada.

O art. 171 do CPP exige a realizacdo de pericia para constatar a forma
como se deu a escalada.

A escavacao de tunel é utilizacdo de via anormal para ingressar no locus
delicti e, assim, tipifica o crime qualificado.

Art. 155, § 4%, 1I (4° hipotese) — com abuso de confianga, ou mediante
fraude, escalada ou destreza.

Destreza é a habilidade fisica ou manual que permite ao agente executar
uma subtracdo sem que a vitima perceba que esta sendo despojada de seus
bens. O autor deste tipo de delito é conhecido como “batedor de carteira”
ou punguista.

Essa qualificadora apenas tem aplicacdo quando a vitima traz seus
pertences junto a si, pois apenas nesse caso é que a destreza tem relevancia
(no bolso do palet6, em uma bolsa, um anel, um colar etc.).



Se a vitima, no caso concreto, percebe a conduta do agente, ndo tem
aplicacdo a qualificadora, pois nao ficou demonstrada a especial habilidade
do agente. Nesse caso, ha tentativa de furto simples. Por outro lado, se a
conduta do agente é vista por terceiro, que impede a subtracdo sem que a
vitima perceba o ato, ha tentativa de furto qualificado.

Se a subtracdo é feita em pessoa que esta dormindo ou encontra-se
embriagada, existe apenas furto simples, pois ndao é necessaria habilidade
para tal subtracao.

Art. 155, § 49, IIl — com emprego de chave falsa.

Considera-se chave falsa:

a) a imitacdo da verdadeira, obtida de forma clandestina (copia feita sem
autorizacdo, sem o conhecimento do dono); assim, se um empregado pega
a chave verdadeira da porta da casa do patrdo e vai até um chaveiro fazer
uma copia, sem o dono saber, e depois usa essa chave para cometer um
furto no fim de semana, quando o patrdo esta viajando, o crime é
qualificado;

b) qualquer outro instrumento, com ou sem formato de chave, capaz de
abrir a fechadura sem arromba-la; abrange os instrumentos que tém outra
finalidade mas que podem também abrir a fechadura, como grampos,
clips, chaves de fenda, e, principalmente, aqueles que os proprios ladroes
confeccionam para servir especificamente como chave falsa e que sao
conhecidos como mixas ou gazuas.

A utilizacdo da chave verdadeira, obtida mediante fraude, ndo caracteriza
a qualificadora do emprego de chave falsa e sim a qualificadora referente a
fraude. Se um hdspede de hotel deixar a chave do quarto na portaria e,
algum tempo depois, outra pessoa pedir a chave dizendo ser o hdspede,
conseguindo enganar o funcionario do hotel, e, com a chave verdadeira,
abrir a porta do quarto e furtar a mala do héspede, o crime sera de furto
mediante fraude. O crime é de furto e ndo de estelionato porque o objeto
material do crime é a mala que foi subtraida do hospede, e nao a chave que
foi entregue ao agente. Esta é apenas o instrumento do crime.

Prevalece, por sua vez, a opiniao de que ndo se aplica a qualificadora do
uso de chave falsa na chamada “ligacao direta”, ja que, quando isso ocorre,
ndo ha emprego de qualquer objeto sobre o ponto de ignicao no painel do
veiculo.



Art. 155, § 4°, IV — mediante concurso de duas ou mais pessoas.

A qualificadora é cabivel ainda que um dos envolvidos seja menor ou
apenas um deles tenha sido identificado em razdo da fuga dos demais do
local.

Divergem a doutrina e a jurisprudéncia acerca da necessidade da
presenca de duas ou mais pessoas no local do crime praticando os préprios
atos de execucado do furto. Nélson Hungria e Celso Delmanto entendem que
a qualificadora somente se aplica quando ha pelo menos duas pessoas
executando diretamente a subtracdo, pois apenas nesse caso o furto é
cometido com maior facilidade, de forma a dificultar eventual defesa da
vitima sobre seu patrimonio. De outro lado, Damasio de Jesus e H. Fragoso
interpretam que a qualificadora atinge todas as pessoas envolvidas na
infracdo penal, ainda que ndo tenham praticado atos executorios e mesmo
que uma so6 tenha estado no locus delicti. Tal entendimento prende-se ao
fato de a lei utilizar a expressao “concurso de duas ou mais pessoas”, que,
por ndao fazer qualquer distincdo, abrange tanto a coautoria quanto a
participacdo, sendo que, nesta ultima, o agente ndo pratica atos executorios.
Além disso, quando a lei quer exigir a execucao por todos os envolvidos
utiliza-se de outras expressoes, como, por exemplo, no art. 146, § 12, do
Cddigo Penal, que estabelece que as penas do crime de constrangimento
ilegal devem ser aplicadas cumulativamente e em dobro “quando, para a
execucdo do crime, se reinem mais de trés pessoas”. Este ultimo
entendimento prevalece na jurisprudéncia.

No art. 288 do Codigo Penal esta previsto o crime de quadrilha ou
bando, que tem como pressuposto uma associacdo estavel de pelo menos
quatro pessoas com o fim de cometer infracOes reiteradamente. Esse crime
é formal e consuma-se com o mero acordo de vontades entre seus
integrantes, mesmo que ndo consigam executar qualquer delito. Se, por
outro lado, os quadrilheiros conseguirem praticar algumas infracoes penais
para as quais se haviam unido, responderao pelo crime de quadrilha e pelos
delitos efetivamente cometidos, em concurso material. Dessa forma, se os
membros da quadrilha vierem a cometer furtos, responderdo pelo crime de
quadrilha e pelos furtos por eles praticados. Para alguns, havera quadrilha
em concurso material com furto simples porque a aplicacdo da
qualificadora seria bis in idem. Para outros, eles respondem por quadrilha e
por furto qualificado porque a quadrilha é um crime de perigo — contra a



coletividade — decorrente da mera associacdo, enquanto a qualificadora
decorre da maior gravidade da conduta contra a vitima do caso concreto.
Este é o entendimento aceito no Supremo Tribunal Federal.

Ha alguns anos determinados autores e juizes passaram a entender que a
qualificadora em analise, se aplicada na forma como prevista no Cédigo,
afronta o principio da proporcionalidade, uma vez que, no crime de roubo,
o concurso de agentes faz apenas com que a pena seja aumentada em um
terco até metade (art. 157, § 29 I), enquanto, no furto, o reconhecimento da
qualificadora faz com que a pena acabe sendo o dobro daquela prevista para
o crime simples. Com esse fundamento, passaram a defender que, também
no furto qualificado, deveria ser aplicado o aumento de um terco até
metade. Tal entendimento, evidentemente, ndao vingou, na medida em que o
Poder Legislativo pode prever gravames distintos para cada tipo de infracao
penal. Ademais, considerando que a pena em abstrato do roubo é muito
maior que a do furto, conclui-se que, em termos praticos, 0 aumento de um
terco é maior do que a duplicacdo da pena do furto, e dai a distingao feita
pelo legislador. De qualquer forma, o Superior Tribunal de Justica,
rechacando a tese, publicou a Sumula 442 nos seguintes termos: “é
inadmissivel aplicar, no furto qualificado, pelo concurso de agentes, a
majorante do roubo”.

Art. 155, § 52— A pena é de reclusdo de trés a oito anos, se a subtragdo
for de veiculo automotor que venha a ser transportado para outro Estado
ou para o exterior.

Esse paragrafo foi inserido no Cédigo Penal pela Lei n. 9.426/96. Trata-
se de qualificadora que, ao contrario de todas as demais, nao se refere ao
meio de execucdo do furto, mas sim a um resultado posterior, qual seja, o
transporte do veiculo automotor para outro Estado da Federacdo ou para
outro pafs. E verdade, entretanto, que a qualificadora somente terd
aplicacdo quando, por ocasiao do furto, ja havia intencao de ser efetuado tal
transporte. Assim, uma pessoa que nao teve qualquer participacdao anterior
no furto e é contratada posteriormente apenas para efetivar o transporte
responde por crime de receptacdo, e ndao pelo furto qualificado, que
somente existira para os verdadeiros responsaveis pela subtracgao.

Essa qualificadora somente se aperfeicoa quando o veiculo automotor
efetivamente transpoe a divisa de outro Estado ou a fronteira com outro
pais. Tal conclusdo decorre da forma como foi redigido o dispositivo que



vincula o agravamento da pena ao resultado. Veja-se que, se o agente
conseguir consumar o furto, mas for detido antes de conseguir chegar em
outro Estado ou pais, respondera por furto consumado (simples ou
qualificado por alguma das hipéteses do § 42 do art. 155 do CP, dependendo
do caso), mas nunca por tentativa de furto qualificado pelo § 5%, porque nao
se pode cogitar de tentativa em uma hipotese em que a subtracdo se
consumoul.

Nessa modalidade de furto qualificado a tentativa somente é possivel se
o agente, estando préoximo da divisa, apodera-se de um veiculo e é
perseguido de imediato até que transponha o marco divisdrio entre os
Estados, mas acaba sendo preso sem que tenha conseguido a posse tranquila
do bem.

Para que se aplique a qualificadora do § 5° é necessario que exista essa
intencao de transportar o veiculo para outro Estado ou para o exterior desde
o instante da subtracdo. Assim, se alguém furta um carro, fica com ele em
seu poder e, anos depois, resolve fazer uma viagem com a familia para
outro Estado, ndo incide o dispositivo.

A qualificadora tem aplicacdao no furto de qualquer veiculo automotor —
automodvel, motocicleta, trator, caminhdo, van etc. — desde que ele seja
levado para outro Estado ou pais.

O reconhecimento da qualificadora em estudo afasta a aplicacdao das
qualificadoras do § 49 ja que o delito é um sO, e as penas previstas em
abstrato sdo diversas. E claro, entretanto, que as qualificadoras do § 42, por
se referirem ao meio de execucdo do delito, poderao ser apreciadas como
circunstancias judiciais na fixacao da pena-base (art. 59 do CP).

Na forma qualificada do § 5° ndo ha previsao de aplicacdo cumulativa da
pena de multa.

1.4. FURTO DE COISA COMUM

Art. 156 — Subtrair o condémino, coerdeiro ou socio, para si ou para
outrem, a quem legitimamente a detém, a coisa comum:

Pena — detencdo, de seis meses a dois anos, ou multa.

§ 1° — Somente se procede mediante representacdo.

Trata-se de infracdo penal que possui basicamente as mesmas
caracteristicas do furto, uma vez que o ntcleo do tipo também é “subtrair”.



Por isso, aplica-se tudo o que foi mencionado em relacdao ao furto do art.
155 do Cddigo Penal, no que diz respeito ao momento consumativo,
tentativa, elemento subjetivo etc.

Ja em relacdo ao sujeito ativo, temos que ressaltar que se trata de crime
proprio, pois somente pode ser cometido pelo condomino, coerdeiro ou
socio. Em relacdo a este ultimo, diverge a doutrina acerca da possibilidade
de aplicacdo do art. 156 do estatuto penal ao sécio de sociedade com
personalidade juridica. Nélson Hungria e Damasio de Jesus admitem-na,
sob o argumento de que a lei ndao faz qualquer distincdo. Magalhdes
Noronha e H. Fragoso, todavia, entendem que, nessa hipotese, o delito seria
o de furto comum, uma vez que o patrimonio da pessoa juridica é diverso
do de seus proprietarios.

Sujeito passivo € o outro condomino, coerdeiro, sdcio ou ainda qualquer
terceira pessoa que legitimamente detenha a coisa. Se a detencao,
entretanto, nao for legitima, o fato sera atipico.

O objeto material dessa infracao penal pode ser somente a coisa comum.

A acgao penal é publica condicionada a representacao.

Art. 156, § 22 — Ndo é punivel a subtracdo de coisa comum fungivel,
cujo valor ndo excede a quota a que tem direito o agente.

Coisa fungivel é aquela que pode ser substituida por outra da mesma
espécie, quantidade e qualidade.

Para que fique afastada a ilicitude é necessario que a subtragao
perpetrada pelo agente seja de coisa fungivel que ndo ultrapasse o valor de
sua quota-parte. Assim, caso estejam presentes esses dois requisitos, estara
afastada a propria antijuridicidade da conduta, ja que a lei expressamente
menciona que “nao é punivel a subtracdo”, deixando claro, pois, que o fato
nao constitui crime.

Dessa forma, pode-se concluir que quando o bem ¢é infungivel ha crime,
posto que, nessa hipotese, a vitima sempre sofre prejuizo. De outro lado, se
o bem é fungivel, somente existe a infracdao penal se ultrapassado o valor da
quota do agente, pois apenas nesse caso € que o outro sofre alguma perda
patrimonial.

Quadro sindtico — Furto simples



Objetividade
juridica

A propriedade e a posse.

Tipo
objetivo

“Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia movel”.

a) A subtracdo pode ocorrer quando o proprio agente se apossa da coisa alheia ou
guando recebe uma posse vigiada e, sem autorizagao, a leva embora.

b) Coisa alheia é o elemento normativo do crime. S6 os bens que tém dono
constituem coisa alheia, razédo pela qual as coisas de ninguém e as abandonadas
ndo podem ser objeto de furto.

Coisas de uso comum, quando separadas do ambiente natural e estejam sendo
exploradas por alguém, podem ser objeto de furto. Ex.: &gua encanada.

A subtracdo de cadaver ou parte dele constitui crime especifico previsto no art. 211
do Cdédigo Penal, salvo quando pertence a uma universidade ou museu, hipétese
que caracteriza furto. Em relacdo a subtracao de objetos enter-rados com o cadaver
existe discussdo em torno da configuracdo de crime de violagdo de sepultura ou
furto.

A subtracdo de coisa comum, pertencente ao agente e a terceiro (condominio,
sociedade ou coeranca), caracteriza o crime do art. 156 do CP.

c) Coisa mével é tudo o que pode ser transportado. Abrange avides e embarcacdes,
embora, para certos fins, estes se equiparem a bem imével na lei civil. E também
possivel o furto de energia elétrica e outras formas de energia que tenham valor
econdmico.

Furto
famélico

E a subtracéio de pequena quantia de alimento por quem néo tem condicdo de obté-
lo por outro modo. N&o constitui crime em razdo do estado de necessidade.

Sujeito ativo

Pode ser qualquer pessoa, exceto o dono. O proprietario que subtrai coisa propria
gue se encontra em poder de terceiro, por ordem judicial ou contrato, comete o crime
do art. 346 do CP.

Sujeito
passivo

O dono do bem e também o possuidor ou detentor que sofram prejuizo.




Intencéo de ter a coisa subtraida para si ou para outrem em definitivo. A intencao
de furtar é conhecida como animus furandi.

Elemento , . ~ A -
subjetivo Se ha mera intencdo de uso momentaneo e se 0 agente restitui o bem logo em
seguida, em sua integralidade, o fato ndo é considerado crime por ter havido o
chamado furto de uso.
~ Com a retirada do bem da esfera de vigilancia da vitima e a posse tranquila do
Consumacao .
bem, ainda que por pouco tempo.
Tentativa E possivel.

Classificacao
doutrinaria

Crime simples, comum, comissivo, doloso, instantaneo, de acgéo livre, de dano e
material.

Furto noturno

Trata-se de causa de aumento de pena em que ha acréscimo de 1/3 se o crime
ocorre durante o repouso noturno. Nao se aplica ao furto qualificado. Nao se aplica
se o fato ocorre na rua. Incide quando o fato ocorre em residéncia ou em suas
dependéncias externas, ainda que ndo haja moradores no local, ou em
estabelecimento comercial fechado. O periodo de repouso noturno pode variar de
uma regido para outra.

Furto
privilegiado

Possui dois requisitos: a) que o agente seja primario; b) que a coisa subtraida seja
de pequeno valor (ndo exceda um salario minimo na data do crime).

Trés sdo as consequéncias possiveis, a critério do Juiz: a) substituicdo da pena de
reclusdo por detencdo; b) diminuicdo da pena de 1/3 a 2/3; c¢) aplicacdo somente
da pena de multa.

Principio da
insignificancia

O fato é atipico quando a leséo ao patriménio for infima, de modo a néo justificar a
movimentacdo da maquina judiciaria.

Acao penal

E publica incondicionada.

Furto qualificado



Rompimento
ou
destruicao
de

obstaculo a
subtracdo
da coisa

Abrange obstaculos passivos (portas, janelas, cofres, trancas) e ativos (alarmes e
similares). E necessério que o obstaculo seja danificado e, por isso, o art. 171 do
CPP exige pericia para constatar os vestigios. A mera remocao do obstaculo, sem
gue seja danificado, ndo qualifica o crime. Exige-se, ainda, que o obstaculo nado seja
parte integrante do bem subtraido, de modo que arrombar a porta do carro para
furtd-lo constitui crime simples, mas arrombar o portdo para leva-lo é qualificado.

Abuso de
confianca

Deve haver uma especial (grande) confianca da vitima no agente e este deve valer-
se de alguma facilidade disso decorrente para cometer o crime. A existéncia da
especial relagdo de confiangca precisa ser analisada em cada caso concreto, de
modo que nem sempre um furto cometido por empregado qualifica o delito.

Emprego de
fraude

E qualquer artificio, artimanha empregada pelo agente para enganar a vitima e
viabilizar a subtracdo. Ex.: fraude para desviar a atencéo da vitima; para afasta-la do
local; para o agente poder entrar na casa da vitima etc.

N&o se confunde com o estelionato, em que a propria vitima entrega o bem ao
agente em razéo da fraude, posto que no furto, o bem é subtraido.

Emprego de
escalada

Acesso ao local do furto por via anormal (telhado, pulando muro, escavando tdnel
etc.). Apenas se aplica quando existe esforco consideravel para ingressar no local
ou quando ha necessidade de uso de cordas ou escadas. Por isso, pular um
pequeno muro ou cerca ndo qualifica o furto. O art. 171 do CPP exige pericia para
constatar a escalada.




Emprego de
destreza

E a habilidade fisica ou manual do agente que lhe permite subtrair bens que
a vitima traz consigo sem que ela perceba. E o caso do batedor de carteiras,
também chamado de punguista.

Uso de chave falsa

Considera-se chave falsa a copia feita sem o conhecimento do dono, bem
como qualquer instrumento capaz de abrir a fechadura (grampo, chave de
fenda, chave mixa etc.).

Concurso de duas
Ou mais pessoas

Aplica-se ainda que uma sé pessoa possa ser punida porque o comparsa,
por exemplo, fugiu e ndo foi identificado ou porque é menor de idade etc.
Prevalece o entendimento de que se aplica tanto a casos de coautoria
guanto de participacdo, mesmo que uma s pessoa tenha estado no local
realizando ato de subtragéo (contando com a ajuda anterior de um participe).
Existem duas correntes em torno da possibilidade da coexisténcia desta
gualificadora com o crime de quadrilha. Para uns a qualificadora deve ser
afastada, pois haveria bis in idem. Para outros o reconhecimento conjunto é
viavel porque os bens juridicos sao distintos e afetados em momentos
diferentes. E a tese que tem prevalecido.

Furto de veiculo
automotor que
venha a ser
transportado para
outro Estado ou
para o exterior

Pela forma como esta redigido este dispositivo a qualificadora s6 se
aperfeicoa se 0 agente consegue cruzar a divisa ou a fronteira na posse do
veiculo subtraido. E ainda necessario que ele subtraia o bem com a prévia
intencéo de transporta-lo a outro Estado ou pais.




Capitulo 1l
DO ROUBO E DA EXTORSAO

1 ROUBO

O delito sob essa denominacdo abrange duas formas de roubo simples:
roubo proprio (CP, art. 157, caput) e impréprio (§ 1°), cinco causas de
aumento de pena (8§ 2°) e duas formas qualificadas (§ 39).

1.1. ROUBO PROPRIO

Art. 157, caput — Subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem,
mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por
qualquer meio, reduzido a impossibilidade de resisténcia:

Pena — reclusdo, de quatro a dez anos, e multa.

1. Conceito. O roubo, em principio, possui os mesmos requisitos do
furto: a) subtracao como conduta tipica; b) coisa alheia mével como objeto
material; ¢) fim de assenhoreamento definitivo para si ou para terceiro
como elemento subjetivo. Acontece, entretanto, que constitui infracao penal
bem mais grave, uma vez que para sua existéncia é necessario que o agente,
para a efetivacdo da subtragdo, tenha empregado um dos seguintes meios de
execucgao:

a) Violéncia. Também chamada de vis absoluta. Caracteriza-se pelo
emprego de qualquer desforco fisico sobre a vitima a fim de possibilitar a
subtracdo (socos, pontapés, facada, disparo de arma de fogo, paulada,
amarrar a vitima etc.). Os violentos empurroes ou trombadas também
caracterizam emprego de violéncia fisica e, assim, constituem roubo. Ja
empurroes ou trombadas “leves”, desferidos apenas para desviar a atencao
da vitima, de acordo com a jurisprudéncia, ndo caracterizam o roubo.

Nas hipoteses de arrebatamento consistentes em arrancar objeto que
envolve alguma parte do corpo da vitima havera roubo quando a forca
empregada pelo agente lesionar a vitima, provocar-lhe dor ou, ainda,
derruba-la ou desequilibra-la. Por isso, se 0 agente puxa e arrebenta uma
corrente grossa que esta no pescoco da vitima e a machuca, o crime é o de
roubo, porém, se a corrente é muito fina e a vitima praticamente nem sente



quando ela é arrancada, o crime é o de furto. Se o agente puxa e arrebenta a
alca de uma bolsa que estava no ombro da vitima, derrubando-a no chao, o
delito também € o de roubo.

Para que a violéncia implique a tipificacdo do roubo ela deve ter sido
empregada contra a pessoa (o dono do objeto ou terceiro) e nunca apenas
contra a coisa.

b) Grave ameaca. E a promessa de um mal grave e iminente (de morte, de
lesdes corporais, de praticar atos sexuais contra a vitima do roubo etc.).

A simulacdo de arma e a utilizacdo de arma de brinquedo constituem
grave ameaca porque tém poder intimidatério. Tem-se entendido também
que o fato de os roubadores abordarem a vitima de surpresa gritando que se
trata de assalto e exigindo a entrega dos bens constitui roubo, ainda que nao
tenha sido mostrada qualquer arma e ndo tenha sido proferida ameaca
expressa, ja que, em tal situacdo, a vitima sente-se atemorizada pelas
proprias circunstancias da abordagem.

A grave ameaca é conhecida também por vis relativa.
¢) Qualquer outro meio que reduza a vitima a impossibilidade de

resisténcia. Temos aqui a utilizacdao de uma formula genérica cuja
finalidade é possibilitar a punicao por crime de roubo em varias situacoes
ndo abrangidas pelas expressoes “violéncia” ou “grave ameaca”, mas que
também fazem com que a vitima fique totalmente a mercé dos assaltantes,
como, por exemplo, no caso do uso de soniferos, hipnose, superioridade
numeérica etc. Essa forma de execucdo é conhecida como violéncia
impropria.

A dentuncia deve especificar em que consistiu tal recurso que levou a
vitima a incapacidade de resisténcia.

Nao basta que a vitima ndo possa resistir. De acordo com o texto legal, é
necessario que o agente empregue um recurso qualquer sobre a vitima que
retire desta a capacidade de resisténcia. Assim, se ele coloca sonifero na
bebida de uma pessoa para subtrair seus pertences enquanto ela dorme, o
crime € o de roubo. Todavia, se a propria vitima tinha tomado sonifero e o
agente apenas se aproveita do fato de estar ela dormindo, o delito é o de
furto.

2. Objetividade juridica. O roubo é um crime complexo, pois atinge
mais de um bem juridico: o patrimonio e a liberdade individual (no caso de
ser empregada grave ameaca ou violéncia imprépria) ou a integridade
corporal (nas hipoteses de violéncia fisica).



3. Sujeito ativo. Pode ser qualquer pessoa, menos o proprietario do
objeto, ja que a lei exige que a coisa seja “alheia”. Trata-se de crime
comum.

Na hipotese em que um dos roubadores limita-se a segurar a vitima para
que o outro subtraia os bens, existe coautoria, jd que ambos cometeram, ao
menos em parte, atos executorios descritos no tipo. O primeiro empregou a
violéncia, e o segundo efetuou a subtracdo, em uma auténtica divisdao de
tarefas.

4. Sujeito passivo. O proprietario, possuidor ou detentor da coisa, bem
como qualquer outra pessoa que seja atingida pela violéncia ou grave
ameaca. Assim, em se tratando de delito complexo, torna-se possivel a
coexisténcia de varias vitimas de apenas um roubo.

Exemplo: A empresta seu carro a B. Este vem a ser abordado por
marginais armados, que subtraem o veiculo. A € vitima, pois seu patrimonio
foi lesado, assim como B, ja que contra ele foi empregada a grave ameaca,
tendo sido, dessa forma, atingido pela acdo delituosa. Houve, entretanto,
apenas um roubo.

5. Concurso de crimes
a) Se o agente emprega grave ameaca concomitantemente contra duas

pessoas, mas subtrai objetos de apenas uma delas, pratica crime tnico de
roubo, ja que apenas um patrimonio foi lesado. Nao obstante, esse crime
possui duas vitimas.

b) Se o agente, em um s6 contexto fatico, emprega grave ameaca contra
duas pessoas e subtrai objetos de ambas, responde por dois crimes de
roubo em concurso formal, j@ que houve somente uma acao (ainda que
composta de dois atos) e duas lesdes patrimoniais. Exemplo: assaltante
que entra em Onibus, subjuga varios passageiros e leva seus pertences.
Entretanto, entende-se que ha crime Unico quando o agente entra em uma
casa e rouba bens de membros de uma mesma familia, com o argumento
de que o patrimonio, nesse caso, € um so.

¢) Se o agente aborda uma s6 pessoa e apenas contra ela emprega grave
ameaca, mas com esta conduta subtrai bens de pessoas distintas que
estavam em poder da primeira, comete crimes de roubo em concurso
formal. Essa regra, todavia, somente pode ser aplicada quando o roubador
tem consciéncia de que esta lesando patrimonios autdonomos, pois, caso
contrario, estaria havendo responsabilidade objetiva. Assim, o assaltante
que aborda o funciondrio do caixa de um banco e leva dinheiro da



instituicdao, bem como o reloégio de pulso do funcionario, tem total ciéncia
de que esta lesando patrimonios distintos e, por isso, aplica-se o concurso
formal. Por outro lado, se o agente rouba um carro e, posteriormente, vem
a descobrir que no interior do porta-malas havia objetos que pertenciam a
outras vitimas, responde por roubo unico, ja que por ocasidao da subtracao
ele ndo sabia que estava subtraindo bens de mais de uma pessoa.

Ha, todavia, opinido minoritaria no sentido de que ha sempre crime
unico na hipotese de apenas uma pessoa sofrer a grave ameaca. Nao
podemos, entretanto, aceitar esse entendimento, posto que o resultado no
roubo é a lesdo patrimonial, e, na hipotese em tela, dois foram os
patrimonios lesados, pouco importando que apenas uma pessoa tenha
sofrido a grave ameaca ou a violéncia.

Observacdo: Nao se tem admitido o reconhecimento de crime
continuado entre roubo simples e latrocinio, pois entende-se que esses
delitos ndo podem ser considerados da mesma espécie (requisito da
continuacdo delitiva), na medida em que o latrocinio atinge um bem
juridico a mais que o roubo simples, qual seja, a vida. Por isso, entre esses
crimes o que se aplica é a regra do concurso material.

6. Consumacao. Ha duas correntes acerca do momento consumativo do
delito de roubo:

a) Como no crime de furto, o roubo somente se consuma quando a res sai
da esfera de vigilancia da vitima e o agente obtém sua posse tranquila,
ainda que por pouco tempo.

Veja-se, entretanto, que, mesmo para os seguidores dessa corrente, ainda
que o agente ndo consiga a posse tranquila, o crime estara consumado caso
o roubador desfaca-se da coisa ou venha a perdé-la na fuga e a vitima nao
consiga recuperd-la. E que, nesses casos, houve efetiva diminuicdo
patrimonial, ndo se podendo, pois, cogitar de mera tentativa.

O roubo também estara consumado se um dos roubadores for preso no
momento da subtracdo, mas algum coautor conseguir fugir levando objetos
da vitima. Nessa situacdo estara consumado para todos os envolvidos.

b) O roubo consuma-se no exato instante em que o agente, apos empregar a
violéncia ou grave ameaca, consegue apoderar-se do bem da vitima, ainda
que seja preso no proprio local, sem que tenha conseguido a posse
tranquila da res. E esse atualmente o entendimento do Supremo Tribunal
Federal. Assim, segundo essa orientacdo, se 0 agente aponta uma arma
para a vitima e tira o seu rel6gio, mas acaba sendo preso nesse exato



instante, responde por roubo consumado.

7. Tentativa. E possivel, qualquer que seja a corrente adotada em relacéo
ao momento consumativo.

Quanto a hipotese em que a vitima ndo possui bens em seu poder e é
abordada por roubadores que querem subtrair seus pertences existem duas
orientacoes: alguns entendem que se trata de crime impossivel; outros, que
se trata de tentativa de roubo. Sobre o assunto ver, no Capitulo I, o tépico
1.6 — “tentativa de furto”.

8. Roubo de uso e principio da insignificancia. Tendo em vista que o
crime de roubo é cometido com emprego de violéncia ou grave ameaca, nao
afetando somente o patrimonio alheio, entende-se que ndo existe o instituto
do roubo de uso e tampouco mostra-se a ele aplicavel o principio da
insignificancia.

1.2. ROUBO IMPROPRIO

Art. 157, § 1°— Na mesma pena incorre quem, logo depois de subtraida
a coisa, emprega violéncia contra pessoa ou grave ameaga, a fim de
assegurar a impunidade do crime ou a detengdo da coisa para si ou para
terceiro.

1. Distincao. Esta modalidade difere do roubo préprio pelos seguintes
aspectos:

a) No roubo proprio, a violéncia ou a grave ameaca sao empregadas antes
ou durante a subtracdo, pois constituem meio para que o agente consiga
efetiva-la. No roubo improprio, o agente inicialmente quer apenas praticar
um furto e, ja se tendo apoderado do bem, emprega violéncia ou grave
ameaca para garantir a impunidade do furto que estava em andamento ou
assegurar a detencdao do bem. Nessa hipotese, a caracterizacao do roubo
impréprio afasta o crime de furto que estava em andamento. Exemplos: a)
o agente entra em supermercado, se apossa de mercadorias e sai sem
pagar, sendo, em seguida, abordado por segurancas, e, nesse momento,
agride a pessoa que o abordara a fim de evadir-se; b) o sujeito quebra o
vidro de um carro e se apodera do aparelho de som, mas, na sequéncia,
depara-se com um vigilante e 0 ameaca com uma faca, com o intuito de
permanecer na posse do bem.

No roubo improprio, portanto, a violéncia ou grave ameaca ocorrem
apos a subtracao.



b) O roubo préprio pode ser cometido mediante violéncia, grave ameaca ou
qualquer outro meio que reduza a vitima a impossibilidade de resisténcia.
O roubo improprio ndo admite a formula genérica por ultimo mencionada,
somente podendo ser cometido mediante violéncia ou grave ameaca.

Alguns autores, porém, criticam essa omissao do legislador e dizem ser
possivel a ocorréncia da situacdo na pratica. Exemplo: ap6s apoderar-se dos
bens da vitima, o agente é flagrado e coloca sonifero na bebida desta para
poder sair da casa. Todavia, apesar da critica ser valida em termos teéricos,

a verdade é que o § 12 do art. 157 do Cdédigo Penal ndao menciona esse

modo de execucao, e, portanto, no caso acima, nao ha roubo improprio.

Quanto aos aspectos referentes a sujeito ativo, passivo, objeto material e
elemento subjetivo, aplicam-se as mesmas regras do roubo proprio.

2. Caracteristicas

a) Somente se pode cogitar de roubo impréprio quando o agente ja se
apoderou de algum objeto da vitima, uma vez que o tipo expressamente
exige que a violéncia ou a grave ameaca ocorram “logo depois de
subtraida a coisa”. Dessa forma, torna-se importante salientar que, se o
agente entra em uma residéncia para praticar um furto e antes de
apoderar-se de qualquer objeto emprega violéncia ou grave ameaca contra
alguém para poder fugir (garantir a impunidade), responde por tentativa
de furto em concurso com crime de lesdes corporais ou ameaca, e nunca
por tentativa de roubo impréprio. Se, todavia, a violéncia ou grave
ameaca tivessem sido empregadas depois de o agente ter-se apossado do
bem, teriamos um crime de roubo improprio caracterizado. Veja-se, por
fim, que, se alguém entra em uma residéncia com intencdao de furtar e,
antes de se apoderar de qualquer objeto, depara-se com um morador e
emprega violéncia ou grave ameaca para subjuga-lo e, em seguida, subtrai
seus pertences, tipifica-se o crime de roubo proprio, ja que, nesse caso, a
violéncia ou grave ameaca antecederam o efetivo apossamento do bem.

b) A violéncia ou a grave ameaca devem ter sido praticadas “logo depois”
do apoderamento do objeto, ou seja, imediatamente ap6s a subtracao do
bem, ainda no mesmo contexto fatico do furto que estava em andamento.
A interpretacdo que se da a expressao “logo depois” é no sentido de que é
admissivel somente até a consumacao do furto que o agente pretendia
cometer (obtencdo da posse tranquila, fora da esfera de vigilancia da
vitima). Apés isso, o crime ndo pode mais sofrer qualquer alteracao, ja
que a infracdo penal (furto) esta consumada, perfeita e acabada. Por isso,



depois desse momento, o emprego de violéncia ou grave ameaca constitui
crime autonomo de lesOes corporais, ameaga, resisténcia etc., em
concurso material com o furto consumado.

¢) S6 ha roubo improprio quando a conduta do agente visa garantir a
impunidade do crime ou a detencdo da coisa. Se ndo existir uma dessas
finalidades, havera, como na hipotese acima, concurso material de crimes,
ainda que a violéncia ou a grave ameaca sejam cometidas logo depois da
subtracdo, como, por exemplo, na hipétese em que, durante um furto, o
sujeito lembra-se de que o vigia que esta dormindo é seu inimigo e, assim,
vai até o local em que este se encontra e o agride, provocando-lhe lesdes
corporais.

Em suma, o crime de roubo impréprio tem os seguintes requisitos:

1) o agente ja deve ter-se apoderado do objeto que pretendia furtar;

2) o agente deve empregar violéncia ou grave ameaca;

3) a violéncia ou a grave ameaca devem ocorrer logo depois do
apoderamento do bem;

4) o agente deve ter por finalidade garantir a impunidade do crime ou a
detencdo da coisa, para si ou para terceiro.

3. Consumacao. O roubo impréoprio consuma-se no exato momento em
que é empregada a violéncia ou a grave ameaca, mesmo que O sujeito nao
consiga atingir sua finalidade de garantir a impunidade ou assegurar a posse
dos objetos subtraidos. Chega-se a essa conclusao pela propria redacao do §
12 do art. 157 do Cddigo Penal. Ex.: no interior de um 6nibus, o agente abre
a bolsa de uma mulher e se apodera de sua carteira. A vitima percebe o
ocorrido e grita exigindo a devolucado. Ele, entdo, desfere um soco no rosto
da vitima e tenta sair do 6nibus, mas é impedido por outros passageiros que
o entregam para a policia. O roubo improprio esta consumado em razdao do
soco ja desferido. O agente, entretanto, ndo assegurou sua impunidade e a
detencdo do bem.

4. Tentativa. Existem dois entendimentos quanto a sua admissibilidade:
a) Damasio de Jesus, Magalhdes Noronha, Bento de Faria, entre outros,

entendem que ela é incabivel, pois, ou 0 agente emprega violéncia ou
grave ameaca e 0 crime esta consumado, ou ndao as emprega, havendo,
neste caso, apenas crime de furto. Veja-se que, na hipotese em que o
agente desfere um golpe na vitima e ndo a atinge, a violéncia foi
efetivamente empregada e o crime esta consumado.

Trata-se de entendimento amplamente majoritario na jurisprudéncia.



b) H. Fragoso e Julio F. Mirabete entendem ser possivel o reconhecimento
da forma tentada quando o agente, ap6s apoderar-se do bem, tenta
empregar violéncia ou grave ameaga, mas nao consegue. Exemplo: uma
pessoa apodera-se do objeto, e, quando esta saindo da casa da vitima, esta
chega. O agente, entdo, mune-se de um pedaco de pau e parte para cima
dela para agredi-la, mas é contido por outra pessoa, que impede que seja
desferido o primeiro golpe. A critica que se faz a esse entendimento é de
que, no instante em que o agente parte para cima da vitima com o pedago
de pau, ele ja esta empregando grave ameaca, estando, assim, consumado
o roubo impréprio.

1.3. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

O art. 157, § 22, do Codigo Penal estabelece cinco causas de aumento de
pena, de um terco até metade, que sdao aplicaveis tanto ao roubo préprio
quanto ao improprio.

E bastante comum o reconhecimento simultdneo de duas ou mais das
causas de aumento, e, nesses casos, 0 juiz somente podera realizar uma
exacerbacdo da pena, em face do que dispde o art. 68, paragrafo tinico, do
Cddigo Penal. Em tais hipéteses, os juizes costumavam aplicar o aumento
em indice acima do minimo, ja que a lei permite um aumento de um terco
até metade da pena. Ocorre que o Superior Tribunal de Justica aprovou a
Stimula 443, esclarecendo que “o aumento na terceira fase de aplicacdao da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacao concreta, nao
sendo suficiente para a sua exasperacao a mera indicacao do nimero de
majorantes”. Assim, ndao pode mais o juiz aplicar o indice acima do
minimo, alegando exclusivamente que sao duas ou mais causas de aumento.
Devera apresentar justificativa especifica para isso, como, por exemplo, que
a arma usada era de grosso calibre ou tinha numeracgdao raspada; que eram
muitos os roubadores ou que um dos comparsas era menor de idade etc. Em
decorréncia da sumula, o juiz pode aumentar a pena acima do minimo em
casos em que reconheca uma s6 causa de aumento, desde que haja
justificativa para tanto.

Saliente-se, também, que esse § 2° prevé “causas de aumento de pena” e
ndo “qualificadoras” (ndo obstante seja corriqueiro, mas tecnicamente
errado, trata-las como tal).

Art. 157, § 22 — A pena aumenta-se de um tergo até metade:



I — se a violéncia ou ameacga é exercida com emprego de arma.

Em face da redacdao genérica adotada pelo legislador, uma série de
divergéncias surgiu acerca da correta aplicacdo do dispositivo. Inicialmente
se discutiu se o aumento seria aplicavel apenas as armas proprias (objetos
produzidos com a finalidade especifica de matar ou ferir, como revélveres,
espingardas, pistolas etc.) ou também as improprias (objetos
confeccionados com outras finalidades, mas que também podem ofender a
integridade corporal da vitima, como, p. ex., facas, navalhas, machados
etc.). Nesse contexto, prevaleceu, na doutrina e na jurisprudéncia, a
interpretacdo ampla, ou seja, como a lei ndo restringiu (utilizando-se
genericamente da palavra “arma”), o instituto é aplicavel a todo e qualquer
objeto com potencial vulnerante utilizado para a pratica do roubo. Assim,
tanto a arma propria quanto a impropria estdo abrangidas pela figura legal,
ja que, em qualquer caso, a conduta do agente reveste-se de maior
gravidade por colocar a integridade da vitima em maior risco.

Existe também a questdo do porte simulado de arma, tdo comum no dia a
dia, em que o agente, normalmente com a mdo sob sua blusa, aborda a
vitima e, dizendo-se armado, sob ameaca de morte, subtrai seus pertences.
Nessa hipotese, a jurisprudéncia inclinou-se majoritariamente no sentido de
que o sujeito in casu ndo manejou qualquer arma, e, assim, a majorante €
inaplicavel. A simulacdo da arma ja funcionou como elemento
caracterizador da grave ameaca, posto que apta a gerar temor no espirito da
vitima, ndo podendo, no mesmo contexto fatico, implicar aumento de pena,
sem que tenha havido uma especial potencialidade vulnerante na conduta,
ja que, por ndao estar efetivamente armada, a integridade da vitima ndo
correu um risco maior de ser atingida pelo autor do crime.

A questdo que gera a maior polémica, todavia, é a que se refere ao
emprego de arma de brinquedo para a pratica do crime. Duas fortes
correntes surgiram:

a) A arma de brinquedo “qualifica” o roubo, desde que a vitima se sinta
intimidada por ela. Para os seguidores dessa corrente, a intencao do
legislador era punir mais gravemente aqueles que, usando um expediente
mais eficaz, tivessem maior facilidade em atingir o fim visado, no caso, a
subtracdo. Ora, como a vitima ndo sabe se a arma é verdadeira ou de
brinquedo, em qualquer hipotese a subtracdao € praticada com maior
facilidade, devendo, assim, ocorrer maior reprimenda.



E a opinido de Nélson Hungria.

b) A arma de brinquedo ndo autoriza o aumento da pena do roubo porque se
trata de um brinquedo e ndo de uma arma, de modo que nao se enquadra
no dispositivo legal. Além disso, de acordo com essa corrente, a
finalidade da lei seria punir de forma mais firme aquele cuja conduta tem
maior potencial lesivo, o que ocorre apenas com o uso da arma
verdadeira, em que o agente, por acidente, reacdo da vitima ou de
policiais, ou até mesmo por maldade, pode causar sérios danos a
integridade corporal da pessoa subjugada ou até mata-la. E o
entendimento majoritario na doutrina.

Observacdo: A jurisprudéncia sempre foi muito dividida em torno do
assunto. O STJ, em determinado momento, aprovou a Sumula 174
declarando que, “no crime de roubo, a intimidacdo feita com arma de
brinquedo autoriza o aumento da pena”, porém, logo em seguida, foi
aprovada a Lei n. 9.437/97 (Lei das Armas de Fogo), que criou um crime
autonomo em seu art. 10, § 1%, II, consistente em ‘“utilizar arma de
brinquedo ou simulacro capaz de atemorizar outrem, para o fim de cometer
crimes”, cuja pena era de um a dois anos de detencdao. Em razdo disso,
deixou de existir consenso no Superior Tribunal de Justica, que, no final do
ano de 2001, cancelou a mencionada Sumula 174. Posteriormente, o
Estatuto do Desarmamento (Lei n. 10.826/2003) acabou revogando o crime
do art. 10, § 12, II, da Lei n. 9.437/97, por deixar de prever conduta idéntica.
Assim, ap6s a edicdao de uma sumula, da criacdo de um novo crime, do
cancelamento da referida simula e da revogacdao do mencionado crime,
pode-se concluir que continuaram a existir as duas correntes anteriormente
analisadas nos topicos a e b. Saliente-se, porém, que, em razdo do
cancelamento da sumula, passou a ser praticamente pacifico na
jurisprudéncia o entendimento de que uso de arma de brinquedo nao
autoriza o aumento da pena. Este, alias, sempre foi o entendimento
amplamente majoritario em termos doutrinarios.

Armas de brinquedo também sdo chamadas de armas fintas, isto €,
falsas.

Se o roubo for praticado por duas pessoas e s6 uma utilizar a arma, o
aumento valera para ambas.

Prevaleceu, durante muito tempo, o entendimento de que a utilizacdo de
arma desmuniciada ou com defeito autorizava o agravamento da pena, por
se tratar efetivamente de uma arma e pelo fato de a auséncia de



potencialidade lesiva ser momentanea. Ocorre que, apds o STJ ter
cancelado a simula que autorizava o aumento no caso de arma de
brinquedo, por falta de potencialidade lesiva, os tribunais superiores
passaram também a refuta-lo no caso de arma quebrada ou desmuniciada.

E comum, por sua vez, que os ladrdes fujam e s6 sejam identificados e
reconhecidos pela vitima em momento posterior. Esta afirma ter havido
emprego de arma, porém, tal instrumento ndo foi apreendido para ser
periciado. Recentes julgados do Plenario do Supremo Tribunal Federal
entenderam que, se a prova pericial ndo for possivel, deve-se dar
credibilidade as palavas da vitima e que, se o réu afirmar que a arma era de
brinquedo ou que estava desmuniciada, o 6nus da prova € dele.

Art. 157, § 29 II — se ha o concurso de duas ou mais pessoas.

Valem aqui todas as regras e comentarios feitos em relacao ao furto
qualificado pelo concurso de agentes (v. comentarios ao art. 155, § 49, 1V,
do CP).

Art. 157, § 24, III — se a vitima estd em servigo de transporte de valores
e o agente conhece tal circunstdncia.

Cuida-se de instituto que tem por finalidade proteger os que trabalham
no transporte de valores, assim como aqueles que necessitam desse tipo de
servico para deslocar seus bens de um local para outro (bancos, joalherias,
empresas em geral etc.), uma vez que os assaltantes, em face do lucro
elevado, tém predilecdo por essa espécie de roubo.

O aumento, todavia, somente sera aplicado quando a vitima estiver
trabalhando nesse tipo de servico e nunca quando fizer transporte particular
de bens. Abrange, por exemplo, o roubo a carro-forte, a office-boys que
carregam valores para deposito em banco, a veiculos utilizados por
empresas para carregar dinheiro ou pedras preciosas etc.

Como se percebe pelo proprio texto da lei, exige-se que o roubador tenha
plena ciéncia de que a vitima esta transportando valores, sendo incabivel,
pois, o dolo eventual quanto a esse aspecto.

Art. 157, § 2% IV — se a subtracgdo for de veiculo automotor que venha a
ser transportado para outro Estado ou para o exterior.

Esse inciso foi inserido no Codigo Penal pela Lei n. 9.426/96 (v.



comentarios ao furto qualificado no art. 155, § 5%, do CP).

Art. 157, § 2% V — se o agente mantém a vitima em seu poder,
restringindo sua liberdade.

Trata-se também de inovacao da Lei n. 9.426/96.

Note-se que existem duas situacOes. Quando a vitima é obrigada a
permanecer por periodo prolongado (algumas horas, p. ex.) em poder do
roubador, caracteriza-se crime de roubo em concurso material com
sequestro (art. 148), uma vez que, nesse caso, houve privacdo da liberdade,
que pressupoe conduta mais duradoura. Ao contrario, o art. 157, § 29, V,
ndo menciona a palavra “privacao” e sim “restricao da liberdade”, de forma
que tal dispositivo somente se aplica a hipdteses em que a vitima fica em
poder do roubador por breve espaco de tempo (por alguns minutos, apenas
para sair do local da abordagem, p. ex.).

1.4. ROUBO QUALIFICADO

Art. 157, § 32 — Se da violéncia resulta lesdo corporal grave, a pena é
de reclusdo, de sete a quinze anos, além de multa; se resulta morte, a
reclusdo é de vinte a trinta anos, sem prejuizo da multa.

As lesoes graves que qualificam o roubo sdo as descritas no art. 129, §8
12 e 22, do Codigo Penal.

A provocacdao de lesdes leves por ocasido do roubo ndo constitui
qualificadora e tampouco crime autonomo. Aquelas sdo, em verdade,
absorvidas pelo crime mais grave.

As qualificadoras descritas no § 32 do art. 157 aplicam-se tanto ao roubo
proprio quanto ao improprio.

As causas de aumento de pena do § 2° ndo incidem sobre as formas
qualificadas do § 3% que possuem pena em abstrato ja bastante majorada.
Por isso, se alguém mata a vitima durante um roubo fazendo uso de um
revolver, responde por latrocinio sem o aumento referente ao emprego de
arma.

Nos termos do art. 12, II, da Lei n. 8.072/90, o latrocinio, consumado ou
tentado, é considerado crime hediondo, enquanto o roubo qualificado pelas
lesdes graves nao.

Para a concretizacao dessas qualificadoras o resultado, lesdao grave ou



morte, pode ter sido provocado dolosa ou culposamente. E evidente,

entretanto, que, na primeira hipétese, o dolo em relacao ao resultado

agravador deve ser levado em conta na fixacao da pena-base. Nao se trata,
pois, de crime exclusivamente preterdoloso, muito embora admita esta
figura.

Deve-se notar que, se o agente efetua disparos querendo matar a vitima
(na cabeca, p. ex.), mas ela ndo morre, vindo, porém, a sofrer sequelas
consideradas graves, respondera ele por tentativa de latrocinio (em razao de
seu dolo de matar durante o roubo) e ndao por roubo qualificado pelas lesdes
graves.

Durante o roubo, portanto, podem ocorrer as seguintes hipoteses:

a) Se o agente emprega violéncia querendo matar a vitima e efetivamente
causa a morte desta, comete latrocinio consumado (morte dolosa).

b) Se o agente emprega violéncia contra a vitima sem querer provocar-lhe a
morte, mas acaba causando-a culposamente, responde também por
latrocinio consumado. Essa hipotese é preterdolosa. Exemplo: durante o
crime o agente efetua disparos para o alto e o projétil ricocheteia,
atingindo fatalmente a vitima.

c¢) Se o agente emprega violéncia querendo matar a vitima, mas nao
consegue atingir seu intento, responde por tentativa de latrocinio, ainda
que esta sofra lesoes de natureza grave (conforme mencionado ha pouco).

Observacdo: Recente julgado de uma das turmas do STF apresentou
decisdo diferente, no sentido de que, neste caso, o agente deve responder
por tentativa de homicidio qualificado em concurso material com roubo.
Trata-se, contudo, de entendimento amplamente minoritario no proprio
Tribunal e na doutrina.

d) Se o sujeito emprega violéncia querendo causar lesdao grave na vitima e
efetivamente o faz, responde por roubo qualificado pela lesdo grave
consumado. Exemplo: efetuar disparos na perna da vitima, causando-lhe
fratura no femur.

e) Se o0 agente emprega a violéncia sem querer provocar lesdo grave, mas
acaba provocando-a de forma culposa, comete também roubo qualificado
pela lesdo grave. Trata-se de hipotese preterdolosa.

f) Se o agente emprega violéncia querendo causar lesdo grave mas nao
consegue, responde por tentativa de roubo qualificado pela lesdo grave.
Exemplo: efetua disparos querendo causar fratura no fémur da vitima,



mas nao consegue atingi-la.

Como a lei se utiliza da expressao “se da violéncia resulta...”, entende-se
que ndo ha latrocinio quando o resultado agravador decorre do emprego de
grave ameaca, como, por exemplo, na hipétese em que a vitima sofre um
enfarte em razdo de ter-lhe sido apontada uma arma de fogo. Nesse caso,
havera crime de roubo em concurso formal com homicidio culposo. Por
esse mesmo motivo — inexisténcia de violéencia — ndo ha latrocinio se o
agente aponta uma arma para a vitima e esta, ao sair correndo, acaba sendo
atropelada por um carro que nenhuma ligacdo tem com o assaltante.

Para a configuracdo do latrocinio exige-se, ainda, que a violéncia tenha
sido utilizada intencionalmente pelo roubador durante o assalto. Em
resumo, € necessario que haja violéncia e que esta seja intencional,
provocando a morte, dolosa ou culposamente. Assim, se o agente
intencionalmente efetua um disparo, quer para matar, quer apenas para
assustar, mas acaba provocando a morte da vitima, responde por latrocinio.
Por outro lado, se o agente aponta uma arma para a pessoa, toma a direcao
do automovel desta, mantendo-a a seu lado, e, agindo com imprudéncia no
volante, acaba colidindo o carro e provocando com isso a morte da vitima,
responde por crime de roubo em concurso com homicidio culposo, uma vez
que, nesse caso, nao houve emprego intencional de violéncia.

Quando o agente mata a vitima dolosamente, e esta morte possui
alguma ligagdo com uma subtragdo, na maioria das vezes, o crime é o de
latrocinio. Porém, em algumas hipoteses o crime serd o de roubo em
concurso material com homicidio doloso. Quais entdo os critérios para
distinguir essas duas situagoes?

O latrocinio é um crime especifico — um crime auténomo que surge da
juncdo dos crimes de roubo e homicidio. Assim, para sua configuracao
devemos atentar para a coexisténcia dos seguintes requisitos:

a) que durante o roubo o agente intencionalmente empregue violéncia; esta,
portanto, deve ter sido empregada no contexto fatico do roubo;

b) que exista nexo causal entre a morte e a subtracdo, ou seja, que a
violéncia tenha sido empregada em razdo da pratica do roubo —
exemplos: matar a vitima para conseguir subtrair seus pertences; para
conseguir fugir do local do crime; para assegurar a posse do bem que
acabou de subtrair etc.

Em suma, para que haja latrocinio é necessario que a morte decorra da



violéncia empregada durante e em razdo do roubo. Quando estdo presentes

esses requisitos havera latrocinio qualquer que tenha sido a pessoa morta: a

prépria vitima da subtracao, alguém que a acompanhava, um seguranca de

um banco roubado, um policial que interveio para ajudar a vitima que
estava sendo assaltada etc.

Por outro lado, quando ausente qualquer desses requisitos, o agente
respondera por homicidio doloso em concurso material com roubo.
Vejamos os seguintes casos:

a) O agente mata alguém durante o assalto, porém, sem que haja qualquer
nexo causal, qualquer vinculo, com o roubo que ele estava cometendo.
Exemplo: durante o assalto passa pelo local um inimigo do agente e ele
aproveita-se da ocasido para mata-lo.

b) O agente mata a vitima em razdo do roubo — presente, portanto, 0 nexo
causal — fazendo-o, entretanto, em contexto fatico diverso. Exemplo: trés
meses depois de ter roubado uma pessoa, 0 agente encontra a vitima e
mata-a para nao ser reconhecido.

Saliente-se que, além dessas duas hipoteses, a doutrina entende haver
também concurso material de roubo e homicidio — e ndo latrocinio —
quando um dos assaltantes mata outro para, por exemplo, ficar com todo o
dinheiro subtraido, ainda que a morte ocorra durante o assalto. Isso porque,
no caso, o resultado morte atingiu o proprio sujeito ativo do roubo. Por
outro lado, se o agente efetua um disparo para matar a vitima, mas, por erro
de pontaria, acaba atingindo e matando seu comparsa, o crime € de
latrocinio. Nesse caso, ocorreu a chamada aberratio ictus (art. 73), em que
a lei determina que o agente seja responsabilizado como se tivesse atingido
a pessoa que ele visava.

Por fim, também ndo ha latrocinio quando uma pessoa mata outra e fica
provado que, por ocasido da morte, o agente nao tinha qualquer intencao de
subtrair seus pertences, mas que, apos consumado o homicidio, surgiu tal
ideia em sua cabeca e, entdo, subtraiu bens do morto. Nesse caso, havera
homicidio doloso em concurso material com furto (a subtracdao deu-se apds
a morte). Diga-se, alias, que o sujeito passivo desse furto sao os familiares
da vitima.

Se duas ou mais pessoas sao mortas, mas apenas um patrimonio € lesado,
a doutrina e a jurisprudéncia dominantes tém entendido que se trata de
crime unico. Assim, se para roubar dinheiro de um banco, os agentes
matam dois segurancas, respondem por um so latrocinio, e a pluralidade de



mortes deve ser considerada pelo juiz na fixacdao da pena, com base no art.

59 do Cddigo Penal. O argumento é de que o latrocinio é um crime

complexo que pressupde uma subtracdo e uma morte, de modo que s6

havera dois latrocinios se ocorreram duas mortes e duas subtracOes. Ha,
entretanto, julgados reconhecendo que, ainda que haja uma subtracdo
apenas, a hipotese é de concurso formal ou de crime continuado.

Nos termos da Sumula 603 do Supremo Tribunal Federal, o crime de
latrocinio, ainda que a morte seja dolosa, é julgado pelo juiz singular e nao
pelo Tribunal do Juri. O Pretério Excelso entendeu que, pelo fato de o
latrocinio estar previsto no titulo dos crimes contra o patrimonio, nao se
enquadra na competéncia do Juri, que é apenas para os crimes classificados
em lei como dolosos contra a vida.

Como no latrocinio ocorre subtracdo e morte, é possivel que uma delas
se aperfeicoe e a outra ndo. Temos, pois, as seguintes situacoes e
respectivas solucoes:

a) quando a subtracdo e a morte ficam na esfera da tentativa, ha latrocinio
tentado;

b) quando ambas se consumam, ha latrocinio consumado;

¢) quando a subtracdo se consuma e a morte nado, ha tentativa de latrocinio.
Apesar de ser este o entendimento amplamente dominante na doutrina e
jurisprudeéncia, recente julgado do STF reacendeu a discussao em torno do
tema, pois reconheceu que, em tal caso, o agente deve responder por
roubo consumado em concurso material com tentativa de homicidio
qualificado. Esta interpretacdo, entretanto, ndo trouxe polémica em
relacdo aos demais itens (a, b e d);

d) quando a subtracdao ndo se efetiva, mas a vitima morre, ha latrocinio
consumado. Nesse sentido existe, inclusive, a Simula 610 do Supremo
Tribunal Federal. E que o art. 157, § 32, do Cédigo Penal, dispde que a
pena sera de vinte a trinta anos, e multa, se a violéncia empregada durante
o roubo provocar a morte, vinculando, portanto, a aplicacio da pena
integral a este resultado (morte).

2 EXTORSAO

Art. 158, caput — Constranger alguém, mediante violéncia ou grave
ameacga, e com o intuito de obter para si ou para outrem indevida vantagem



econOmica, a fazer, tolerar que se faca ou deixar de fazer alguma coisa:

Pena — reclusdo, de quatro a dez anos, e multa.

1. Tipo objetivo. A conduta tipica é constranger, que significa obrigar,
coagir alguém a fazer algo (a entregar dinheiro ou um bem qualquer, a
realizar uma obra sem cobrar, a acompanhar o agente a shopping e pagar-
lhe roupas e comida etc.), tolerar que se faca (permitir que o agente rasgue
um contrato ou titulo que representa uma divida etc.) ou deixar de fazer
alguma coisa (ndo entrar em uma concorréncia comercial, ndo ingressar
com uma agao de execucdo ou cobranca etc.).

Um caso de extorsdao que tem proliferado € o do agente que telefona para
a vitima, simulando estar em poder do filho dela, e exige a entrega de
dinheiro. Centenas de crimes dessa espécie, com pequenas variacoes na
forma de execucdo, foram noticiados recentemente, sendo, muitas vezes,
praticados por pessoas que estdao cumprindo pena, mediante uso de telefone
celular clandestino.

A jurisprudéncia vem entendendo que existe crime por parte daquele
que, tendo provas de relacionamento extraconjugal de alguém, exige-lhe
dinheiro para nao divulgar o fato para sua familia.

2. Meio de execucao. Assim como no roubo, o meio de execucao € o
emprego de violéncia ou grave ameaca. A pena dos dois delitos, alias, é a
mesma.

3. Elemento subjetivo. Somente existe crime de extorsdo quando o
agente almeja obter indevida vantagem econdmica. E justamente essa
finalidade que o diferencia do constrangimento ilegal. Genericamente
falando, entretanto, o elemento subjetivo do delito € o dolo.

Por outro lado, se o individuo emprega violéncia ou grave ameaca para
obter vantagem patrimonial que lhe é devida, comete o delito de exercicio
arbitrario das proprias razoes (art. 345 do CP).

4. Sujeito ativo. Pode ser qualquer pessoa. Trata-se de crime comum.

5. Sujeito passivo. Todos os que sofram a violéncia ou grave ameaca,
bem como aqueles que experimentem algum prejuizo financeiro em razao
do delito.

6. Consumacao. Apesar das divergéncias existentes, ¢ amplamente
majoritario o entendimento de que o crime de extorsdao é delito formal.
Nesse sentido a Simula 96 do Superior Tribunal de Justica: “O crime de
extorsdo consuma-se independentemente da obtencdo da vantagem



indevida”. Pela propria redacao do art. 158 do Codigo Penal é possivel
concluir que a extorsdao consuma-se no instante em que a vitima, apos sofrer
violéncia ou grave ameaca, toma a atitude que o agente desejava (faz, deixa
de fazer ou tolera que se faca algo), ainda que este ndao consiga obter
qualquer vantagem econdmica em sua decorréncia. Exemplo: se o agente
telefona para a vitima, simulando estar em poder de algum familiar, e exige
dinheiro, mas a vitima desliga o telefone, ha mera tentativa de extorsao. Se

a vitima, todavia, leva o dinheiro ao local determinado pelo agente, o crime

esta consumado, ainda que ele seja preso nesse momento.

7. Tentativa. E admissivel.

8. Distincao
a) Extorsdo e estelionato. A extorsao, na hipotese em que a vitima é

obrigada a entregar algo ao autor do delito, assemelha-se ao crime de
estelionato, ja que neste ¢ também a propria vitima quem entrega seus
pertences ao sujeito ativo da infracdo. No estelionato, entretanto, ela quer
efetivamente entregar o objeto, uma vez que foi induzida ou mantida em
erro pelo agente através do emprego de uma fraude. Na extorsdo, a vitima
despoja-se de seu patrimonio contra sua vontade, ja que o faz em
decorréncia de ter sofrido violéncia ou grave ameaca.

E possivel, também, que no caso concreto o agente empregue tanto
fraude quanto violéncia ou grave ameaca. Nessa situacdao, porém, o delito
sera de extorsdo, pois, na hipotese, além de este ser o crime mais grave, a
entrega por parte da vitima é feita contra sua vontade, em face da violéncia
ou grave ameaca perpetradas. Exemplo: uma pessoa simula ser policial e,
sob ameaca de prisdo, obriga a vitima a entregar-lhe certa quantia em
dinheiro. A fraude serviu para ludibria-la, mas a razdo da entrega do
dinheiro foi a grave ameaca, sendo o crime, portanto, de extorsao.

Também existe extorsdo, e nao estelionato, no caso em que o filho, na
companhia de amigos, simula o proprio sequestro, e exige resgate ao pai. O
crime é o de extorsdao porque o pai se sente coagido com as ameacas feitas,
embora elas sejam falsas. O filho ndo tem direito a imunidade prevista no
art. 181, II, do CP, na medida em que ela é incabivel nos crimes de extorsao
(art. 183, I).

b) Extorsdo e roubo. Para Nélson Hungria, a unica diferenca entre esses
dois delitos é que, no roubo, o bem é tirado da vitima, enquanto na
extorsdo ela propria é quem o entrega ao agente. A doutrina e a
jurisprudéncia ndo acolheram, entretanto, a opinido de Hungria,



entendendo que, se a vitima ndao tem qualquer opcdo sendo a entrega do
bem, o crime seria sempre de roubo, como ocorre, por exemplo, se ela
entrega sua carteira por haver um revolver apontado para ela.
A diferenca, portanto, seria a seguinte: se o bem for subtraido, o crime é
o de roubo, mas se a propria vitima o entregar, podera ter havido roubo ou
extorsdo. Esta ocorrera se a vitima tinha alguma possibilidade de escolha
acerca de entregar ou ndao o objeto, de forma que sua colaboracdo (no
sentido de entregar) é imprescindivel para que o agente obtenha o que
visava. Se, entretanto, ocorreu entrega, mas isso nao era imprescindivel, ja
que a vitima ndo tinha qualquer opc¢do, pois se ndo entregasse o agente
poderia de imediato tomar-lhe o bem, o crime serd o de roubo. E
exatamente 0 que ocorre na hipétese ja citada de haver uma arma apontada
para a vitima e o agente determinar a entrega da bolsa. Esse é o
entendimento atualmente adotado pela doutrina e jurisprudéncia
dominantes. Segundo essa corrente, existe extorsdao na hipotese conhecida
como “sequestro-relampago”, em que o agente obriga a vitima a fornecer a
senha de seu cartdo bancario para que ele saque dinheiro no caixa
eletronico. Entende-se que a colaboracdao da vitima é imprescindivel,
porque o agente ndo teria como adivinhar a senha. A Lei n. 11.923/2009
transformou o sequestro-relampago em figura qualificada do crime de
extorsao (art. 158, § 30, do CP), que sera adiante analisada. Existe também
extorsdo nos casos em que a ameaca e a exigéncia sao feitas por telefone ou
por carta, porque, também nesses casos, a colaboracdo da vitima é
imprescindivel.
¢) Extorsdo e concussdo. Na concussao (art. 316 do CP), o sujeito ativo é
sempre funcionario publico, e a vitima cede as exigéncias deste por temer
eventuais represalias decorrentes do exercicio do cargo. A extorsdo, que é
delito mais grave, pode ser praticada por qualquer pessoa, inclusive por
funcionario publico no exercicio de suas fungoes, desde que a vitima ceda
a intencdo do agente em razao do emprego de violéncia ou grave ameaca
(e ndo em virtude da funcao por ele exercida).

2.1. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

Art. 158, § 12 — Se o crime é cometido por duas ou mais pessoas, ou
com emprego de arma, aumenta-se a pena de um tergo até metade.

Na primeira hipotese a lei refere-se ao fato de ser o crime “cometido por



duas ou mais pessoas”, redacdao diversa daquela contida no art. 157, § 29, 1,
também do Codigo Penal, que diz respeito a roubo praticado “mediante
concurso de duas ou mais pessoas”. Assim, quanto ao delito de extorsao,
prevalece o entendimento de que é indispensavel a presenca de pelo menos
duas pessoas quando da execucao do delito.

No mais, aplica-se tudo o que foi estudado em relacao ao roubo.

2.2. EXTORSAO QUALIFICADA

Art. 158, § 22 — Aplica-se a extorsdo praticada mediante violéncia o
disposto no § 3° do artigo anterior.

As qualificadoras somente se aplicam nas hipoteses em que a extorsao €
cometida com emprego de violéncia. Nesses casos, serdo seguidas as
mesmas regras ja mencionadas por ocasido da analise do roubo qualificado
pelas lesdes corporais graves ou morte.

Saliente-se, também, que, nos termos do art. 12, IV, da Lei n. 8.072/90,
apenas a extorsao qualificada pela morte, consumada ou tentada, tem
natureza de crime hediondo.

2.3. SEQUESTRO RELAMPAGO

Art. 158, § 32— Se o crime é cometido mediante a restricdo da liberdade
da vitima, e essa condi¢do é necessdria para a obtengdo da vantagem
economica, a pena é de reclusdo, de seis a doze anos, além da multa; se
resulta lesdo corporal grave ou morte, aplicam-se as penas previstas no

art. 159, §§ 23 e 33, respectivamente.

Sequestro reldmpago é uma denominacao utilizada para os casos em que
a conduta consiste em capturar a vitima, apossar-se de seu cartao bancario
e, em seguida, exigir, mediante grave ameaca, o fornecimento da senha,
com a qual os bandidos fazem saques da conta da vitima. As vezes,
também, a conduta consiste em utilizar o cartdo de débito da vitima para
fazer compras com sua senha enquanto ela permanece em poder dos
comparsas. Nesses casos, a restricao da liberdade da vitima é considerada
condicdo necessaria para a obtencdo da vantagem, pois se 0s agentes a
libertarem antes de concretizarem os saques ou realizarem as compras, ela
podera, de imediato, bloquear o uso do cartdo por telefone.

Como nao existia tipo penal especifico para a hipétese, havia varias



interpretacoes em torno do assunto. Para alguns, o crime era o de roubo.
Para outros, tratava-se de extorsao (tese prevalente). Finalmente, existiam
0s que sustentavam que o crime era o de extorsao mediante sequestro. O
legislador, por sua vez, por meio da Lei n. 11.923, de 17 de abril de 2009,
pacificou o tema, transformando o sequestro relampago em figura
qualificada do crime de extorsao.

O delito diferencia-se da extorsao mediante sequestro (art. 159 do CP),
porque, nesta, o resgate é exigido de outras pessoas (familiares em geral),
enquanto no sequestro relampago ndo ha essa exigéncia a terceiros.

Tendo em vista que o delito ja possui pena maior em abstrato e que esta
previsto no § 3% a ele ndo se aplicam as causas de aumento do § 1°.

Se o agente, além de sacar dinheiro no caixa eletronico ou de fazer
compras com 0 cartdo bancario da vitima, subtrair o dinheiro de sua carteira
ou outros pertences (veiculo, telefone, relégio), respondera também por
crime de roubo em concurso material.

A parte final do art. 158, § 32, do Codigo Penal estabelece que, se resulta
lesdo grave ou morte, devem ser aplicadas as penas do crime de extorsdo
mediante sequestro qualificado por tais resultados (art. 159, 88§ 2° e 39),
fazendo com que a pena passe a ser consideravelmente maior (16 a 24 anos,
no caso de lesdao grave, e 24 a 30 anos, no caso de morte). Estamos,
portanto, diante de um crime de extorsao qualificada, em que se deve
aplicar a pena de um crime de extorsao mediante sequestro qualificado. Em
razdo disso, surgiu polémica em torno do carater hediondo do novo crime,
quando dele resultar lesdao grave ou morte, na medida em que ndo se inseriu
na Lei dos Crimes Hediondos a figura do art. 158, § 3°. Em razao disso, trés
interpretacoes mostram-se possiveis: 1) o sequestro relampago qualificado
pela morte ndo é hediondo porque a lei que elenca os crimes dessa natureza
ndo faz referéncia ao art. 158, § 3% 2?) o delito é hediondo porque a lei
manda aplicar as mesmas penas da extorsao mediante sequestro qualificada;
3%) deve-se pautar o raciocinio com base no crime de extorsao (art. 158), ja
que o sequestro relampago é uma modalidade desse crime. Assim, como a
extorsao qualificada pela lesdo grave ndo é infracao hedionda, o sequestro
relampago com lesdo grave também ndo o sera. Se, todavia, tratar-se de
resultado morte, o delito sera hediondo porque a extorsdao seguida de morte
possui essa natureza. Preferimos esta ultima orientacao.



3 EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO

Art. 159, caput — Sequestrar pessoa com o fim de obter, para si ou para
outrem, qualquer vantagem, como condi¢do ou prego do resgate:

Pena — reclusdo, de oito a quinze anos.

1. Introducao. Esta é a extorsdo mediante sequestro simples, ja que, nos
trés paragrafos seguintes, a lei descreve varias formas qualificadas.
Ressalve-se, entretanto, que, nos termos do art. 19, V, da Lei n. 8.072/90,
todas as formas de extorsao mediante sequestro tém carater hediondo. Ha
que se lembrar também que, por ocasido da edicdo daquela lei, todas as
penas privativas de liberdade do delito em tela foram aumentadas,
afastando-se, porém, a previsao legal quanto a pena de multa. Atualmente,
portanto, esta ndo existe para todas as formas de extorsdo mediante
sequestro.

2. Objetividade juridica. Trata-se de crime complexo, em que a lei visa
proteger a liberdade individual e o patrimonio.

3. Tipo objetivo. Sequestrar alguém significa priva-lo de sua liberdade,
impedir sua locomocgdo. A vitima, nos termos da lei, deve ser um “ser
humano”, uma pessoa. Por isso, a privacao de liberdade de animal de
estimacdo, de animal de raca, mesmo que tenha por finalidade a obtencao
de resgate, caracteriza tdo somente crime de extorsao (art. 158).

Veja-se que o tipo penal ndao menciona explicitamente as palavras
“violéncia” ou “grave ameaca” como meios de execucdao dessa infracao
penal. E certo, entretanto, que elas, bem como qualquer outro recurso que
impossibilite a defesa da vitima (tenra idade, doenca incapacitante etc.),
estdo implicitas no verbo “sequestrar”.

4. Elemento subjetivo. E o dolo. O agente deve também estar imbuido
da finalidade de obter uma vantagem em troca da liberdade da vitima (preco
do resgate) ou para ndo causar algum mal a ela (condi¢ao). Damasio de
Jesus acha que a vantagem visada pelo agente ndao precisa ser
necessariamente economica, pois o art. 159 do Codigo Penal refere-se a
“qualquer vantagem”, ao contrario do que ocorre no crime de extorsao, em
que a lei exige expressamente aquele tipo de vantagem. Prevalece, todavia,
entendimento de que para a caracterizacdo da extorsao mediante sequestro a
vantagem pretendida deve ser sempre de carater econd0mico, uma vez que



este delito esta inserido no titulo dos crimes contra o patrimonio. Por esse
entendimento, se o agente sequestra o filho do diretor de um presidio para
forca-lo a soltar um dos presos, o crime ndao é o de extorsdao mediante
sequestro, e sim o de sequestro do art. 148 em concurso material com o de
facilitacao de fuga de pessoa presa (art. 351 do CP).

A doutrina, em sua maioria, entende também que a vantagem deve ser
indevida, pois, caso contrario, haveria crime de sequestro (CP, art. 148) em
concurso com o delito de exercicio arbitrario das préprias razoes (art. 345
do CP). Exemplo: credor que sequestra parente do devedor para obriga-lo a
pagar a divida. Damasio de Jesus, por sua vez, sustenta opinido diversa, no
sentido de ser indiferente para a concretizacdo da extorsido mediante
sequestro que a vantagem seja devida ou indevida. Justifica seu ponto de
vista a0 comparar a redacdo do dispositivo em estudo com a do crime de
extorsdo, em que a lei menciona expressamente a necessidade de que o
agente queira obter “indevida vantagem economica”.

O crime de extorsao mediante sequestro diferencia-se do delito chamado
sequestro ou carcere privado, previsto no art. 148 do Codigo Penal, porque,
naquele, a intencdo do agente é obter uma vantagem, enquanto, neste, a
motivacdo é outra qualquer. Exemplo: privar a liberdade da namorada em
razdo de citme.

5. Sujeito ativo. Pode ser qualquer pessoa.

6. Sujeito passivo. Quem sofre a privacao da liberdade também a pessoa
de quem é exigido o resgate (ainda que os valores pertencam ao proprio
sequestrado).

7. Consumacao. Pela propria forma como foi feita a descricdo tipica
pelo legislador, é facil concluir que se trata de crime formal, cuja
consumagao ocorre no exato instante em que a vitima é sequestrada,
privada de sua liberdade, ainda que os sequestradores ndao consigam receber
ou até mesmo pedir o resgate (desde que se prove que a intencdo deles era
fazé-lo). Para que ocorra a consumacdo, entretanto, é necessario que a
vitima permaneca em poder dos agentes pelos menos por alguns minutos.
Por isso, se os agentes conseguem tirar a vitima de dentro de seu carro e
coloca-la no veiculo deles, mas, imediatamente, sdo presos em flagrante, o
crime considera-se tentado (devera, em tal hipotese, ser feita prova de que
eles pretendiam fazer pedido de resgate).

O pagamento do resgate é mero exaurimento da extorsdo mediante
sequestro, mas pode ser levado em conta pelo juiz na fixacdo da pena-base,



posto que o art. 59 do Codigo Penal estabelece como circunstancias
judiciais as “consequéncias” do crime, e é evidente que o delito tem
consequéncias mais gravosas quando, além da privacdo da liberdade,
sobrevém a reducao patrimonial pelo pagamento do resgate.

Cuida-se de crime permanente, de forma que sera possivel a prisdo em
flagrante enquanto a vitima estiver em poder dos sequestradores (art. 303
do CP).

8. Tentativa. E admissivel, desde que os agentes iniciem a execucéo do
crime, mas ndao consigam levar a pessoa que pretendiam sequestrar.

9. Competéncia. Como esse aspecto depende do local da consumacao
do delito, resta 6bvio que a competéncia sera do juizo do local onde a
vitima tiver sido capturada, sequestrada (art. 70 do CPP).

Existe uma hipétese interessante quando a vitima é sequestrada em uma
cidade e mantida em cativeiro em outra. Como o crime é permanente, deve
ser aplicada a regra do art. 71 do Codigo de Processo Penal, que diz:
“tratando-se de infracdo permanente, praticada em territorio de duas ou
mais jurisdi¢cbes, a competéncia firmar-se-a por prevencao”. Assim, a acao
penal podera ser movida tanto no local onde ocorreu o sequestro, quanto no
local onde a vitima permaneceu em cativeiro, sendo estabelecida em uma
delas por prevencao.

3.1. FORMAS QUALIFICADAS

Art. 159, § 1° — Se o sequestro dura mais de vinte e quatro horas, se o
sequestrado é menor de dezoito ou maior de sessenta anos, ou se o crime é
cometido por bando ou quadrilha:

Pena — reclusdo, de doze a vinte anos.

Na primeira hipétese, o periodo de vinte e quatro horas deve ser contado
desde o momento do sequestro até a libertacdo da vitima (ainda que o
resgate tenha sido pago antes).

A segunda hipétese tera aplicacao quando a vitima for menor de dezoito
anos. Apos o advento da Lei n. 12.015/2009, que revogou o art. 224 do
Cadigo Penal, deixou de ter aplicacao a regra do art. 9° da Lei n. 8.072/90,
que mandava aumentar metade da pena do art. 159, se a vitima ndo fosse
maior de quatorze anos.

A hipotese de vitima maior de sessenta anos foi acrescentada pelo
Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/2003).



Por fim, se o crime for cometido por quadrilha ou bando (que pressupde
uma unido permanente de pelo menos 4 pessoas com o fim de cometer
crimes), sera aplicada a qualificadora do transcrito paragrafo, ficando
absorvido o crime de quadrilha (CP, art. 288), que, apesar de ser delito
formal e normalmente autonomo em relacdo as infracoes perpetradas pelos
quadrilheiros, nesta hipotese sua configuracao constituiria inegavel bis in
idem.

Art. 159, § 22 — Se do fato resulta lesdo corporal de natureza grave:
Pena — reclusdo, de dezesseis a vinte e quatro anos.
§ 32— Se resulta a morte:

Pena — reclusdo, de vinte e quatro a trinta anos.

Em ambas as hipoteses, o resultado agravador deve ter recaido sobre a
pessoa sequestrada. Assim, se 0os sequestradores matam, por exemplo, um
seguranca da vitima ou a pessoa que estava efetuando o pagamento do
resgate, havera crime de extorsao mediante sequestro (sem as qualificadoras
dos 88§ 22 e 3%) em concurso material com homicidio qualificado.

Para que as qualificadoras sejam aplicadas, é indiferente que o resultado
tenha sido provocado dolosa ou culposamente. No primeiro caso, todavia, o
juiz deve levar em conta a conduta intencional na fixacdo da pena-base.

Se a morte ou a lesao grave forem causadas por caso fortuito ou culpa de
terceiros, ndo se aplicam as qualificadoras (art. 19 do CP). Exemplo: um
raio atinge a casa em que a vitima esta sendo mantida ou ela é atropelada
por terceiros apos sua libertacao.

O reconhecimento de uma qualificadora mais grave automaticamente
afasta a aplicacdo das menos graves, uma vez que as penas sao distintas e o
crime é um s6. Por exemplo, se é sequestrada e depois morta uma pessoa de
quinze anos, somente se aplica a qualificadora do § 3°, afastando-se a do §
12,

A pena da extorsdao mediante sequestro qualificada pela morte é a maior
prevista no Codigo Penal.

3.2. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

O art. 92 da Lei n. 8.072/90 estabelece que a pena da extorsao mediante
sequestro deve ser aumentada em metade se a vitima estiver em qualquer



das hipoteses do art. 224 do Cédigo Penal (ndo for maior de quatorze anos,
for alienada ou débil mental e o agente souber disso, ou se ndao puder, por
qualquer causa, oferecer resisténcia). Acontece que a Lei n. 12.015/2009
revogou expressamente o art. 224 do Codigo Penal e, em razdo disso, a
doutrina vem entendendo que o aumento do art. 9° ndo mais pode ser
aplicado por ter desaparecido o dispositivo que lhe dava complemento.

3.3. DELACAO EFICAZ

Art. 159, § 4° — Se o crime é cometido em concurso, o concorrente que
o denunciar a autoridade, facilitando a liberta¢do do sequestrado, terd sua
pena reduzida de um a dois tergos.

Esse dispositivo foi inserido no Codigo Penal pela Lei dos Crimes
Hediondos e teve sua redacao alterada pela Lei n. 9.269/96.

Trata-se de causa obrigatéria de reducdo da pena, que, para ser aplicada,
exige que o crime tenha sido cometido por pelo menos duas pessoas e que
qualquer delas arrependa-se (coautor ou participe) e delate as demais para a
autoridade publica, de tal forma que o sequestrado venha a ser libertado.
Para a obtencdo do beneficio, o agente deve, por iniciativa prépria ou
quando questionado pela autoridade, prestar informacoes que efetivamente
facilitem a localizacdo e a libertacdo da vitima. Assim, se as informacoes
prestadas em nada colaborarem para isso, a pena ndo sofrera qualquer
diminuicdo. Dai por que o nome de “delacao eficaz”.

Para decidir acerca do quantum da reducdo, o juiz devera levar em conta
a maior ou menor colaboracao para a libertacdao da vitima. Quanto maior a
contribui¢dao, maior devera ser a reducao.

4 EXTORSAO INDIRETA

Art. 160 — Exigir ou receber, como garantia de divida, abusando da
situagdo de alguém, documento que pode dar causa a procedimento
criminal contra a vitima ou contra terceiro:

Pena — reclusdo, de um a trés anos, e multa.

O crime de extorsdo indireta pressupoe a coexisténcia de trés requisitos:
a) Exigéncia ou recebimento de documento que possa dar causa a processo



penal contra a vitima ou terceiro. Na conduta de “exigir”, o agente impoe
a entrega do documento como condicdo da entrega do dinheiro ou do
aperfeicoamento de um contrato qualquer (compra e venda, locagao etc.).
Nesta modalidade o crime é formal, pois consuma-se com a simples
exigéncia, independentemente de a vitima efetivamente entregar o
documento. A entrega €, portanto, mero exaurimento do crime. A tentativa
somente € possivel se a exigéncia for escrita (caso de extravio). Sendo
verbal, ndao é admissivel o conatus.

Na modalidade “receber”, a iniciativa da proposta é da vitima, que
procura o agente e faz a entrega do documento para garantir o fechamento
do negocio. Nesta hipotese, o crime é material e somente se consuma com a
efetiva tradicdo do documento ao credor. A tentativa é possivel quando o
sujeito manifesta sua intencdo de receber o documento, mas antes disso é
impedido por policiais que chegam ao local.

b) Intengcdo do agente de garantir ameacadoramente o pagamento da
divida. Na extorsao indireta, a vitima, para obter o crédito, simula um
“corpo de delito” de uma infracdo penal (falsificacio de assinatura,
preenchimento de cheque sem fundos, assinatura em duplicata simulada)
e entrega o documento ao agente, que, na posse deste, tem uma maior
garantia em torno de seu crédito, posto que, na hipotese de inadimpléncia,
estara apto a dar-lhe publicidade e, assim, causar o inicio de um
procedimento criminal. Nesse contexto, a vitima, para evitar tal
responsabilizacdo penal, ver-se-ia impelida a saldar de alguma forma a
divida.

Para a configuracao do delito em estudo, basta que o citado documento
possa, em tese, dar causa ao inicio de um procedimento criminal. Mesmo
que o agente, apos a inadimpléncia, ndo tome qualquer iniciativa contra a
vitima, o crime ja estara consumado. Por outro lado, Jilio F. Mirabete diz
que, se, ao contrario, o agente efetivamente der causa ao inicio do
procedimento criminal, respondera apenas pela extorsdo indireta, ficando
absorvido o crime de denunciacdo caluniosa, que seria post factum
impunivel. Ndao concordamos com tal opinido ja que os bens juridicos
tutelados sao distintos, devendo, assim, ser reconhecido o concurso material
entre os dois delitos.

Veja-se, também, que ndao ha extorsdao indireta na hipotese em que um
funcionario de uma empresa efetivamente subtrai valores desta e, ao ser
descoberto, assina documento confessando a subtracdo e comprometendo-



se a paga-la.

A jurisprudéencia firmou ainda entendimento no sentido de ndo haver
extorsdo indireta quando o devedor entrega cheque pré-datado sem fundos
ao credor, uma vez que este nao pode dar origem a processo-crime, ja que o
delito de emissdao de cheque sem fundos (CP, art. 171, § 29 VI) é
incompativel com o cheque pré-datado.
¢) Abuso da situagdo de necessidade financeira do sujeito passivo. Pode

decorrer de dificuldade financeira, desgraca, vicio em jogo ou
entorpecentes etc. Para a configuracdao do delito é necessario que o agente
saiba que esta aproveitando um momento de dificuldade da vitima. Por
isso, apesar de se tratar de crime comum, que pode ser praticado por
qualquer pessoa, na maioria das vezes o autor da infracdo é um agiota.

Quadro sinoético — Roubo simples (Roubo préprio)



Objetividade
juridica

O patrimdnio, bem como a incolumidade fisica e a liberdade individual.

Tipo objetivo

“Subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaga
ou violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a
impossibilidade de resisténcia.”

Violéncia é toda forma de forca fisica empregada sobre a vitima (agressoes,
imobilizagBes etc.). Abrange as trombadas, bem como arrebentar pulseiras ou
correntes causando lesédo, dor ou desequilibrio fisico na vitima.

Grave ameaca é a promessa de mal injusto e grave a ser causado no préprio
dono do bem ou em terceiro. A simulacdo de arma e o emprego de arma de
brinquedo configuram grave ameaca.

Violéncia imprépria € a denominagdo que se da a quem usa qualquer outro
meio para impossibilitar a defesa da vitima do roubo. Ex.: uso de sonifero ou
hipnose.

Sujeito ativo

Qualquer pessoa.

Sujeito passivo

O dono do bem subtraido e todas as pessoas que sofrerem a violéncia ou
grave ameagca.

No momento em que 0 agente se apossa do bem da vitima, pois, como ele,

Consumacao anteriormente a subjugou pelo emprego da violéncia ou grave ameaca, sua
posse ja é tranquila de imediato.
Tentativa E possivel.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, complexo, comissivo, instantaneo, de acédo livre, de dano,
doloso e material.

Principio da
insignificancia,
roubo de uso e
privilégio

Nenhum desses institutos é reconhecido em relagéo ao crime de roubo.

Acao penal

Publica incondicionada.

Roubo improprio



Trata-se de modalidade de roubo em que o agente quer inicialmente cometer

apenas um furto e ja se apossou de algum bem pretendido, porém, logo apds a

Conceito ~ A ) A .
subtracdo, emprega violéncia ou grave ameaca a fim de garantir a impunidade do
crime ou a detencdo da coisa para si ou para terceiro.

Consumagio No exato instante em que for empregada a violéncia ou grave ameaca, ainda que o
agente ndo consiga garantir sua impunidade ou a detencdo do bem.

Predomina o entendimento de que ndo é possivel, pois, ou 0 agente emprega a

Tentativa violéncia ou grave ameaca e o crime esta consumado, ou ndo o faz, e responde

apenas por furto.

Causas de aumento de pena

Se ha emprego de arma

O dispositivo abrange o uso de armas proprias e improprias.
Atualmente, predomina o entendimento de que ndo incide o
acréscimo se ocorre simulagdo de arma, utilizacdo de arma de
brinquedo, desmuniciada ou quebrada, por ndo haver, nesses casos,
maior periculosidade na conduta.

Se o crime é cometido
mediante concurso de
duas ou mais pessoas

Aplica-se a casos de coautoria e participagao.

Tem-se entendido ser possivel o reconhecimento das causas de
aumento do emprego de arma e do concurso de agentes no roubo,
em concurso material com o crime de quadrilha armada, porque os
bens juridicos tutelados e os momentos consumativos séo distintos.

Se a vitima esta em
servico de transporte de
valores e o agente
conhece tal circunstancia

Essa majorante pressupfe que a vitima esteja trabalhando com
transporte de valores. Exige, ainda, dolo direto quanto a esta
circunstancia porque o tipo penal expressamente pressupfe que o
agente saiba disso.

Se a subtracao for de
veiculo auto-motor que
venha a ser transportado
para outro Estado ou para
o exterior

Pela forma como estéa redigido esse dispositivo a qualificadora s6 se
aperfeicoa se o agente consegue cruzar a divisa ou a fronteira na
posse do veiculo subtraido. E ainda necessario que ele subtraia o
bem com a prévia intencdo de transporta-lo a outro Estado ou pais.

Se 0 agente mantém a
vitima em seu poder
restringindo sua liberdade

SO se aplica quando o agente mantém a vitima consigo por pouco
tempo, apenas por alguns minutos. Se a mantiver por tempo maior,
por algumas horas, responderd por crime de roubo em concurso
material com sequestro (art. 148 do CP).

Ambito de abrangéncia
das causas de aumento

Aplicam-se ao roubo simples (préprio e impréprio).
N&o se aplicam ao roubo qualificado pela lesdo grave ou morte.




Roubo qualificado pela leséo grave ou morte

Tipificacdo

De acordo com o texto legal, as qualificadoras s6 se aperfeicoam se da violéncia
empregada resultar leséo grave ou morte. Assim, se a morte da vitima decorrer da
grave ameacga empregada pelo ladrdo, o agente respondera por roubo em concurso
formal com homicidio culposo.

Tipificacdo

Exige-se, ainda, que a violéncia causadora da morte tenha sido empregada durante
e em raz&o do roubo.

Natureza
hedionda e
causa de
aumento

O latrocinio, consumado ou tentado, constitui crime hediondo, nos termos do art. 1°,
II, da Lei n. 8.072/90. O roubo qualificado pela lesdo grave ndo se reveste de tal
natureza.

A pena do latrocinio sera, ainda, aumentada em metade se a vitima fatal ndo for
maior de 14 anos, se for alienada ou débil mental e o agente souber disso, ou, se
por qualquer outra causa, ndo puder oferecer resisténcia (art. 92 da Lei n. 8.072/90).

Consumacao

No momento em que é provocada a lesdo grave ou morte, ainda que o agente ndo
tenha conseguido a subtragdo (Sumula 610 do STF).

Tentativa

Ocorre quando o agente ndo consegue provocar a lesdo grave ou morte que
pretendia, ainda que tenha conseguido efetivar a subtracéo.

Natureza
preterdolosa

As qualificadoras existem quer tenha havido dolo, quer tenha havido culpa em
relagdo ao resultado agravador. O delito, portanto, pode ser preterdoloso, mas ndo é
exclusivamente desta natureza. Ainda que a morte tenha sido dolosa no latrocinio, o
julgamento é feito pelo juizo singular (Sumula 603 do STF).

Extorsao



Objetividade
juridica

O patrimdnio, bem como a incolumidade fisica e a liberdade individual.

Tipo objetivo

“Constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaca, e com o intuito de obter
para si ou para outrem indevida vantagem econfmica, a fazer, tolerar que se faca
ou deixar de fazer alguma coisa.”

Se a vantagem visada é devida, o crime é o de exercicio arbitrario das préprias
razoes.

Na extorsdo, a colaboragdo da vitima, em fazer ou deixar de fazer algo que o agente
determinou, é imprescindivel. Assim, quando o agente aponta uma arma e manda a
vitima entregar a carteira, o crime € o de roubo porque o ladrdo poderia té-la
subtraido de imediato.

Sujeito ativo

Pode ser qualquer pessoa.

Sujeito
passivo

O dono do bem subtraido e todas as pessoas que sofram a violéncia ou grave
ameaca.

Elemento
subjetivo

E o dolo. Exige-se, ainda, a intencéo de obter indevida vantagem econdmica que,
alids, é o que diferencia a extorsdo do constrangimento ilegal, no qual a intencéo do
agente é outra qualquer.

Consumacao

No momento em que a vitima, coagida, faz o que o agente mandou, ou deixa de
fazer o que ele determinou que néo fizesse. Trata-se de crime formal pois dispensa
a efetiva obtencgdo da vantagem visada para a consumacéo (Sumula 96 do STJ).




Tentativa

E possivel quando o agente emprega a violéncia ou grave ameaca, mas no obtém
a acdo ou omissdo que pretendia da vitima.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, complexo, comissivo, instantaneo, de acéo livre, de dano, doloso e
formal.

Causas de
aumento de
pena

Se ha emprego de arma ou se o crime é cometido por duas ou mais pessoas.

Figuras
qualificadas
em razao da
provocacao
de lesdo
grave ou
morte

S0 se configuram quando a morte € resultado da violéncia empregada pelo agente.
No caso de morte ou tentativa de morte, o crime é considerado hediondo. As
demais regras sdo as mesmas do roubo qualificado.

Sequestro
relampago

Se a extorsdo é cometida com restricdo de liberdade da vitima e esta é condicédo
necessaria a obtencdo da vantagem econOmica, a extorsdo considera-se
qualificada (art. 158, § 392, do CP). Sobre essa figura ndo incidem as causas de
aumento do emprego de arma e concurso de agentes. Se a vitima morrer ou sofrer
lesdo grave, o dispositivo determina que sejam aplicadas as penas do crime de
extorsdo mediante sequestro qualificado (art. 159, §8 29 e 39, do CP).

Extorsdo mediante sequestro



Objetividade
juridica

O patrimdnio e a liberdade individual.

Tipo objetivo

“Sequestrar pessoa com o fim de obter, para si ou para outrem, qualquer vantagem,
como condi¢éo ou preco do resgate.”

E necessario que o sequestro seja de um ser humano. A exigéncia de resgate para
devolucéo de um cachorro constitui extorsao do art. 158 do CP.

Sujeito ativo

Qualquer pessoa.

Sujeito
passivo

Qualquer pessoa.

A pena serd aumentada em metade, se a vitima néo for maior de 14 anos, se for
alienada ou débil mental e o agente souber disso, ou se, por qualquer outra causa,
ndo puder oferecer resisténcia.

Elemento
subjetivo

E o dolo e a intencéo de obter vantagem como condic8o ou preco do resgate. E
necessario que a vantagem visada seja econdmica porque o crime esta previsto no
titulo Dos Crimes contra o Patrimdnio.

Consumacao

No momento do sequestro, independentemente da efetiva obtencéo do resgate, que
€ mero exaurimento do crime.

Trata-se de crime permanente, cuja consumacdo se prolonga no tempo, sendo
possivel a prisdo em flagrante enquanto ndo houver a libertagédo da vitima.

Tentativa

E possivel quando o agente inicia a abordagem da vitima a fim de captura-la, mas
n&o consegue fazé-lo. E ainda necessario que se faga prova de que ele pretendia
exigir um resgate.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, complexo, comissivo, permanente, de dano, doloso e formal.

Figuras
qualificadas

Se o delito dura mais de 24 horas, se a vitima € menor de 18 ou maior de 60, ou se
o crime é praticado por quadrilha.

Figuras
qualificadas
pelo
resultado

Se do fato resulta lesdo grave ou morte. Essas qualificadoras so6 se aplicam quando
o resultado advém a propria pessoa sequestrada. Configura-se quer tenha havido
dolo ou culpa em relacdo ao resultado agravador.

Natureza
hedionda

O crime em estudo é considerado hediondo em todas as suas figuras, simples ou
gualificadas (art. 19, IV, da Lei n. 8.072/90).

Acao penal

Publica incondicionada.




Capitulo Il
DA USURPACAO

1 ALTERACAO DE LIMITES

Art. 161, caput — Suprimir ou deslocar tapume, marco, ou qualquer
outro sinal indicativo de linha divisoria, para apropriar-se, no todo ou em
parte, de coisa imovel alheia:

Pena — detencdo, de um a seis meses, e multa.

Com esse dispositivo visa a lei resguardar a posse e a propriedade dos
bens imoveis.

Apesar de discussdo existente a respeito, predomina o entendimento de
que se trata de crime proprio, pois somente pode ser praticado pelo vizinho
do imovel alterado.

O delito pode ser cometido de duas maneiras, ou seja, através da
supressao, retirada, do marco divisorio ou por meio do deslocamento deste,
evidentemente com a finalidade de se apropriar, ao menos em parte, do
imovel alheio.

A infracdo penal consuma-se quando ocorre a efetiva supressao ou
deslocamento do marco, ainda que o agente ndo atinja sua finalidade de
apropriar-se do imovel alheio. Cuida-se de crime formal. A tentativa é
admissivel.

2 USURPACAO DE AGUAS

Art. 161, § 1°— Na mesma pena incorre quem:

I — desvia ou represa, em proveito proprio ou de outrem, aguas alheias.

Visa a lei resguardar as aguas publicas ou particulares que passem por
um determinado local, evitando que o dono do terreno sofra prejuizo caso
alguém queira desviar o seu curso ou represa-las.

O sujeito ativo pode ser qualquer pessoa, e a vitima é a pessoa que pode
sofrer o dano em decorréncia do desvio ou represamento.

O crime consuma-se no exato instante em que o agente efetua o desvio



ou represamento, ainda que nao consiga obter o proveito proprio ou alheio a
que o texto legal se refere. Trata-se também de crime formal. A tentativa é
possivel.

3 ESBULHO POSSESSORIO

Art. 161, § 14, II — invade, com violéncia a pessoa ou grave ameaga, ou
mediante concurso de mais de duas pessoas, terreno ou edificio alheio,
para o fim de esbulho possessorio.

Trata-se de infracdao penal que pressupde a invasdao de propriedade
imovel alheia, edificada ou ndo, desde que o fato se dé mediante o emprego
de violéncia ou grave ameaca contra pessoa ou, ainda, mediante concurso
de mais de duas pessoas. Fragoso, Delmanto e Damasio, interpretando esta
ultima hipdtese, entendem que é necessario o envolvimento de pelo menos
quatro pessoas: 0 autor e mais trés. Nélson Hungria, ao contrario, entende
que basta o concurso de trés pessoas. De qualquer forma, é desnecessaria a
presenca fisica de todos no momento da invasao.

A infracdo penal somente existe quando a conduta ocorre “para fim de
esbulho possessorio” (elemento subjetivo do tipo), ou seja, desde que o
agente queira excluir a posse do sujeito passivo, para passar a exercé-la ele
proprio.

O sujeito ativo pode ser qualquer pessoa, exceto o dono do imével.

Sujeito passivo é o proprietario ou possuidor do imovel invadido.

A consumacao da-se no momento da invasdo, e a tentativa é possivel.

(o]
Art. 161, § 2- — Se o agente usa de violéncia, incorre também na pena a
esta cominada.

Assim, se, por ocasido do esbulho, o agente provocar lesdes corporais na
vitima ou em terceiro, ainda que leves, respondera por aquele e por estas,
com as penas aplicadas cumulativamente.

(o]
Art. 161, § 3- — Se a propriedade é particular, e ndo ha emprego de
violéncia, somente se procede mediante queixa.

Essa regra aplica-se para todos os crimes descritos no art. 161 do Codigo
Penal. Dessa maneira, ndo havendo emprego de violéncia, a acao penal sera



privada, caso contrario, publica incondicionada. Além disso, se a
propriedade for publica, a agdo também sera publica incondicionada.

4 SUPRESSAO OU ALTERACAO DE MARCA EM
ANIMAIS

Art. 162 — Suprimir ou alterar, indevidamente, em gado ou rebanho
alheio, marca ou sinal indicativo de propriedade:

Pena — detencdo, de seis meses a trés anos, e multa.

Esse delito visa proteger a propriedade e a posse dos animais
semoventes, tendo como sujeito ativo qualquer pessoa e como vitima o
dono do animal. A conduta tipica consiste em modificar ou apagar a marca
ou qualquer sinal indicativo de propriedade em gado ou rebanho alheios.
Quando a lei se refere a “gado”, esta protegendo a propriedade em relacado a
animais de grande porte, como bois ou cavalos, e, a0 mencionar “rebanho”,
o faz em relacdo aos de menor porte, como porcos, ovelhas etc.

A infracdao penal apenas existe se o fato ocorre “indevidamente”
(elemento normativo do tipo). Assim, é 6bvio que quem compra 0s animais
tem o direito de alterar a marca destes sem que cometa o delito.

A consumacdo ocorre com a simples supressao ou alteracdao da marca,
ainda que o fato se dé em relacio a apenas um animal. A tentativa é
admissivel.

Esse delito fica absorvido pelo crime de furto do animal, sendo, portanto,
raramente aplicado na pratica.



Capitulo IV
DO DANO

1 DANO SIMPLES

Art. 163, caput — Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia:

Pena — detencdo, de um a seis meses, ou multa.

Trata-se de crime sui generis no titulo dos crimes contra o patrimonio,
uma vez que para sua configuracdo ndo é necessario que o agente vise a
obtencdo de lucro, ao contrario do que ocorre, por exemplo, no furto, no
roubo, na extorsao, na apropriacao indébita, no estelionato etc.

1. Tipo objetivo
a) Destruir. Nesta modalidade, que é a mais grave em relacdo ao objeto

atingido, este deixa de existir em sua individualidade, é eliminado,
extinto. Exemplos: colocar fogo em livros, matar um animal, por abaixo
uma casa, um muro etc.

b) Inutilizar. Nesta modalidade o objeto continua existindo, mas sem poder
ser utilizado para a finalidade a que se destinava. Exemplos: quebrar os
ponteiros de um relégio, quebrar as hélices de um ventilador etc.

¢) Deteriorar. Trata-se de formula genérica que abrange qualquer outra
forma de dano que ndo esteja englobada pelas duas hipdteses anteriores.
Exemplos: quebrar o vidro de um carro ou de uma casa, amassar ou riscar
a lataria de um veiculo etc.

A conduta de pichar, grafitar ou por outro meio conspurcar edificacdo ou
monumento urbano atualmente configura o crime ambiental do art. 65,
caput, da Lei n. 9.605/98, cuja pena é de detencao de trés meses a um ano e
multa. Se o ato, entretanto, for realizado em monumento ou coisa tombada
em virtude do seu valor artistico, arqueologico ou histdrico, a pena € de seis
meses a um ano de detencao e multa (art. 65, paragrafo tinico).

Por sua vez, a conduta de fazer desaparecer um objeto alheio, sem
danifica-lo e sem que se trate de caso de furto, também ndo constitui delito
de dano, ja que ndo se amolda aos verbos contidos no art. 163 do Codigo
Penal. Exemplos: soltar um animal alheio, atirar um anel em um rio etc. E
evidente, entretanto, que, nesses casos, existe o ilicito civil.



2. Objeto material. A coisa movel ou imovel que tenha dono.

3. Sujeito ativo. Qualquer pessoa, exceto o proprietario do bem
danificado. Em se tratando de dano provocado por condomino, havera
crime apenas se o bem for infungivel ou, se fungivel, quando o valor do
prejuizo exceder ao montante da quota-parte do agente. Exemplos: se duas
pessoas sdo donas de um quadro valioso (bem infungivel) e uma delas
danifica intencionalmente uma pequena parte da obra de arte, ja esta
configurado o delito. Se, todavia, elas sdo donas de 100 quilos de arroz
(bem fungivel) e uma delas danifica somente sua metade, ndo ha crime por
ndo ter havido prejuizo financeiro a outra.

O proprietario que destréi ou danifica objeto que se encontra em poder
de terceiro em razdao de contrato (aluguel, p. ex.) ou por determinacao
judicial (fruto de busca e apreensdo, p. ex.) incide no delito do art. 346 do
Cadigo Penal.

4. Sujeito passivo. O titular do direito de propriedade.

5. Elemento subjetivo. E o dolo, direto ou eventual. No existe previsdo
legal de crime de dano culposo.

Por sua vez, para que exista o crime em estudo é necessario que o dano
seja um fim em si mesmo. Assim, se constitui meio para a pratica de outra
infracdo penal, fica por esta absorvido. Exemplo: a destruicdio de um
obstaculo para a subtracdo de objetos constitui crime de furto qualificado,
ndo sendo possivel a acusacdo por delito de dano.

6. Reparacao do dano. Como o dano simples é de acdo privada e
enquadra-se no conceito de infracdo de menor potencial ofensivo, a
composicao civil entre as partes, no que se refere a reparacao do prejuizo
causado, se homologada pelo juiz na audiéncia preliminar do Juizado
Especial Criminal, implica renincia ao direito de queixa, gerando a
extincdo da punibilidade do agente (art. 74, paragrafo unico, da Lei n.
9.099/95).

1.1. DANO QUALIFICADO

Nas hipoteses de dano qualificado, previstas no art. 163, paragrafo tnico,
do Cédigo Penal, a pena é de detencdo, de seis meses a trés anos, e multa,
ficando afastada, pois, a possibilidade de transacdo para a aplicacdo
imediata de pena de multa ou restritiva de direitos (art. 76 da Lei n.
9.099/95), uma vez que ndo se trata de infracdo de menor potencial



ofensivo, conceito que abrange apenas os crimes cuja pena maxima nao seja
superior a dois anos.

Veja-se que no dano qualificado a pena de multa é aplicada
cumulativamente com a privativa de liberdade, enquanto no dano simples
sdo penas alternativas.

Art. 163, pardgrafo unico — Se o crime é cometido:

I — com violéncia a pessoa ou grave ameaga.

Essa qualificadora somente se aplica quando a violéncia ou a grave
ameaca constituem meio para que o agente consiga danificar o objeto
alheio. Assim, se o agente ja praticou o dano e, posteriormente, ao ser
abordado pela vitima, vem a agredi-la de forma a lhe causar lesdes,
responde por dano simples em concurso material com delito de lesdes
corporais.

Por outro lado, mesmo quando ocorre o dano qualificado (violéncia ou
grave ameaca como meio para o delito), se a vitima vier a sofrer lesdes,
ainda que leves, em decorréncia da agressao contra ela perpetrada, havera
aplicacdao autonoma das penas do dano qualificado e das lesdes corporais,
em razao de previsao expressa nesse sentido no proprio art. 163, paragrafo
unico, do Codigo Penal, que, ao cuidar da pena, estabelece detencao, de seis
meses a trés anos, e multa, além da pena correspondente a violéncia.

E indiferente que a violéncia tenha sido provocada contra o préprio dono
do objeto ou contra terceiro. Exemplo: A quer danificar o veiculo de B que
se encontra no estacionamento de um restaurante e o manobrista do
estabelecimento tenta impedir o crime mas acaba sendo agredido por A.

Art. 163, pardgrafo unico, II — com emprego de substancia inflamavel
ou explosiva, se o fato ndo constitui crime mais grave.

Temos aqui uma infracdo penal expressamente subsidiaria, que fica
absorvida quando o fato constitui crime mais grave, como, por exemplo,
homicidio qualificado pelo emprego de fogo ou explosivo (CP, art. 121, §
22, IIT), crime de incéndio (art. 250), crime de explosdo (art. 251) etc. No
homicidio qualificado existe a intencao de matar ou o agente assume 0 riSco
de produzir o resultado com o emprego do fogo ou explosivo. Nos crimes
de incéndio ou explosdo, o agente atinge ou expde a perigo a vida, a
integridade fisica ou o patrimonio de grande numero de pessoas, sendo



reservado, portanto, a fatos de grandes dimensdes. Se o agente ateia fogo
em um monte de roupas da vitima ou se coloca fogo no veiculo de alguém
que esteja estacionado na rua, comete o crime de dano qualificado.

Art. 163, pardgrafo tnico, III — contra o patriménio da Unido, Estado,
Municipio, empresa concessiondria de servicos publicos ou sociedade de
economia mista.

A finalidade desse dispositivo é dar uma especial protecao aos bens
publicos, que estdo mais expostos a acao de vandalos, pois, conforme se
pode verificar facilmente, sdao incontaveis os casos de dano em telefones
publicos, lampadas de postes, estadios municipais de futebol, onibus e
metros, bancos de pragas publicas etc. O dispositivo abrange também danos
contra concessionarias de servico publico e sociedades de economia mista.
Além disso, como as autarquias integram o patrimonio da Unido, Estados
ou Municipios, o dano que as atinja é qualificado. Ao contrario, a doutrina
salienta que ndo havera a agravacao da pena se o dano for contra empresas
publicas ou fundacGes instituidas pelo poder publico.

Se o0 objeto é totalmente particular e estda apenas alugado,
exemplificativamente, ao Municipio ndo se aplica a qualificadora, pois o
texto da lei exige que o crime seja contra o “patriménio da Unido, Estado”
etc.

Embora o dispositivo em analise ndo mencione dano contra bens do
Distrito Federal, entende-se que, mesmo neste caso, aplica-se a
qualificadora, na medida em que a Constituicdo prevé tratamento isondmico
entre Estados e Distrito Federal. Ha, porém, quem discorde alegando que a
sua incidéncia seria uma forma de analogia in malam partem, vedada pela
lei penal.

A subtracdo de telefone publico caracteriza crime de furto e nao de dano.

O preso que danifica sua cela para fugir comete o delito de dano
qualificado?

Ha dois posicionamentos:

a) uma primeira corrente entende que o crime de dano exige um dolo
especifico, que corresponde a intencdo de causar um prejuizo a vitima.
Assim, a conduta do preso seria atipica, ja que sua finalidade é a fuga e
ndo a provocacao de prejuizo ao Estado;

b) o crime de dano contenta-se com o fato de o agente ter ciéncia de que



esta danificando bem alheio, independentemente de intencao especifica de
gerar prejuizo a outrem. Por isso, o preso responde pelo dano qualificado.
E esta a orientacdo que entendemos correta.

Art. 163, pardgrafo unico, IV — por motivo egoistico ou com prejuizo
considerdvel para a vitima.

Temos, em verdade, duas qualificadoras nesse inciso.

A primeira delas refere-se ao motivo egoistico, ou seja, ao dano
praticado por quem, com ele, visa satisfazer interesses pessoais.

A segunda tem como razdao da maior punicao o fato de o agente ter
causado um prejuizo patrimonial elevado a vitima. Essa situacao deve ser
analisada de acordo com o patrimonio especifico de cada sujeito passivo e
somente sera aplicavel quando ficar demonstrado que o agente queria
causar tal prejuizo consideravel.

1.2. ACAO PENAL

De acordo com o art. 167 do Codigo Penal, a acao penal é privada no
dano simples e no dano qualificado do inciso IV (motivo egoistico ou
prejuizo consideravel a vitima). Nas demais formas de dano qualificado
(incisos I, IT e III), é publica incondicionada.

Como algumas formas qualificadas sdao de acdo publica e o tipo simples
é de acdo privada, pode surgir um grave problema processual na hipotese
em que o réu é denunciado por uma dessas formas de dano qualificado e, ao
final, o juiz entende que a autoria esta provada mas a qualificadora nao.
Nesse caso, o juiz deve realizar a desclassificacdo para o delito de dano
simples e, em vez de condenar o réu, decretar a nulidade da acdo, desde o
seu principio, por ilegitimidade da parte, ja que a acdo foi proposta pelo
Ministério Publico, quando o correto teria sido a propria vitima faze-lo
(arts. 392, II, e 564, II, do CPP). Dai, a vitima podera propor novamente a
acdo, mas apenas se nao tiver decorrido o prazo decadencial de seis meses.

2 INTRODUCAO OU ABANDONO DE ANIMAIS EM
PROPRIEDADE ALHEIA

Art. 164 — Introduzir ou deixar animais em propriedade alheia, sem
consentimento de quem de direito, desde que do fato resulte prejuizo:



Pena — detencdo, de quinze dias a seis meses, ou multa.

As condutas tipicas sdo introduzir ou deixar animais em propriedade
alheia. A primeira delas é comissiva, pois 0 agente coloca o animal na
propriedade de outrem. A segunda conduta é omissiva, ja que o agente nao
retira o animal que livremente entrara em propriedade alheia, quando era
sua obrigacdo fazé-lo.

Nesse dispositivo a lei protege o imovel rural ou urbano.

O sujeito ativo pode ser qualquer pessoa, proprietario ou nao do animal.
E evidente, entretanto, que o dono do imével ndo pode ser autor do delito
em tela. Sujeito passivo € o proprietario ou o possuidor do imovel.

Apesar de a lei mencionar a palavra “animais” (no plural), entende-se
que ela foi utilizada como género, bastando a introducao ou abandono de
um unico animal para a configuracdo do ilicito penal. Para que exista o
crime, todavia, o tipo exige que da conduta advenha algum prejuizo
financeiro para a vitima. Por isso, pode-se concluir que o crime é material,
ja que a consumacdo somente ocorre No instante em que se materializa o
prejuizo da vitima. Além disso, por se tratar de delito cuja existéncia esta
condicionada a producdo de algum prejuizo, pode-se deduzir que a tentativa
ndo é admissivel, ou seja, o fato sera considerado atipico se o agente
introduzir ou abandonar animais em sitio alheio e disso ndo decorrer
qualquer prejuizo a vitima.

E claro, também, que ndo haverd delito na hipétese de existir prévio
consentimento do proprietario ou possuidor (elemento normativo do tipo).

Nos termos do art. 167 do Codigo Penal, a acdo penal é privada.

3 DANO EM COISA DE VALOR ARTISTICO,
ARQUEOLOGICO OU HISTORICO

Art. 165 — Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa tombada pela
autoridade competente em virtude de valor artistico, arqueoldgico ou
historico:

Pena — detencdo, de seis meses a dois anos, e multa.

Revogado pelo art. 62, I, da Lei n. 9.605/98, que pune com reclusdo de
um a trés anos e multa a pessoa que destruir, inutilizar ou deteriorar bem



especialmente protegido por lei, ato administrativo ou decisao judicial.

4 ALTERACAO DE LOCAL ESPECIALMENTE
PROTEGIDO

Art. 166 — Alterar, sem licenca da autoridade competente, o aspecto de
local especialmente protegido por lei:

Pena — detengdo, de um més a um ano, ou multa.

Revogado pelo art. 63 da Lei n. 9.605/98: “Alterar o aspecto ou estrutura
de edificacdo ou local especialmente protegido por lei, ato administrativo
ou decisdo judicial, em razao de seu valor paisagistico, ecolégico, turistico,
artistico, historico, cultural, religioso, arqueolégico, etnografico ou
monumental, sem autorizacdo da autoridade competente ou em desacordo
com a concedida.

Pena — reclusao, de um a trés anos, e multa”.

Quadro sindtico — Dano



Objetividade
juridica

O patrimdnio.

Tipo objetivo

“Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia.
O objeto material pode ser moével ou imével.

Sujeito ativo

Qualquer pessoa, exceto o dono.

Sujeito o
J . O dono do bem danificado.

passivo
E o dolo, direto ou eventual. Ndo existe modalidade culposa.

Elemento Discute-se, na doutrina e jurisprudéncia, se o crime de dano pressupde o chamado

subjetivo animus nocendi — intencdo especifica de causar prejuizo financeiro a vitima.
Entendemos que ndo é necessaria tal intencdo, bastando que o agente saiba que
sua conduta provocara o prejuizo.

Consumacao No momento em que o bem é danificado.

Tentativa E possivel.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, simples, de dano, instantaneo, doloso, material, comissivo ou
omissivo.

Figuras
qualificadas

a) Se o crime é cometido com emprego de violéncia a pessoa ou grave ameaca.

SO se aplicam se forem meio para o agente conseguir praticar o dano. Se da
violéncia resultar lesdo, ainda que leve, o texto legal ressalva que o agente responde
pelos dois crimes.

b) Se o delito € cometido com emprego de substancia inflamavel ou explosiva.

O préprio texto legal, contudo, ressalva que o crime qualificado fica absorvido se o
fato constituir crime mais grave.

c) Se o crime é cometido contra o patriménio da Unido, Estado, Municipio,
concessionaria de servico publico ou sociedade de economia mista.

Apesar de ndo haver mencdo expressa na lei, o dispositivo abrange dano ao
patriménio do Distrito Federal, que, de acordo com a Constituicdo, deve ter
tratamento igual ao dos Estados.

d) Se o delito é praticado por motivo egoistico ou com prejuizo consideravel a vitima.

Acao penal

E privada no dano simples e na figura qualificada pelo motivo egoistico e pelo
prejuizo consideravel a vitima.
E publica incondicionada nas outras formas qualificadas.




Capitulo V
DA APROPRIACAO INDEBITA

1 APROPRIACAO INDEBITA

Art. 168, caput — Apropriar-se de coisa alheia movel, de que tem a
posse ou a detengdo:
Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

1. Conceito. A apropriacdo indébita é um crime que se caracteriza por
uma situacdo de quebra de confianca, uma vez que a Vvitima
espontaneamente entrega um objeto ao agente (para que ele o entregue a
terceiro ou o devolva posteriormente), e este, depois de ja estar na sua posse
ou detencado, inverte seu animo em relacdao ao objeto, passando a comportar-
se como dono. Em suma, a vitima entrega uma posse transitoria ao agente, e
ele ndo mais restitui o bem.

2. Requisitos
a) A vitima deve entregar ao agente a posse ou a detencdo do bem de forma

livre, espontanea e consciente, ou seja, o individuo recebe a posse ou a
detencdo de forma licita. Assim, a apropriacdao indébita diverge dos
crimes contra o patrimonio em geral, posto que, nestes, em sua maioria, a
infracdo penal consiste justamente na conduta de entrar na posse de bem
alheio de forma ilicita (furto, roubo, extorsao, estelionato etc.), enquanto
na apropriacdo indébita o agente, ao entrar na posse, ndo esta cometendo
qualquer delito (a infracdo penal somente existira em um momento
posterior).

b) A posse ou a detencdo devem ser desvigiadas. Se forem vigiadas e o
agente, sem autorizacdo, vier a retirar o objeto da esfera de vigilancia da
vitima, estara cometendo crime de furto.

Considera-se desvigiada a posse quando a vitima entrega o bem ao
agente e o autoriza a deixar o local com ele. E o que ocorre, por exemplo,
quando alguém aluga um carro em uma locadora, pois, nesse caso, 0 sujeito
é autorizado a deixar o recinto em poder do veiculo. Assim, se futuramente
ele resolver ndo devolver o bem, respondera por apropriacao indébita.
¢) Ao receber o bem o sujeito deve estar de boa-fé, ou seja, ter intencdo de

devolvé-lo a vitima ou de dar a ele a correta destinacao.



Assim, o agente que ja recebe o objeto com intencao de apoderar-se dele
comete crime de estelionato. Com efeito, em uma de suas modalidades, o
art. 171, caput, do Cédigo Penal exige que a vitima espontaneamente incida
em erro e que o agente assim a mantenha. Ora, se a vitima supde que o
agente ira devolver o bem, e o sujeito, sabendo de antemdo que ndao ira
fazé-lo, mantém-se em siléncio ou emprega outro artificio qualquer para
que a vitima efetivamente entregue o objeto, aperfeicoam-se os requisitos
do estelionato e ndo os da apropriacao indébita. Veja-se, pois, que o siléncio
¢ admitido como espécie de fraude (ver comentarios ao crime de
estelionato).

Quais as diferencas entre a apropriagdo indébita e o estelionato?

Em face do que foi mencionado acima, a doutrina costuma dizer que a
diferenca consiste no fato de que, na apropriacdao indébita, o dolo surge
apo6s o recebimento da posse ou detencdo, enquanto no estelionato o dolo é
anterior.

Quando em um caso existe duvida acerca de ter o réu recebido o objeto
de boa ou de ma-fé deve-se optar pela condenacao por crime de apropriacao
indébita por duas razoes: 1) a boa-fé é presumida, enquanto a ma-fé (que
caracteriza o estelionato) deve ser provada, e, no caso concreto, ndo existe
tal prova; 2%) a apropriacdo indébita possui pena um pouco menor que a do
estelionato, devendo ser aplicado o brocardo in dubio pro reo.

Outra diferenca entre os dois crimes é que, no estelionato, o agente
necessariamente emprega alguma fraude para entrar na posse do objeto, ao
passo que, na apropriacao indébita, ndo ha emprego de fraude.

d) O sujeito, depois de estar na posse ou detencdo, deve passar a comportar-
se como dono da coisa.

Isso pode ocorrer de duas formas:

d1) Com a pratica de um ato de disposicao que somente poderia ser efetuado
pelo proprietario (venda, locagdo, doacgdo, troca etc.).

Essa primeira modalidade é conhecida como “apropriacdo indébita
propriamente dita” e muito se assemelha ao crime de disposicdo de coisa
alheia como propria (art. 171, § 22, I, do CP), que pune com reclusiao, de um
a cinco anos, e multa quem “vende, permuta, da em pagamento, em locagao
ou garantia coisa alheia como propria”. A distingao é feita da seguinte
maneira: na apropriacdo indébita, o objeto material deve ser
necessariamente coisa movel, enquanto na disposicao de coisa alheia pode
ser bem modvel ou imo6vel. Por sua vez, na apropriacao indébita (que é



sempre de coisa movel), o agente deve ter a posse ou detencdao do bem,
enquanto na disposicdao de coisa alheia (quando se trata de bem movel) o
agente nao pode ter tal posse ou detencdo. Assim, se alguém vende coisa
movel alheia que esta em sua posse, responde por apropriacao indébita, mas
se tal bem movel alheio ndo estava em sua posse e foi por ele vendido, o
crime € o de disposicao de coisa alheia como propria.

d2) Quando o agente resolve ficar com a coisa para si e, caso a vitima solicite
a devolucao, recusa-se a efetua-la.

Essa modalidade de apropriacdo indébita é conhecida como “negativa de
restituicao”.

Para que haja o crime, entretanto, é necessario que o sujeito tenha atuado
dolosamente no sentido de ndo devolver o bem. Assim, é evidente que nao
responde pelo crime o possuidor que simplesmente se esquece de devolve-
lo, ainda que houvesse uma data aprazada para tal devolucao.

Também ndo ha crime quando o agente tem direito de retencao do
objeto, como em certas hipoteses dos contratos de depdsito e mandato (arts.
644 e 681 do novo Cddigo Civil), pois, nesses casos, 0 sujeito atua no
exercicio regular de um direito, causa excludente de ilicitude.

3. Consumacao. Diz-se que a apropriacdo indébita se consuma no exato
instante em que o agente inverte o seu animo sobre o objeto, ou seja, de
mero possuidor ou detentor que era passa a comportar-se como dono. E
claro, todavia, que a apuracdo desse exato momento, no mais das vezes,
torna-se tarefa extremamente ardua, quando nao impossivel, por se tratar de
aspecto puramente subjetivo. Assim, na pratica, pode-se dizer que o delito
se consuma no momento em que o agente, de alguma maneira, exterioriza,
da sinais de que passou a comportar-se como dono. Na apropriacao
propriamente dita isso ocorre com a pratica do ato de disposi¢do, enquanto
na negativa de restituicdo quando o agente demonstra de forma inequivoca
que nao ira restituir o objeto a vitima.

4. Tentativa. Na negativa de restituicdio ndao é possivel porque, ou o
agente nega-se a devolver o bem, e o crime esta consumado, ou ele cogita
de fazée-lo, mas nao o faz, ndo havendo crime algum nesse caso.

Na apropriacdo propriamente dita a tentativa é admissivel quando o
agente, por exemplo, ndo consegue efetuar a venda do bem.

5. Elemento subjetivo. E o dolo. Exige-se, também, o chamado animus
rem sibi habendi, ou seja, a intencdao de ter a coisa para si ou para terceiro
com animo de assenhoreamento definitivo. Por isso, se a vitima deixa um



carro Ccom um mecanico para reparos, e este, durante o fim de semana,
utiliza-se dele, sem autorizacdo da vitima, diz para seus amigos que o carro
lhe pertence, mas, no inicio da semana, devolve-o a vitima, ndao responde
por crime de apropriacdo indébita. Trata-se, em verdade, de mero ilicito
civil. Falta, nesse caso, o dolo exigido para a configuracao do delito ou, em
outras palavras, a apropriacdo indébita de uso ndo constitui infragcdo penal.

6. Objeto material. Coisa movel. A apropriacdo de coisa imodvel é
atipica, em face da descricdo legal. A mao de obra contratada e ndo paga,
por sua vez, também ndo pode ser objeto material, ja que nao pode ser
considerada uma “coisa”, um objeto.

7. Sujeito ativo. Qualquer pessoa que tenha a posse ou detencao licita de
um bem. Se o agente é funcionario publico e apropria-se de bem publico ou
particular (sob a guarda da Administracao) que tenha vindo a seu poder em
razdao do cargo que exerce, comete crime de peculato (art. 312, caput, do
CP).

8. Sujeito passivo. Quem sofre o prejuizo. Normalmente é o
proprietario, mas também podem sé-lo o possuidor, o usufrutuario etc.

Observacoes:

a) Se alguém recebe a posse de um cofre trancado com a incumbéncia de
transporta-lo de um local para outro, e no trajeto arromba-o e apropria-se
dos valores nele contidos, comete crime de furto qualificado pelo
rompimento de obstaculo. Ndao se pode falar em apropriacao indébita,
pois, nos dizeres de Nélson Hungria, a posse do continente (cofre)
entregue cerrado ndo implica a posse do contetido (valores existentes em
seu interior). Assim, ndo havendo posse em relacao a tais valores, ndo se
pode cogitar de apropriacao indébita.

b) A prestacdo de contas ou a interpelacdo judicial ndao condicionam a
existéencia do crime de apropriacdao indébita, exceto em determinadas
situacOes concretas, como, por exemplo, na gestdo de negocios,
compensacao de créditos etc.

c) E possivel a apropriacio indébita de coisas fungiveis, como, por
exemplo, dinheiro. Devemos ter, todavia, um especial cuidado nesses
casos, uma vez que, por tratar-se de bem que pode ser substituido por
outro, torna-se possivel que o agente apenas tenha-se utilizado
momentaneamente dele para, na sequéncia, restitui-lo integralmente ao
dono, hipotese em que nao teria agido com dolo.

Por outro lado, nos casos em que a posse da coisa fungivel decorre de



contrato de mutuo ou de depoésito, ndo pode haver apropriacdo indébita,
porque os arts. 587 e 645 do novo Cddigo Civil estabelecem que nesses
contratos ocorre a imediata transferéncia da propriedade no instante da
tradicdo (entrega). Assim, o sujeito ja recebe o bem na condi¢dao de dono,
situacdo incompativel com o delito de apropriacdao indébita, que exige o
recebimento de coisa “alheia” e, posteriormente, a inversao de animo sobre
ela.

1.1. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

Art. 168, § 1° — A pena é aumentada de um terco, quando o agente
recebeu a coisa:

I — em deposito necessdrio.

O dep6sito necessario pode ser:

a) Legal. E aquele que decorre de expressa disposicdo legal (art. 647, I, do
novo Cadigo Civil).

b) Miserdvel. E o que se efetua por ocasido de alguma calamidade, como
incéndio, inundacao, saque etc. (art. 647, II, do novo Codigo Civil).

c) Por equiparacdo. E o referente as bagagens dos viajantes, hospedes ou
fregueses, nas hospedarias, hotéis ou pensdes onde eles estiverem (art.
649 do novo Cédigo Civil). E claro que para ocorrer apropriacdo indébita
€ necessario que a bagagem esteja sob responsabilidade do hotel. Assim,
se existem valores no interior de um quarto de hotel e alguém nele adentra
e os subtrai, responde por furto.

No caso do deposito necessario legal, como o agente esta exercendo
funcgdo publica, comete o crime de peculato (art. 312), que é mais grave.

Assim, o disposto no inciso I somente tera aplicacao nas hipdteses de
depdsito necessario miseravel ou por equiparacao.

Art. 168, § 19, I — na qualidade de tutor, curador, sindico, liquidatdrio,
inventariante, testamenteiro ou depositdrio judicial.

Apesar de tais pessoas exercerem um munus publico, ndo respondem por
peculato, mas por apropriacdo indébita, em razdao de disposicao expressa
nesse sentido.

Trata-se de enumeracgdo taxativa que ndao pode sofrer alteracdo em face
do emprego de analogia. A figura do liquidatario ndo existe mais, em razao



de alteracdo na Lei de Faléncias. A figura do sindico, por sua vez, foi
substituida pelo administrador judicial, nos termos da Lei n. 11.101/2005
(nova Lei de Faléncias), porém, o administrador que se aproprie de algum
bem da massa falida comete atualmente crime especifico previsto no art.
173 da referida Lei.

Art. 168, § 12, III — em razdo de oficio, emprego ou profissdo.

Emprego é a prestacdao de servico com subordinacdao e dependéncia, que
podem nao existir no oficio ou profissao.

Oficio é a ocupacdo manual ou mecanica que supde certo grau de
habilidade e que é util ou necessaria a sociedade (mecanico de automovel,
costureiro, relojoeiro etc.).

A profissdao caracteriza-se pela inexisténcia de qualquer vinculacao
hierarquica e pelo exercicio predominantemente técnico e intelectual no
desempenho das atividades (médicos, advogados, engenheiros etc.).

Observacdo: O instituto da suspensao condicional do processo previsto
no art. 89 da Lei n. 9.099/95, aplicavel na apropriacao indébita simples,
cuja pena minima é de um ano, ndao cabe quando presente qualquer das
hipéteses do § 12, pois o aumento de 1/3 previsto na lei faz com que a pena
minima do delito supere o limite ja mencionado, que é de um ano.

1.2. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA

A Lei n. 9.983/2000 criou uma figura qualificada do crime de
apropriacdo indébita, punindo com reclusdo, de dois a cinco anos, e multa
quem deixa de repassar a previdéncia social as contribui¢des recolhidas dos
contribuintes, no prazo legal ou convencional. E a chamada apropriacio
indébita previdenciaria prevista no art. 168-A do Codigo Penal. Além disso,
no § 12 deste artigo, o legislador estabeleceu que incorre nas mesmas penas
quem deixar de:

I — recolher, no prazo legal, contribui¢do ou outra importancia destinada
a previdéncia social que tenha sido descontada de pagamento efetuado a
segurados, a terceiros ou arrecadada do publico;

I — recolher contribuicoes devidas a previdéncia social que tenham
integrado despesas contabeis ou custos relativos a venda de produtos ou a
prestacao de servicos;

IIT — pagar beneficio devido a segurado, quando as respectivas cotas ou



valores ja tiverem sido reembolsados a empresa pela previdéncia social.

O § 29 por sua vez, estabelece que é extinta a punibilidade se o agente,
espontaneamente, declara, confessa e efetua o pagamento das contribuicGes,
importancias ou valores e presta as informacOes devidas a previdéncia
social, na forma definida em lei ou regulamento, antes do inicio da agao
fiscal. E uma forma de estimular o pagamento da contribuicdo. A acdo
fiscal se inicia com a notificacdo pessoal do contribuinte a respeito de sua
instauracao.

Por fim, o § 32 faculta ao juiz deixar de aplicar a pena (perdao judicial)
ou aplicar somente a pena de multa se o agente for primario e de bons
antecedentes, desde que:

I — tenha promovido, ap6s o inicio da acao fiscal e antes de oferecida a
denuncia, o pagamento da contribuicdao social previdenciaria, inclusive
acessorios; ou

IT — o valor das contribuicdes devidas, inclusive acessorios, seja igual
ou inferior aquele estabelecido pela  previdéncia  social,
administrativamente, como sendo o minimo para o ajuizamento de suas
execucoes fiscais.

2 APROPRIACAO DE COISA HAVIDA POR ERRO, CASO
FORTUITO OU FORCA DA NATUREZA

Art. 169, caput — Apropriar-se alguém de coisa alheia vinda ao seu
poder por erro, caso fortuito ou for¢a da natureza:

Pena — detencdo, de um més a um ano, ou multa.

Nesse dispositivo ha duas infragdes penais distintas: a apropriacao de
coisa havida por erro e a apropriacdao de coisa havida por caso fortuito ou
forca da natureza.

2.1. APROPRIACAO DE COISA HAVIDA POR ERRO

1. Conceito. Exatamente como ocorre na apropriacao indébita, nesse
crime também é a vitima quem espontaneamente entrega o bem ao agente.
A diferenca entre os dois delitos reside no fato de que, na apropriacao
indébita, a vitima entrega o objeto sem estar em erro, enquanto no delito ora
em estudo € necessario que a vitima, por algum motivo, esteja em situacao



de erro, ou seja, com uma incorreta percepcao da realidade, que, no caso
concreto, sera a causa determinante da entrega do bem.
Esse erro pode referir-se:

a) A pessoa a quem é entregue o bem, como, por exemplo, quando uma
compra € feita em certa loja para ser entregue no endereco de um
aniversariante, e os funcionarios do estabelecimento entregam-na em local
errado ou quando um deposito bancario é feito em conta corrente de
pessoa diversa daquela a quem o dinheiro era dirigido, e o beneficiado,
apos perceber o equivoco, gasta o dinheiro que nao lhe pertence.

b) A coisa entregue, como no caso de uma pessoa que compra uma
bijuteria, e o vendedor, por equivoco, embrulha e entrega uma pedra
preciosa muito parecida, sendo que o adquirente, apds receber o bem e
perceber o erro, fica com a joia para si.

c) A existéncia da obrigacdo ou parte dela. E o que ocorre, v. g., quando
uma mulher, por engano, paga novamente uma conta que ja havia sido
honrada anteriormente por seu marido, e o beneficiario, depois de receber
pela segunda vez, percebe o erro e permanece silente para locupletar-se
ilicitamente com o segundo pagamento.

2. Observacoes

a) Na apropriacdo de coisa havida por erro é indiferente que a entrega tenha
sido feita pela propria pessoa que sofre o prejuizo ou por outro em seu
nome (como no exemplo acima mencionado do presente entregue
equivocadamente pelos funcionarios da loja).

b) A apropriacdo da coisa havida por erro tem como requisito fundamental
que o agente somente perceba o equivoco da vitima depois de ja estar na
posse ou detencdao do bem e que, apenas nesse instante, resolva apoderar-
se dele, ndo o restituindo ao proprietario. Por isso, é muito importante
salientar que, se a vitima incide em erro, ainda que ndo provocado pelo
agente, e este, percebendo o engano, emprega alguma fraude (que pode
ser até mesmo o seu siléncio) para que a entrega realmente ocorra, havera
crime de estelionato. E que, nos termos do art. 171, caput, do Cédigo
Penal, existe estelionato quando a vitima incide espontaneamente em erro
e 0 agente emprega fraude para manté-la em tal situacao e, assim, receber
o objeto. A hipétese do siléncio é que poderia gerar alguma duvida, mas é
evidente que também constitui fraude, uma vez que, no convivio social, é
obrigacdo de todos alertar quem esta em erro, no sentido de que o perceba
e ndo sofra prejuizo em beneficio de outrem. Por isso, no exemplo acima



mencionado, em que a esposa procura uma loja para efetuar o pagamento
de compras feitas anteriormente, se o funcionario do caixa percebe que o
marido de tal mulher ja saldara a divida na véspera e permanece em
siléncio para receber pela segunda vez e apoderar-se dos valores, o crime
sera o de estelionato, mas, se receber o valor do segundo pagamento sem
saber do equivoco e, posteriormente, ao efetuar o balanco, perceber o erro
e apropriar-se do seu valor, cometera apropriacdo de coisa havida por
erro.

E claro que também haverd estelionato se o engano da vitima for
provocado pelo agente e ndo espontaneo.

Em razdo do que foi exposto, pode-se concluir que para a existéncia da
apropriacao de coisa havida por erro sao necessarios 0s seguintes requisitos:
a) que a vitima esteja em erro nao provocado (nao havendo situacdo de erro
o crime sera o de apropriacdo indébita); b) que a vitima espontaneamente
entregue o bem ao agente; c) que o agente, ao receber o bem, esteja de boa-
fé (ndo perceba o erro da vitima), pois, caso contrario, o crime sera o de
estelionato; d) que, posteriormente, o agente perceba o erro e resolva
apoderar-se do objeto.
¢) Ndo ha crime quando o agente pensa ter recebido uma doacdo. Nesse

caso nao ha dolo.

d) Também ndo ha crime se o agente percebe o equivoco posteriormente ao
recebimento do bem, mas nao tem como devolvée-lo ao proprietario por
ndo saber de quem se trata e ndao possuir meios para identifica-lo. Ao
contrario do que ocorre no crime de apropriacdao de coisa achada, em que
a vitima ndo sabe onde o bem se extraviou, aqui ndo existe obrigacao de
procurar autoridades publicas para efetuar a devolucdo, até porque o
proprietario que incidiu em erro é quem tem condi¢Ges de procurar a
pessoa a quem entregou o objeto por engano.

e) Quanto a objeto material, sujeito ativo, passivo, consumacao e tentativa,
aplica-se o que foi estudado em relacdo a apropriacao indébita (art. 168 do
CP).

2.2. APROPRIACAO DE COISA HAVIDA POR CASO
FORTUITO OU FORCA DA NATUREZA

Estdo descritas na 22 parte do art. 169, caput, do Codigo Penal, sendo
que caso fortuito e forca da natureza tém quase o mesmo significado,



pressupondo um acontecimento acidental e inevitavel. Na hipotese de caso
fortuito existe alguma participacdao humana, como no caso de um acidente
automobilistico em que alguns objetos existentes na carroceria do veiculo
sao lancados no quintal de uma casa, e o dono desta, ao perceber o
ocorrido, apropria-se de tais bens. No caso de forca da natureza, o fato
ocorre sem qualquer participacao inicial do homem, como, por exemplo, na
hipétese em que um vendaval lanca roupas que estavam no varal de uma
casa para o quintal de residéncia vizinha, e o proprietario desta apodera-se
delas.

Esse crime somente existe se o agente sabe que o objeto é alheio e que
veio as suas maos em razdo de caso fortuito ou por forca da natureza.

3 APROPRIACAO DE TESOURO

Art. 169, pardgrafo tnico — Na mesma pena incorre:

I — quem acha tesouro em prédio alheio e se apropria, no todo ou em
parte, da quota a que tem direito o proprietdrio do prédio.

O art. 1.264 do novo Codigo Civil estabelece que o deposito antigo de
coisas preciosas, oculto e de cujo dono ndo haja memoria, uma vez
localizado casualmente em prédio alheio, sera dividido por igual entre o
proprietario deste e quem o encontrar. Por sua vez, o art. 1.265 do mesmo
Cddigo diz que “o tesouro pertencera por inteiro ao proprietario do prédio,
se for achado por ele, ou em pesquisa que ordenou, ou por terceiro nao
autorizado”.

Assim, na hipétese do art. 1.265, quem se apodera do tesouro comete
crime de furto, sendo, pois, facil de concluir que o delito de apropriacao de
tesouro somente se aplica aquele que casualmente o encontra em terra
alheia e, tendo de dividi-lo pela metade com o dono do imoével, acaba
apropriando-se, no todo ou em parte, da quota do proprietario garantida
pelo art. 1.264 da lei civil.

4 APROPRIACAO DE COISA ACHADA

Art. 169, pardgrafo tnico, I — quem acha coisa alheia perdida e dela
se apropria, total ou parcialmente, deixando de restitui-la ao dono ou



legitimo possuidor ou de entregd-la a autoridade competente, dentro no
prazo de quinze dias.

O crime em tela tem como objeto material a coisa perdida, assim
considerada aquela que se extraviou de seu proprietario ou possuidor em
local publico ou de uso ptiblico. Assim, se alguém encontra objeto no
interior de uma residéncia, bem este que, sem €éxito, vinha sendo procurado
pelo dono, e, sorrateiramente, o leva embora, comete crime de furto, pois
ndo se trata de coisa perdida.

Por outro lado, quem encontra coisa abandonada ndao comete crime
algum, ja que esta ndao possui dono, pois o antigo proprietario dela se
desinteressou e atirou fora. A partir desse momento, a coisa abandonada
ndo pode ser tida como “alheia” em relacao a quem a encontra, e, por isso
mesmo, o Codigo Civil estabelece que quem encontra coisa abandonada e
dela se apropria passa a ser seu legitimo senhor.

Além disso, se, em razao da ma conservacao da coisa perdida, quem a
encontrou a supos abandonada, nao responde pelo crime, em face do erro de
tipo. Conclui-se, portanto, que somente existira a infracao penal quando o
agente tiver ciéncia de que se trata de coisa perdida.

O objeto esquecido por alguém em local publico ou de uso publico é
considerado coisa perdida, mas, se o esquecimento ocorreu em local
privado (casa, escola), o apoderamento constituira crime de furto.

Também havera furto se o agente provocar a perda do objeto. Nesse
caso, aplicar-se-a ao furto a qualificadora do emprego de fraude.

Por outro lado, havera apropriacdo de coisa achada quer tenha sido o
encontro casual, quer tenha sido o extravio presenciado pelo agente quando
a vitima se afastava do local (desde que ndo tenha sido por ele provocado).
Ao contrario do entendimento de Nélson Hungria, ndo ha subtracao nesse
ultimo caso, sendo evidente que somente se cogitara de apropriacdo de
coisa achada quando ficar evidenciado que a vitima efetivamente perdera o
objeto. E claro, pois, que, se alguém estd almocando em um restaurante e
sua carteira vai ao solo sem que ele perceba, mas o fato é visto por outra
pessoa, que dela se apodera, existe furto, posto que, nesse caso, ainda nao
se consumara a situacdo de perda do bem, ja que a carteira poderia ser
encontrada de imediato pela vitima, que certamente daria pela sua falta por
ocasido do pagamento da conta e obviamente a procuraria no chdao. Em
suma, neste caso ha furto porque o bem ainda estava na esfera de vigilancia



do dono.

A conduta tipica consiste em “apropriar-se” do bem e, como no delito de
apropriacao indébita, pressupde a finalidade de ter a coisa para si com fim
de assenhoreamento definitivo (animus rem sibi habendi). Assim, quem
encontra o objeto e conhece o seu dono deve devolvé-lo de imediato. Caso
a devolucdo ndo seja possivel ou o agente ndo saiba quem é o proprietario,
aquele que achou o objeto tera o prazo de quinze dias para efetuar a entrega
a autoridade competente (policial ou judiciaria — art. 1.170 do CPC). Se o
bem for apreendido em seu poder antes do transcurso desse prazo, nao
havera crime (crime a prazo). O delito, portanto, somente se consuma apos
o transcurso do prazo de quinze dias previsto na lei ou se, antes disso, ficar
demonstrado que o agente praticou ato de disposicdo incompativel com a
intencao de devolveé-lo (vendendo-o, p. ex.).

5 FORMA PRIVILEGIADA

Art. 170 — Nos crimes previstos neste Capitulo, aplica-se o disposto no
art. 155, § 2°.

O privilégio mencionado nesse dispositivo, que possui 0S mesmos
requisitos e as mesmas consequéncias do furto privilegiado (art. 155, § 22,
do CP), aplica-se a apropriacdo indébita (inclusive as hipdteses agravadas
do paragrafo unico) e as figuras assemelhadas previstas no art. 169 do
Cadigo Penal.

Quadro sindtico — Apropriacao indébita



Objetividade
juridica

O patrimdnio e a posse.

Tipo objetivo

“Apropriar-se de coisa alheia mével, de que tem a posse ou a detencéo.”

Para a configuragcdo do crime exige-se: a) que a vitima entregue o bem ao agente
de forma livre, espontanea e consciente; b) que a posse seja desvigiada; c) que o
agente receba o bem de boa-fé; d) que depois de ja estar na posse o agente inverta
0 animo em relagdo ao objeto, passando a se comportar como dono, quer dispondo
do bem que néo Ihe pertence, quer ficando com ele em definitivo.

Sujeito ativo

Qualquer pessoa, exceto o dono.

Sujeito
J . O dono do bem.
passivo
Elemento E o dolo. E necesséria a intenc&o de ter a coisa para si ou para outrem em definitivo
subjetivo — animus rem sibi habendi. Por isso € que se diz que a apropriacdo de uso nao
constitui crime.
~ No momento em que o agente exterioriza a inversdo de animo em relagcéo ao objeto
Consumacao -
material.
. E possivel na hipétese em que o agente pretende vender a coisa alheia que se
Tentativa P P d 9 P q

encontra em sua posse ou detencdo e ndo consegue.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, simples, de dano, instantaneo, doloso, material, comissivo ou
omissivo.

Se o0 agente recebeu 0 bem em depdsito necessario, na condigcéo de tutor, curador,

Causas de inventariante, testamenteiro ou depositario judicial, ou em razdo de profissao,

aumento de emprego ou oficio.

pena Se, todavia, o bem tiver sido recebido no desempenho de fungéo publica, o crime
sera o de peculato.

Acao penal E publica incondicionada.




Capitulo VI
DO ESTELIONATO E OUTRAS FRAUDES

1 ESTELIONATO

Art. 171, caput — Obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em
prejuizo alheio, induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante artificio,
ardil, ou qualquer outro meio fraudulento:

Pena — reclusdo, de um a cinco anos, e multa.

1. Introducao. O estelionato é um crime que se caracteriza pelo
emprego de fraude, uma vez que o agente, valendo-se de alguma artimanha,
consegue enganar a vitima e convencé-la a entregar-lhe algum pertence, e,
na sequéncia, locupleta-se ilicitamente com tal objeto.

2. Tipo objetivo. Ao iniciar a execucdo do estelionato o agente deve, em
um primeiro momento, empregar artificio, ardil ou qualquer outra fraude.

Artificio. E a utilizacdo de algum aparato ou objeto para enganar a vitima
(disfarce, efeitos especiais, documentos falsos etc.).

Ardil. E a conversa enganosa.

Qualquer outro meio fraudulento. E uma férmula genérica que tem por
finalidade englobar qualquer outra artimanha capaz de enganar a vitima,
como, por exemplo, o siléncio.

Com efeito, a exposicao de motivos do Codigo Penal esclarece que o
agente que percebe o estado de erro de alguém que esta prestes a lhe
entregar um objeto, e, maliciosamente, permanece em siléncio para
efetivamente receber o bem, comete estelionato. E possivel, assim, praticar
estelionato com uma fraude consistente em uma omissao.

Com o emprego de artificio, ardil ou fraude, o agente deve visar,
inicialmente, induzir ou manter a vitima em erro. Na primeira hipotese, é o
agente quem faz a vitima ter uma percepcdo erronea da realidade e, na
segunda, aquela espontaneamente se equivoca em relacdo a uma
determinada situacdo, e o agente, percebendo tal erro, a mantém nesse
estado.

O art. 171 exige que “alguém” seja induzido ou mantido em erro, e que,
por isso, entregue um bem, préprio ou alheio, ao agente. Esta pessoa pode
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ser a mesma que sofre o prejuizo ou terceiro. E necessario, porém, que o
agente engane uma pessoa, ndo havendo estelionato, mas furto, por parte de
quem “engana” uma maquina, por exemplo, clonando um cartdo bancario e
sacando dinheiro da conta-corrente alheia junto a um caixa eletronico.
Neste caso, ndo existe “alguém” que tenha sido ludibriado. Ademais, houve
subtracao dos valores (retirada ndo autorizada do dinheiro da conta).

Para a existéncia do estelionato, o resultado final visado pelo agente
deve ser a obtencdo de uma vantagem ilicita em prejuizo alheio e de
natureza economica, ja que o estelionato é um crime contra o patrimonio.
Vale frisar que a vantagem deve ser ilicita, pois, caso contrario, o crime
seria 0 de exercicio arbitrario das préprias razoes (art. 345 do CP) —
empregar fraude para que o devedor pague o que deve.

A doutrina salienta que o estelionato é um crime que tem duplo resultado
porque sua caracterizacdao pressupoe, de um lado, a obtencao de vantagem
ilicita e, de outro, a efetiva ocorréncia de um prejuizo para a vitima. Esses
resultados normalmente sdo concomitantes, mas € possivel que um deles
ocorra e o outro ndo (que a vitima sofra o prejuizo e o agente ndao consiga
obter a vantagem, p. ex.). Nesse caso, o crime nao se tera consumado.

3. Consumacao. Conforme acima mencionado, o estelionato é um crime
material que somente se consuma no instante em que o agente efetivamente
consegue obter a vantagem ilicita por ele visada. Isso decorre da prépria
redacdo do art. 171 cujo nucleo é o verbo “obter”.

4. Tentativa. E possivel em vdrias situacdes:

a) O agente emprega a fraude e ndo consegue enganar a vitima.

Nesse caso somente havera tentativa se a fraude empregada era idonea
para enganar a vitima. Se ficar constatado que o agente ndo conseguiu
induzir ou manter a vitima em erro porque a fraude era absolutamente
inidonea, ndo havera tentativa de estelionato, mas sim crime impossivel por
absoluta ineficacia do meio.

Na hipotese acima aventada de crime impossivel por absoluta ineficacia
da fraude costuma-se dizer que se deve levar em conta a vitima do caso
concreto e ndao o critério do homem médio, uma vez que, na maioria das
vezes, 0 estelionatario escolhe vitimas mais humildes, de pouca instrucdo
ou pouco afeitas aos negdcios ou até mesmo estrangeiras, para conseguir
engana-las com fraudes que poderiam ndo ludibriar o homem médio.
Assim, trata-se de hipotese em que a inidoneidade da fraude deve ser
considerada ndo apenas no aspecto objetivo, considerando-se, também, a



vitima do caso concreto. Temos, pois, as seguintes hipoteses:

Se o juiz verifica que a fraude é idonea — que pode enganar as pessoas
em geral — ndo ha que se cogitar de crime impossivel, porque o meio
empregado objetivamente é eficaz. Por isso, se a vitima, eventualmente,
descobrir a fraude, havera tentativa de estelionato.

Se o juiz verifica que a fraude é inapta a enganar pessoas em geral e
efetivamente ndo ludibriou a vitima, ha que se reconhecer o crime
impossivel, mas, se em virtude da pouca instrucao dela ou por outra razao
qualquer, acabou sendo enganada e sofrendo o prejuizo, havera crime
consumado.

b) O agente emprega a fraude, engana a vitima, mas ela ndo chega a
entregar bens ou valores para ele. E o que ocorre, por exemplo, quando
terceira pessoa intervém e alerta a vitima de que se trata de um golpe,
evitando que ela efetue a entrega que estava prestes a fazer.

¢) O agente engana a vitima, que sofre o prejuizo, mas ele ndao obtém a
vantagem visada. Exemplo: fraude empregada por telefone, em que a
vitima é convencida a remeter algo ao agente, mas o bem se extravia,
desaparecendo no trajeto.

5. Sujeito ativo. Pode ser tanto aquele que emprega a fraude como
aquele que recebe a vantagem ilicita. Exemplo: A e C previamente
combinados colocam o crime em pratica e, assim, A emprega fraude e
convence B a entregar um objeto para C. ApoOs a entrega, C desaparece,
ficando com o objeto.

No exemplo acima, C participou da propria execucdo do delito e,
portanto, é um dos autores da infracdo penal.

Por outro lado, lembrando que para a existéncia de estelionato é
necessario que o agente vise “proveito proprio ou alheio”, fica a pergunta:
por qual crime responde o terceiro, destinatario da vantagem, que, ao
contrario da hipo6tese acima, ndo participa da execucdo do crime?

Se esse destinatario de alguma maneira tiver estimulado a pratica do
crime, sera participe do estelionato. Se, entretanto, ndo o tiver estimulado,
mas, posteriormente, ao receber o objeto das maos do estelionatario, estiver
ciente da sua origem, respondera por receptacdao; se nao tiver ciéncia da
origem, ndo respondera por qualquer infracao penal.

6. Sujeito passivo. Pode ser tanto quem sofre o prejuizo quanto quem é
ludibriado pela fraude (na maioria das vezes é a mesma pessoa).

Para a caracterizacao do crime de estelionato é necessario que a conduta



tenha atingido pessoa ou pessoas determinadas. E que o art. 171 exige que o
agente obtenha vantagem ilicita em prejuizo “alheio”, exigindo, com isso, a
identificacdo do sujeito passivo. Por isso, condutas que visam vitimas
incertas e indeterminadas, como na adulteracdao de taximetro, de bombas de
gasolina ou de balancas, mesmo que constituam fraudes utilizadas com o
intuito de obter vantagem ilicita, tipificam crime contra a economia popular
(art. 2%, XI, da Lei n. 1.521/51).

Aqueles que obtém ou tentam obter ganhos ilicitos em detrimento do
povo ou de numero indeterminado de pessoas mediante mecanismos
conhecidos como correntes ou piramides respondem por crime especifico
previsto no art. 2%, IX, da Lei n. 1.521/51 (crime contra a economia
popular). Nessas piramides ou correntes uma pessoa ingressa com certa
quantia, visando receber esse valor multiplicado. Por isso, existe a
necessidade de, apds o seu ingresso, um numero cada vez maior de
participantes aderir a corrente, configurando uma progressao geométrica.
Em determinado momento, contudo, a corrente acabara “quebrando” pela
impossibilidade de se encontrar novos participantes e, como consequéncia,
havera perda patrimonial aos ultimos que nela ingressaram —
provavelmente em grande nimero. Em virtude da descricdo tipica — obter
ou tentar obter ganhos ilicitos — é possivel concluir que todos os que
participam dessas piramides ou correntes cometem o delito, pois presume-
se que todos conhecem a lei e, portanto, sabem que a corrente se rompera e
causara prejuizos a terceiros. Nao ha crime, contudo, quando a corrente nao
envolve valores financeiros.

Se 0 agente se aproveita da inexperiéncia de pessoa menor de dezoito
anos ou alienada mental para induzi-la a praticar ato suscetivel de provocar-
lhe prejuizo, pratica o crime de abuso de incapazes, previsto no art. 173 do
Cadigo Penal.

7. Questoes

Por qual crime responde o agente que falsifica cheques (ou documentos
em geral) como artificio para ludibriar a vitima?

Ha, ao todo, quatro entendimentos acerca do tema:

1) Os crimes de estelionato e falsificacdo de documento (CP, art. 297)
devem ser aplicados autonomamente em concurso material, uma vez que
atingem bens juridicos diversos, o que impede que um absorva o outro.
Argumenta-se também que, se ndo fosse assim, ndo haveria aplicacao
pratica para o art. 297, § 2% que equipara os titulos ao portador ou



transmissiveis por endosso (cheque, p. ex.) a documento publico.

2) Os crimes devem ser aplicados autonomamente em concurso formal.
Esse posicionamento, em verdade, ndo diverge do primeiro no que diz
respeito a autonomia dos delitos. A tnica distincdo diz respeito ao aspecto
da aplicacdo da pena, por entender-se que a conduta é uma sO e, portanto,
passivel de aplicacdo do concurso formal.

3) A falsificacdo de documento publico absorve o estelionato, uma vez
que possui pena maior (reclusdo, de 2 a 6 anos, e multa).

4) A falsificacdao do documento fica absorvida pelo estelionato por tratar-
se de crime-meio (principio da consuncdo). Na pratica, esse € o
entendimento adotado desde o advento da Sumula 17 do Superior Tribunal
de Justica: “Quando o falso se exaure no estelionato, sem mais
potencialidade lesiva, é por este absorvido”.

De acordo com essa simula, quando o agente falsifica um cheque alheio
e engana o vendedor de uma loja, fazendo-se passar pelo correntista, s6
responde pelo crime de estelionato porque, nesse caso, o cheque foi
entregue ao vendedor, e 0 golpista ndo pode mais usa-lo (o falso se exauriu
no estelionato). Por outro lado, se o agente tivesse também falsificado um
documento de identidade para apresenta-lo ao vendedor no momento da
compra com o cheque falso, o agente responderia por dois crimes:
estelionato e falsificacio do documento de identidade. E que este tiltimo
documento permanece com o0 agente apds o crime, subsistindo, portanto,
potencialidade lesiva, tal como menciona a sumula.

Que é torpeza bilateral? Existe crime de estelionato nessa hipotese?

Ocorre torpeza bilateral quando a vitima também age de ma-fé no caso
concreto, ou seja, se também possui intencdo de obter lucro ilicito. E o
caso, por exemplo, de quem é ludibriado pelo agente e compra uma
maquina pensando que ela faz dinheiro falso.

Nélson Hungria entende que ndo ha estelionato porque a lei ndo pode
amparar a ma-fé da vitima. Além disso, o agente ndao poderia responder
pelo ilicito penal, ja que a propria vitima estaria proibida de requerer a
reparacao do dano na esfera civil por ndo poder pleitear em juizo alegando
sua prépria torpeza.

Prevalece, entretanto, a opinido no sentido de que existe o crime de
estelionato (Heleno C. Fragoso, M. Noronha, Fernando Capez). Os
argumentos que justificam tal posicionamento sdo os seguintes: a) o fato é
tipico, pois nao se pode ignorar a ma-fé do agente que empregou a fraude e



obteve a vantagem, nem o fato de a vitima ter sido enganada e sofrido o

prejuizo; b) a reparacdo do dano na esfera civil é matéria que interessa

apenas a vitima, mas a punicdo do estelionatario visa proteger toda a

sociedade.

Quem banca jogo de azar comete estelionato?

Nao, comete a contravencao do art. 50 da Lei das Contravenc¢des Penais.
Havera estelionato, entretanto, se for utilizada alguma fraude no sentido de
excluir totalmente a possibilidade de vitoria por parte dos jogadores.

Qual a diferenca entre o estelionato e o crime de trdfico de influéncia
previsto no art. 332 do Codigo Penal?

O trafico de influéncia é crime contra a Administracao Publica, pois o
agente visa obter alguma vantagem a pretexto de influir na conduta de
funcionario publico no exercicio de suas funcdes. Trata-se de crime especial
em relacdo ao estelionato.

E entre estelionato e curandeirismo?

Se 0 agente cobra apenas por consultas, o crime é o de curandeirismo,
mas se promete curas impossiveis e cobra quantias consideraveis pelo
tratamento, o crime é o de estelionato. E necessirio andlise no caso
concreto.

Nota-se no titulo dos crimes contra o patriménio que vdrios delitos tém
a caracteristica de a prépria vitima entregar o objeto ao agente. E,
contudo, facilmente perceptivel a diferenca entre eles:

a) na apropriacdo indébita (art. 168) a vitima faz a entrega de livre e
espontanea vontade, ou seja, ndo foi coagida e nao esta em erro;

b) na apropriacdo de coisa havida por erro (art. 169), como o proprio nome
diz, a vitima entrega o objeto porque esta em erro. Tal equivoco ndo foi
provocado pelo agente e ele s6 o percebe depois de ja estar na posse do
bem e resolve nao o restituir;

¢) no estelionato (art. 171) podem acontecer duas situagoes: na primeira, a
vitima entrega o bem por estar em erro provocado por uma fraude
empregada pelo agente; na segunda, a propria vitima incide em erro e o
agente, antes de receber o objeto, percebe o equivoco e emprega a fraude
justamente para manté-la em erro e, assim, receber o objeto;

d) em uma das modalidades do crime de extorsdao (art. 158) é a propria
vitima quem entrega seus pertences ao agente, mas o faz em razdo do
emprego de violéncia ou grave ameaca por parte deste.



1.1. FORMA PRIVILEGIADA

Art. 171, § 1° — Se o criminoso € primdrio, e é de pequeno valor o
prejuizo, o juiz pode aplicar a pena conforme o disposto no art. 155, § 2°.

Essa forma de privilégio aplica-se a espécie de estelionato descrita no
caput e também as figuras previstas no § 2°.

Para que seja reconhecido o privilégio, o agente deve ser primario e o
prejuizo da vitima, de pequeno valor (inferior a um salario minimo). Para se
analisar a existéncia do pequeno valor, deve-se levar em conta 0 momento
consumativo do crime. Em razdao disso, eventual reparacdo posterior do
dano ndo tem o conddo de possibilitar a aplicagdo do beneficio.

Além disso, como na tentativa de estelionato a vitima ndo sofre qualquer
prejuizo, ha que se levar em conta o montante do prejuizo que o sujeito
causaria caso consumasse a infracao.

As consequéncias do privilégio sdao as mesmas do furto privilegiado (art.
155, § 29, do CP).

2 DISPOSICAO DE COISA ALHEIA COMO PROPRIA

Art. 171, § 2° — Nas mesmas penas incorre quem:

I — vende, permuta, da em pagamento, em loca¢do ou em garantia coisa
alheia como prdpria.

Nesse § 22 a lei descreve uma série de subtipos do estelionato que
possuem a mesma pena da figura fundamental do caput. Na maioria deles,
como no estelionato comum, é necessario que o agente vise obter uma
vantagem ilicita em prejuizo alheio e que induza ou mantenha a vitima em
erro. O legislador, entretanto, elevou algumas espécies de fraude a tipo
penal autonomo. Na hipotese desse inciso I, o agente se passa por dono de
um certo bem (movel ou imovel) e o negocia com terceiro de boa-fé, sem
possuir autorizacdo para tanto, causando, assim, prejuizo para essa pessoa.
O crime consuma-se com o recebimento do preco. No caso da locagao, a
consumacao ocorre com o recebimento do valor do aluguel. A tentativa é
possivel.

O crime existe ainda que o agente entregue o bem, posto que, nesse caso,
quem sofre o prejuizo é o dono do objeto. Suponha-se que uma pessoa



alugue uma casa que ndo lhe pertenca e deixe o pretenso inquilino residir
no local, sem que o proprietario tenha conhecimento a respeito. Nesse caso,
quem sofre o prejuizo é o proprietario do imovel, que ndao recebe os
aluguéis.

Trata-se de crime de a¢do vinculada, pois o tipo penal descreve os modos
de execucdo (vender, permutar, locar, dar em pagamento ou garantia). A
enumeracao legal é taxativa e ndo abrange o mero compromisso de compra
e venda.

3 ALIENACAO OU ONERACAO FRAUDULENTA DE
COISA PROPRIA

Art. 171, § 2%, II — vende, permuta, dd em pagamento ou em garantia
coisa propria inalienavel, gravada de o6nus ou litigiosa, ou imovel que
prometeu vender a terceiro, mediante pagamento em prestacoes,
silenciando sobre qualquer dessas circunstancias.

Coisa inalienavel é aquela que ndo pode ser vendida em razdo de
determinacado legal, convencao (doacao com clausula de inalienabilidade, p.
ex.) ou testamento.

Coisa gravada de onus é aquela sobre a qual pesa um direito real em
decorréncia de clausula contratual ou disposicdo legal (art. 1.225 do novo
Codigo Civil). E o caso da hipoteca e da anticrese, por exemplo.

Coisa litigiosa, por sua vez, é aquela objeto de discussdao judicial
(usucapido contestado, reivindicacao etc.).

Ha, por fim, crime na alienacdo ou oneracao de imével que o agente
prometeu vender a terceiro mediante pagamento de prestacoes. Veja-se que,
nessa hipétese, o objeto material tem que ser coisa imovel, ao contrario das
anteriores, em que pode ser bem mdvel ou imo6vel.

Saliente-se, ainda, que a alienacdo ou a oneracao dos bens, em si, nao
constitui crime. O ilicito penal consiste em silenciar a respeito das
circunstancias a que a lei se refere.

4 DEFRAUDACAO DE PENHOR

Art. 171, § 2%, 1II — defrauda, mediante alienagdo ndo consentida pelo



credor ou por outro modo, a garantia pignoraticia, quando tem a posse do
objeto empenhado.

Com a celebracdo do contrato de penhor o bem normalmente é entregue
ao credor. Excepcionalmente, entretanto, o objeto pode ficar em poder do
devedor, e, neste caso, se ele o alienar sem autorizacdo do credor ou de
alguma outra forma inviabilizar o objeto como garantia da divida
(destruindo-o, ocultando-o, inutilizando-o etc.), cometera o delito em tela.

Sujeito ativo desse crime é o devedor, que, apesar do contrato de penhor,
estava na posse do bem e o alienou em prejuizo do credor. Sujeito passivo é
o credor, que, com a alienacao, ficou sem a garantia de sua divida.

O objeto material deve ser coisa movel porque somente esta pode ser
empenhada.

A consumacdo ocorre quando o agente aliena, destr6i o objeto. A
tentativa é possivel.

5 FRAUDE NA ENTREGA DE COISA

Art. 171, § 2?, IV — defrauda substancia, qualidade ou quantidade de
coisa que deve entregar a alguém.

A presente infracdo penal pressupd0e uma situacdo juridica envolvendo
duas pessoas na qual uma tem o dever de entregar objeto, mdvel ou imével,
a outra, porém, de alguma forma o modifica fraudulentamente, de modo
que possa prejudicar a outra parte. Essa alteracdo pode recair sobre a
propria substancia (entregar objeto de vidro no lugar de cristal, cobre no
lugar de ouro), sobre a qualidade (entregar mercadoria de segunda no lugar
de primeira, objeto usado como novo) ou sobre a quantidade (dimensao,
peso).

O crime somente se consuma com a efetiva entrega do objeto, e a
tentativa é admissivel (se a vitima, p. ex., percebe a fraude e rejeita o
objeto).

6 FRAUDE PARA RECEBIMENTO DE INDENIZAGCAO OU
VALOR DE SEGURO
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Art. 171, § 2-, V — destroi, total ou parcialmente, ou oculta coisa
propria, ou lesa o proprio corpo ou a saude, ou agrava as consequéncias
da lesdo ou doenga, com o intuito de haver indenizagdo ou valor de seqguro.

Requisito indispensavel desse crime é a prévia existéncia de um contrato
de seguro em vigor, sem o qual haveria crime impossivel.

A lei pune alternativamente trés condutas:

a) destruir ou ocultar, no todo ou em parte, coisa propria;
b) lesionar o proprio corpo ou saude;
) agravar as consequéncias da lesdao ou doenca.

Além disso, para que exista o crime é necessario que o agente tenha
atuado com intencdao de receber o valor do seguro. O delito, entretanto, é
formal e consuma-se no momento da conduta (destruir, ocultar, autolesionar
etc.), ainda que o agente ndo consiga receber o que pretendia. A tentativa é
possivel, como, por exemplo, no caso de quem tenta empurrar seu veiculo
morro abaixo e é impedido por terceiros.

O sujeito ativo é o segurado e o passivo, a seguradora.

O bem juridico tutelado nessa infracdao é o patrimonio do segurador,
sendo a coisa ou o corpo do agente meros instrumentos do delito.

7 FRAUDE NO PAGAMENTO POR MEIO DE CHEQUE

Art. 171, § 2° VI — emite cheque, sem suficiente provisdo de fundos em
poder do sacado, ou lhe frustra o pagamento.

1. Tipo objetivo. Esse dispositivo prevé duas condutas tipicas
autonomas:

a) Emitir cheque sem fundos. Nessa hipotese, o agente preenche e poe o
cheque em circulagdo (entrega-o a alguém) sem possuir a quantia
respectiva em sua conta bancaria.

b) Frustrar o pagamento do cheque. Nessa modalidade, o agente possui a
quantia no banco por ocasido da emissao do cheque, mas, antes de o
beneficiario conseguir recebé-la, saca o dinheiro ou susta o cheque.

2. Observacoes

a) Para que exista o crime € necessario que o sujeito tenha agido de ma-fé

quando da emissdao do cheque. Assim, ndo responde pelo delito quem



imaginou possuir a quantia no banco ou quem ndo conseguiu ou se
esqueceu de “cobrir” a conta corrente apos a emissao do cheque. Nesse
sentido a Sumula 246 do Supremo Tribunal Federal: “Comprovado nao
ter havido fraude, ndo se configura o crime de emissdao de cheque sem
fundos”.

b) O cheque tem natureza juridica de ordem de pagamento a vista e, assim,
qualquer atitude que lhe retire esta caracteristica afasta a incidéncia do
crime. E o caso, por exemplo, da emissdo de cheque pré-datado ou do
cheque dado como garantia de divida.

Nada impede, porém, a responsabilizacdo por estelionato comum se
comprovado o dolo de obter vantagem ilicita no momento da emissao.

c) E necessario que a emissdo do cheque tenha sido a causa direta do
convencimento da vitima e, portanto, a razdo de seu prejuizo e do
locupletamento do agente. Por isso, entende-se que ndao ha crime na
emissdao de cheque sem fundos para pagamento de divida anterior nao
paga, pois, nesse caso, 0 prejuizo da vitima é antecedente ao cheque e nao
decorréncia deste. E o que ocorre, por exemplo, quando uma pessoa causa
um acidente, provocando danos materiais em outro automoével, e, como
pagamento pelos prejuizos por ela causados, emite um cheque sem
fundos. Nao ha crime porque o prejuizo era anterior, ou seja, foi a colisao
entre os veiculos que causou o prejuizo e ndo a emissao do cheque. Veja-
se, ainda, que, com o recebimento do cheque, o dono do carro abalroado
passa a ter uma situacdo juridica mais vantajosa, pois, antes de sua
emissdo, se ele quisesse receber o valor em juizo teria de ingressar
primeiro com uma acdo de conhecimento e, posteriormente, executa-la.
Ao contrario, estando em poder do cheque, podera executa-lo
diretamente, ja que se trata de titulo executivo. Por outro lado, quando
alguém faz uma compra e efetua o pagamento com um cheque sem
fundos, existe o crime em analise na medida em que foi o uso do cheque
que induziu a vitima a entregar a mercadoria, sendo, portanto, a causa de
seu prejuizo.

d) Também ndo ha crime na emissao de cheque sem fundos em substituicao
de outro titulo de crédito nao honrado. Trata-se, também, de hipotese de
prejuizo anterior.

e) Quando o agente susta o cheque ou encerra a conta corrente antes de
emitir a cartula, responde pelo estelionato comum (CP, art. 171, caput).
Nao incide no crime do art. 171, § 29, VI, do Codigo Penal, porque a



fraude empregada foi anterior a emissao do cheque.

f) Para a configuracao do delito exige-se que a emissdao do cheque tenha
gerado algum prejuizo patrimonial para a vitima. Assim, entende-se nao
configurar ilicito penal a emissdao de cheque sem fundos para pagamento
de divida de jogo proibido ou de programa com prostituta.

g) Nas hipoteses de cheque especial, em que o banco garante o pagamento
até um determinado valor, somente havera crime se este for ultrapassado.
Por outro lado, se o banco honra o cheque por estar dentro do limite
garantido e o cliente ndo efetua a recomposicao da importancia, nao ha
crime, porque o cheque ndo foi emitido em favor do banco. Ha, nessa
hipétese, mero ilicito civil, decorrente do descumprimento de obrigacao
contratual entre as partes.

h) Existe divergéncia na hipdtese em que alguém recebe um cheque
nominal e, ao tentar saca-lo no banco, fica sabendo da inexisténcia de
fundos mas resolve nao ficar com o prejuizo, dessa forma, usa o cheque
para fazer uma compra perante terceiro, e, para tanto, endossa a cartula.
Argumentam alguns que o endosso equivale a emissdao porque recoloca o
titulo em circulacao, e, por isso, configura o crime do art. 171, § 22, VI.
Para outros, endosso e emissdao sao institutos distintos, de forma que o
endossante responde por estelionato comum.

3. Consumacao. Apenas quando o banco sacado formalmente recusa o
pagamento, quer em razdo da auséncia de fundos, quer em razdo da
contraordem de pagamento. Nesse sentido, a Stumula 521 do Supremo
Tribunal Federal: “O foro competente para o processo e julgamento dos
crimes de estelionato, sob a modalidade de emissdao dolosa de cheque sem
provisdao de fundos, é o do local onde se deu a recusa do pagamento pelo
sacado”. O Superior Tribunal de Justica editou a Sumula 244 no mesmo
sentido.

Basta, entretanto, uma unica apresentacao do cheque.

Assim, ndo é suficiente a simples emissao do cheque para que o crime
esteja consumado, e, por isso, ainda que a emissao do cheque sem fundos
tenha sido dolosa, se o agente se arrepende e deposita o valor respectivo no
banco antes da apresentacdo da cartula, havera arrependimento eficaz e o
fato tornar-se-a atipico.

E se o agente somente se arrepender depois da consumacgdo (apos a
recusa por parte do banco) e ressarcir a vitima?

De acordo com a Sumula 554 do Supremo Tribunal Federal, o



pagamento do cheque emitido sem provisao de fundos, antes do inicio da

acdo penal, retira a justa causa para sua propositura. Por essa sumula, o

pagamento do valor do cheque antes do recebimento da dentincia funciona

como causa extintiva da punibilidade. Mesmo apés a criacao do instituto do
arrependimento posterior (art. 16 do CP), pela reforma da Parte Geral do

Cddigo Penal, em 1984, a jurisprudéncia continua aplicando a sumula, por

razoes de politica criminal. Essa sumula ndo se aplica, todavia, a outras

espécies de estelionato.

Ja o pagamento do cheque efetuado apds o recebimento da dentncia,
mas antes da sentenca de 1? instancia, implica o reconhecimento da
atenuante genérica prevista no art. 65, III, b, do Cédigo Penal.

4. Tentativa. E possivel em ambas as modalidades:

a) o agente, de ma-fé, emite um cheque sem fundos, e um parente ou um
amigo deposita o valor no banco antes da apresentacao da cartula, sem
que o sujeito tenha feito qualquer pedido nesse sentido;

b) ap6s a emissdao dolosa de um cheque sem fundos, o agente envia
correspondéncia para o banco sustando o titulo de crédito, mas a carta se
extravia.

5. Sujeito ativo. O titular da conta corrente do cheque emitido. Se uma
pessoa se apodera de cheque de outrem, preenche-o sem autorizacao do
correntista e faz aquisicbes com referida cartula, comete crime de
estelionato comum (CP, art. 171, caput), ainda que o banco ndo tenha
percebido a existéncia da falsificacdo e o tenha devolvido por insuficiéncia
de fundos. Alias, tal estelionato consumou-se no exato instante em que 0
agente fez a aquisicdo, uma vez que a consumacao do estelionato comum
ocorre no momento da obtencdo da vantagem ilicita. Nesse sentido, a
Stimula 48 do Superior Tribunal de Justica: “Compete ao juizo do local da
obtencdao da vantagem ilicita processar e julgar crime de estelionato
cometido mediante falsificacdo de cheque”.

6. Sujeito passivo. E a pessoa que sofre o prejuizo em decorréncia da
recusa de pagamento pelo banco sacado.

8 CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

Art. 171, § 32 — A pena aumenta-se de um tergo, se o crime é cometido
em detrimento de entidade de direito publico ou de instituto de economia



popular, assisténcia social ou beneficéncia.

O aumento aplica-se, portanto, quando a infracdo penal atinge o
patrimonio da Unido, dos Estados, Municipios e Distrito Federal, bem
como suas autarquias e entidades paraestatais. A Sumula 24 do Superior
Tribunal de Justica estabelece, ainda, que “aplica-se ao crime de
estelionato, em que figure como vitima entidade autarquica da Previdéncia
Social, a qualificadora do § 3° do art. 171 do Codigo Penal”. Se o agente,
com o emprego da fraude, passa a auferir, mensalmente, beneficios
indevidos em prejuizo da autarquia, a infracao adquire carater permanente,
e a prescricao sO passa a correr a partir do ultimo recebimento. O aumento
sera ainda aplicavel quando o delito atingir instituto de economia popular,
entidades de assisténcia social ou beneficéncia, uma vez que o prejuizo
causado a tais instituicoes reflete em todos os seus beneficiarios.

9 DUPLICATA SIMULADA

Art. 172, caput — Emitir fatura, duplicata ou nota de venda que ndo
corresponda a mercadoria vendida, em quantidade ou qualidade, ou ao
servigo prestado.

Pena — detencgdo, de dois a quatro anos, e multa.

Nas vendas a prazo, com a emissdao da nota e da fatura, é possivel que o
vendedor emita uma duplicata, que, por tratar-se de titulo de crédito, pode
ser colocada em circulacdo. Assim, o vendedor pode descontar
antecipadamente o valor nela contido com terceira pessoa (instituicoes
financeiras, na maioria das vezes), e esta, por ocasido do vencimento,
receber do comprador a quantia respectiva.

Veja-se que uma duplicata também pode ser emitida em decorréncia da
prestacao de um servico.

Acontece que, se a duplicata, fatura ou nota de venda for emitida sem
que corresponda a uma efetiva venda ou servico prestado, podera gerar
prejuizo para quem a descontar. Isso porque, na data do vencimento da
duplicata, é evidente que a pessoa que constar no titulo como adquirente da
mercadoria negar-se-a a pagar o seu valor, ja que, na realidade, nada
adquiriu.

Por essa razdo, o legislador incriminou a simples conduta de “emitir”,



ainda que disso ndao advenha efetivo prejuizo para terceiros. Trata-se de
crime formal, que se consuma com a simples emissao da duplicata, fatura
ou nota fiscal. Emitir, todavia, ndo é apenas preencher e, sim, colocar a
duplicata em circulacao.

A tentativa, por sua vez, ¢ inadmissivel, pois, ou o agente emite o
documento, e o crime esta consumado, ou nao o faz, e o fato é atipico.

9.1. FALSIDADE NO LIVRO DE REGISTRO DE
DUPLICATAS

Art. 172, paragrafo tunico — Nas mesmas penas incorrerd aquele que
falsificar ou adulterar a escrituragdo do Livro de Registro de Duplicatas.

Esse dispositivo é desnecessario porque, em sua auséncia, o agente
responderia pelo crime de falsificacdo de documento publico.

Trata-se de delito que somente ganha autonomia quando o autor da
falsificacdo ndo emite qualquer duplicata baseada na escrituracao falsa do
livro. Em outras palavras, se o agente falsificar ou adulterar o livro para
servir de base para a emissao da duplicata simulada, o fato sera considerado
crime-meio e ficara absorvido; se falsificar ou adulterar o livro depois da
emissdo da duplicata, o fato sera considerado post factum impunivel.
Percebe-se, assim, que o crime em tela atinge apenas a boa-fé nos titulos e
documentos, ja que dele ndao decorre prejuizo patrimonial e, portanto, a
vitima é o Estado. Dai por que o delito ndo deveria estar descrito dentre os
crimes contra o patrimonio, pois nada mais é do que uma falsidade
documental.

Sujeito ativo do crime € o autor da falsificacao ou adulteracao.

“Falsificar” significa criar completamente a escrituracdo, enquanto
“adulterar” pressupOe a prévia existéncia de uma escrituracao valida que
venha a ser modificada pelo agente. Para que exista o crime, entretanto, é
necessario que o produto da falsificacdao ou adulteracao seja capaz de iludir,
pois, se a falsificacdo for grosseira, perceptivel ictu oculi, o fato sera atipico
(crime impossivel).

O crime consuma-se com a falsificacdo ou adulteracao,
independentemente da obtencdo de qualquer vantagem econdomica. A
tentativa é admissivel quando o agente é flagrado iniciando a execucdo do
crime.



10 ABUSO DE INCAPAZES

Art. 173 — Abusar, em proveito proprio ou alheio, de necessidade,
paixdo ou inexperiéncia de menor, ou da alienagdo ou debilidade mental de
outrem, induzindo qualquer deles a prdtica de ato suscetivel de produzir
efeito juridico, em prejuizo proprio ou de terceiro:

Pena — reclusdo, de dois a seis anos, e multa.

Abusar significa fazer mau uso, aproveitar-se de alguém. No delito em
tela, o abuso consiste em o agente valer-se da necessidade, paixdo ou
inexperiéncia de pessoa menor de dezoito anos ou portadora de doenca
mental e, assim, convencé-la a praticar um ato juridico que possa produzir
efeito em seu proprio prejuizo ou em prejuizo de terceiro. Para a existéncia
do crime é necessario, além do dolo direto ou eventual, que o agente tenha
intencao de obter vantagem econdomica para si ou para outrem. Pela redacao
tipica, conclui-se, entretanto, que o crime é formal, ou seja, consuma-se
com a pratica do ato pela vitima, ainda que dele ndo advenha qualquer
vantagem efetiva para o agente ou para terceiro. A tentativa é possivel
quando a vitima, induzida pelo agente, ndao consegue praticar o ato juridico
que pretendia.

O abuso de incapazes diferencia-se do estelionato porque nao é cometido
mediante fraude e porque é crime formal.

11 INDUZIMENTO A ESPECULACAO

Art. 174 — Abusar, em proveito proprio ou alheio, da inexperiéncia ou
da simplicidade ou inferioridade mental de outrem, induzindo-o a prdtica
de jogo ou aposta, ou a especula¢do com titulos ou mercadorias, sabendo
ou devendo saber que a operagdo € ruinosa:

Pena — reclusdo, de um a trés anos, e multa.

Essa figura penal também exige a situacao de abuso, mas aqui o sujeito
passivo deve ser pessoa inexperiente (com pouca vivéncia nos negocios),
simples (sem malicia) ou com desenvolvimento mental deficiente (indice de
inteligéncia inferior ao normal). A lei, portanto, visa proteger o patrimonio
das pessoas simplorias, rdsticas, ignorantes, que sao as mais facilmente



ludibriadas. Para a configuracdao do delito é necessario que o agente, com
intencao de obter lucro para si ou para outrem, aproveite-se dessa condicao
da vitima para convencé-la a pratica de jogo, aposta ou especulacdo com
titulos ou mercadorias. Exige-se também que o agente saiba ou deva saber
que tal ato é ruinoso, ou seja, que ele tenha certeza ou que as circunstancias
tragam um prognostico claro a esse respeito. Cuida-se de crime formal, que
se consuma com a pratica do ato pela vitima, ainda que dele ndao advenha
qualquer vantagem para o agente ou para terceiro. A lei pune a ma-fé do
sujeito, e, assim, o crime existe ainda que a vitima venha a lucrar com a
operacao. A tentativa é admissivel.

12 FRAUDE NO COMERCIO

Art. 175 — Enganar, no exercicio de atividade comercial, o adquirente
ou consumidor:

I — vendendo, como verdadeira ou perfeita, mercadoria falsificada ou
deteriorada;

II — entregando uma mercadoria por outra:

Pena — detencdo, de seis meses a dois anos, ou multa.

S 1° — Alterar em obra que lhe ¢ encomendada a qualidade ou o peso de
metal ou substituir, no mesmo caso, pedra verdadeira por falsa ou por
outra de menor valor; vender pedra falsa por verdadeira; vender, como
precioso, metal de outra qualidade:

Pena — reclusdo, de um a cinco anos, e multa.

Trata-se de delito que protege ndo sé o patrimonio, mas também a boa-fé
que deve existir nas relacées comerciais.

O sujeito ativo deve ser comerciante, pois, se ndo o for, o crime sera o de
fraude na entrega de coisa (CP, art. 171, § 22, IV). Trata-se, portanto, de
crime proprio.

Nos termos da lei, sujeito passivo pode ser qualquer adquirente ou
consumidor, até mesmo outro comerciante que adquira o objeto.

A primeira conduta tipica é “vender” mercadoria falsificada ou
deteriorada como se fosse verdadeira ou perfeita. Atualmente, entretanto, é
dificil imaginar situacdo que ndo esteja revogada pelo art. 7° da Lei n.



8.137/90, que trata dos crimes contra as relacées de consumo. O inciso III
do mencionado artigo refere-se a hipoteses de mercadoria falsificada ao
punir com detencao, de dois a cinco anos, ou multa quem “misturar géneros
e mercadorias de espécies diferentes, para vendé-los ou expo6-los a venda
como puros; misturar géneros e mercadorias de qualidades desiguais para
vendé-los ou expo-los a venda por preco estabelecido para os de mais alto
custo”. De outro lado, o inciso IX do mesmo artigo refere-se a situacoes de
mercadoria deteriorada, ao prever a mesma pena para quem “vender, ter em
depdsito para vender ou expor a venda ou, de qualquer forma, entregar
matéria-prima ou mercadoria, em condi¢Oes improprias para consumo”.

A segunda conduta tipica prevista no art. 175 consiste em entregar uma
mercadoria por outra, enganando o consumidor. O engodo pode referir-se a
prépria substancia, sua qualidade ou quantidade. Ressalte-se, mais uma vez,
que, se o agente nao for comerciante, o crime sera o de fraude na entrega de
coisa.

As figuras do art. 175 consumam-se no momento da entrega do objeto
material ao adquirente ou consumidor. A tentativa é possivel quando a
vitima percebe a fraude e recusa-se a receber o bem.

Ja no § 1° temos a descricio de delito mais gravemente apenado,
chamado de “fraude no comércio de metais ou pedras preciosas”. Nesse
dispositivo a lei incrimina as seguintes condutas: a) alterar a qualidade ou o
peso de metal em obra encomendada; b) substituir pedra verdadeira por
falsa ou outra de menor valor em obra encomendada; c) vender pedra falsa
por verdadeira; d) vender, como precioso, metal de outra natureza.

Art. 175, § 2°—E aplicdvel o disposto no art. 155, § 29,

Esse dispositivo permite a aplicacdo do privilégio a todas as formas de
fraude no comércio previstas no art. 175 do Cédigo Penal. Os requisitos e
as consequéncias sao os mesmos do furto privilegiado.

13 OUTRAS FRAUDES

Art. 176 — Tomar refeicdo em restaurante, alojar-se em hotel ou
utilizar-se de meio de transporte sem dispor de recursos para efetuar o
pagamento:



Pena — detencdo, de quinze dias a dois meses, ou multa.

Paragrafo unico — Somente se procede mediante representagdo, e o0 juiz
pode, conforme as circunstdncias, deixar de aplicar a pena.

A lei descreve trés condutas distintas.

A primeira delas é tomar refeicio em restaurante sem dispor de recursos
para efetuar o pagamento. A lei refere-se genericamente a restaurante, de tal
forma que abrange lanchonetes, bares, cafés etc. A doutrina entende que a
utilizacdo da expressdao “tomar refeicdo em restaurante” afasta a aplicacao
do dispositivo quando o agente € servido em sua residéncia. Por fim,
saliente-se que a palavra “refeicdao” engloba as bebidas.

A segunda conduta é alojar-se em hotel sem dispor de recursos para
efetuar o pagamento. A punicdo estende-se a fatos ocorridos em motéis,
pensoes etc.

A ultima conduta tipica € utilizar-se de meio de transporte (6nibus, taxi,
trem, metrd, barco) sem possuir recursos para efetuar o pagamento.

Os crimes consumam-se com a utilizacdo ainda que parcial do servico
(alimentacao, hospedagem ou transporte). A tentativa € possivel.

Em face da redacdo tipica, que exige que o agente nao disponha de
recursos para o pagamento, entende-se que ndo ha crime nas chamadas
“pinduras” realizadas pelos estudantes de direito, desde que eles disponham
de numerario para pagar a conta do restaurante. Também ndo ha crime
quando o agente se recusa a efetuar o pagamento por discordar do valor
cobrado na conta apresentada.

Quem paga restaurante com cheque sem fundos comete o crime do art.
171, § 29, VI, do Cdodigo Penal.

O paragrafo tnico do artigo em analise traca duas regras distintas:

a) a acao penal é publica condicionada a representacao;

b) o juiz pode conceder o perdao judicial conforme as circunstancias do
caso (pequeno valor, antecedentes favoraveis etc.). Havendo estado
famélico, o fato ndao sera considerado crime em face do estado de
necessidade.

14 FRAUDES E ABUSOS NA FUNDAQAO ou
ADMINISTRACAO DE SOCIEDADE POR ACOES



Art. 177, caput — Promover a fundag¢do de sociedade por agoes,
fazendo, em prospecto ou em comunicacdo ao publico ou a assembleia,
afirmagdo falsa sobre a constituicdo da sociedade, ou ocultando
fraudulentamente fato a ela relativo:

Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa, se o fato ndo constitui
crime contra a economia popular.

Trata-se de infracdo penal em que o fundador da sociedade por agoes
(sociedade anonima ou comandita por acoes) “induz ou mantém em erro os
candidatos a socios, o publico ou presentes a assembleia, fazendo falsa
afirmacdo sobre circunstancias referentes a sua constituicdo ou ocultando
fato relevante desta. Podem girar elas sobre falsa informacao a respeito de
subscricoes ou entradas, de recursos técnicos da companhia, de nomes de
pseudoinvestidores etc. Na forma omissiva, pode o agente cometer o crime
ocultando o nome de fundadores, de problemas técnicos etc., cujo
conhecimento poderia prejudicar ou impedir a subscricdo de acOes e a
préopria constituicdo da sociedade” (Julio F. Mirabete, Manual de direito
penal, 8. ed., Atlas, p. 318).

A fraude pode constar de prospecto ou de comunicacao feita ao publico
ou a assembleia geral.

Trata-se de crime formal que se consuma no momento da afirmacao falsa
ou omissdo. A tentativa somente é possivel na forma comissiva, apesar de
existirem varios autores sustentando que nem em tal figura admite-se o
conatus.

Esse dispositivo é expressamente subsidiario, uma vez que, nos termos
da lei, ndo sera aplicado quando o fato constituir crime contra a economia
popular.

Art. 177, § 1°— Incorrem na mesma pena, se o fato ndo constitui crime
contra a economia popular:

I — o diretor, o gerente ou o fiscal de sociedade por agdes, que, em
prospecto, relatorio, parecer, balanco ou comunicagdo ao publico ou a
assembleia, faz afirmagdo falsa sobre as condi¢cbes econbmicas da
sociedade, ou oculta fraudulentamente, no todo ou em parte, fato a elas
relativo;

II — o diretor, o gerente ou o fiscal que promove, por qualquer artificio,
falsa cotagdo das agdes ou de outros titulos da sociedade;



IIT — o diretor ou o gerente que toma empréstimo a sociedade ou usa,
em proveito proprio ou de terceiro, dos bens ou haveres sociais, sem prévia
autorizagdo da assembleia geral;

IV — o diretor ou o gerente que compra ou vende, por conta da
sociedade, agées por ela emitidas, salvo quando a lei o permite;

V — o diretor ou o gerente que, como garantia de crédito social, aceita
em penhor ou em caugdo agbes da propria sociedade;

VI — o diretor ou o gerente que, na falta de balango, em desacordo com
este, ou mediante balanco falso, distribui lucros ou dividendos ficticios;

VII — o diretor, o gerente ou o fiscal que, por interposta pessoa, ou
conluiado com acionista, consegue a aprovagdo de conta ou parecer;

VIII — o liquidante, nos casos dos ns. I, 11, I11, IV, V e VII;

IX — o representante da sociedade an6nima estrangeira, autorizada a
funcionar no Pais, que pratica os atos mencionados nos ns. I e II, ou da
falsa informagdo ao Governo.

No § 12 o legislador pune o diretor, o gerente e, em alguns casos, o fiscal
e o liquidante que incidam em fraude em afirmacgdo referente a situagao
economica da empresa, realizem falsa cotacdao de acGes, tomem emprestado
ou usem indevidamente bens ou haveres da sociedade, comprem ou vendam
ilegalmente agOes, prestem caucdo ou penhor ilegais, distribuam lucros ou
dividendos ficticios ou aprovem fraudulentamente conta ou parecer.

Todos esses delitos também sdo subsidiarios em relacdo aos crimes
contra a economia popular.

O dispositivo também incrimina o representante de sociedade estrangeira
autorizada a funcionar no Pais que faca comunicacdo falsa ou se omita
fraudulentamente quanto a situacao econdomica da empresa ou que promova
falsa cotacdo de agdes ou titulos desta, ou, ainda, que preste informacao
falsa ao Governo.

Art. 177, § 22— Incorre na pena de detengdo, de seis meses a dois anos,
e multa, o acionista que, a fim de obter vantagem para si ou para outrem,
negocia o voto nas deliberagdes de assembleia geral.

Esse dispositivo perdeu importancia pratica depois que o art. 118 da Lei
n. 6.404/76 permitiu o acordo de acionistas, inclusive quanto ao exercicio
do direito de voto. Dessa forma, somente existe a infracdo penal se a



negociacdao envolvendo o voto nao estiver revestida das formalidades legais
ou contrariar texto expresso de lei.

O crime consuma-se com a negociacdo, independentemente da efetiva
votacdo. A tentativa é admissivel.

15 EMISSAO IRREGULAR DE CONHECIMENTO DE
DEPOSITO OU WARRANT

Art. 178 — Emitir conhecimento de deposito ou warrant, em desacordo
com disposigdo legal:

Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

A matéria tratada nesse dispositivo tem seu fundamento no Decreto n.
1.102, de 1903, que permite a emissdao do conhecimento de deposito e do
warrant quando mercadorias sao depositadas em armazéns gerais. Esses
titulos, negociaveis por endosso, sdo entregues ao depositante, sendo que o
primeiro é documento de propriedade da mercadoria e confere ao dono o
poder de disponibilidade sobre a coisa, enquanto o segundo confere ao
portador direito real de garantia sobre as mercadorias. Assim, quem possui
ambos tem a plena propriedade das mercadorias.

Conforme se pode verificar pela propria redacao do artigo, a simples
emissao ndo constitui crime. Delito é a circulacdo desses titulos em
desacordo com disposicao legal. Trata-se de norma penal em branco,
complementada pelo decreto acima citado. De acordo com seus dizeres, a
emissdo € irregular quando: a) a empresa nao esta legalmente constituida
(art. 19); b) inexiste autorizacdao do governo federal para a emissao (arts. 2°
e 49); c) inexistem as mercadorias especificadas como depésito; d) ha
emissdao de mais de um titulo para a mesma mercadoria ou géneros
especificados nos titulos; e) o titulo ndo apresenta as exigéncias legais (art.
15).

Sujeito ativo é quem emite o conhecimento de depésito ou warrant em
desacordo com os ditames da lei. Sujeito passivo é o endossatario ou
portador que recebe o titulo sem saber da ilegalidade.

O delito consuma-se com a circulagdao do titulo. A tentativa ndo é
possivel, pois, ou o agente o coloca em circulacao consumando a infracao,
ou nao o faz, hipotese em que o fato é atipico.



16 FRAUDE A EXECUCAO

Art. 179 — Fraudar execucdo, alienando, desviando, destruindo ou
danificando bens, ou simulando dividas:

Pena — detencdo, de seis meses a dois anos, ou multa.

Paragrafo unico — Somente se procede mediante queixa.

Pressuposto desse crime é a existéncia de uma sentenca a ser executada
ou de uma acao executiva. O agente, entdo, com o fim de fraudar a
execucdo, desfaz-se de seus bens através de uma das condutas descritas na
lei (alienando, desviando, destruindo ou danificando bens ou, ainda,
simulando dividas).

Sujeito ativo é o devedor. Se for empresario e for decretada sua quebra, o
ato caracterizara crime falimentar (art. 168 da Lei n. 11.101/2005). Sujeito
passivo € o credor que esta promovendo a execucao.

Trata-se de crime material que somente se consuma quando a vitima
sofre algum prejuizo patrimonial em consequéncia da atitude do agente. A
tentativa é possivel quando o sujeito pratica o ato, mas ndao consegue
fraudar a execugdo por existirem outros bens que garantam o direito do
credor.

A acdo penal é privada. Se a fraude, entretanto, atingir execucao
promovida pela Unido, Estado ou Municipio, a acdo sera publica

incondicionada, nos termos do art. 24, § 29, do C4digo de Processo Penal.

Quadro sindtico — Estelionato



Objetividade
juridica

O patrimdnio e a posse.

Tipo objetivo

“Obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou
mantendo alguém em erro, mediante artificio, ardil ou qualquer outro meio
fraudulento.”

Sujeito ativo

Qualquer pessoa.

Sujeito
J . O dono do bem.
passivo
Elemento .
. E o dolo.
subjetivo
Consumacao No momento em que o agente obtém a vantagem ilicita visada.
E possivel em vérias situagdes, inclusive naquela em que a vitima sofre o prejuizo e
. 0 agente ndo obtém a vantagem que pretendia.
Tentativa 9 gem que p

Se 0 agente ndo conseguir enganar a vitima por ter empregado uma fraude
totalmente inidénea, havera crime impossivel por absoluta ineficacia do meio.

Classificacao
doutrinaria

Crime comum, simples, de dano, instantadneo, doloso, material, comissivo
Ou omissivo.

Figuras equiparadas

| — Disposicdo de coisa alheia como prépria.

Il — Alienacao ou oneragéo fraudulenta de coisa prépria.

IIl — Defraudacdo do penhor.

IV — Fraude na entrega de coisa.

V — Fraude para recebimento de indenizagéo ou valor de seguro.
VI — Fraude no pagamento por meio de cheque.

Acao penal

E publica incondicionada.




Capitulo VII
DA RECEPTACAO

A receptacdo, delito dos mais importantes do titulo dos crimes contra o
patrimonio, esta descrita no art. 180 do Codigo Penal e subdivide-se em
dolosa e culposa.

A receptacdo dolosa, por sua vez, possui as seguintes figuras:

a) simples, que pode ser propria (caput, 1? parte) ou impropria (caput, 22
parte);

b) qualificada (§ 12);

¢) agravada (8§ 6°);

d) privilegiada (§ 5%, 22 parte).

1 RECEPTACAO DOLOSA

1.1. RECEPTACAO PROPRIA

Art. 180, caput, 1¢ parte — Adquirir, receber, transportar, conduzir ou
ocultar, em proveito proprio ou alheio, coisa que sabe ser produto de
crime...

Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

1. Introducao. A atual redacdo foi dada pela Lei n. 9.426/96, quando
foram inseridos os verbos “transportar” e “conduzir”, que serdo adiante
analisados.

A receptacdo é um crime acessOrio, uma vez que constitui pressuposto
indispensavel de sua existéncia a ocorréncia de um crime anterior. Ocorre,
por exemplo, quando alguém compra um televisor roubado, ou conduz um
carro furtado etc.

Como a lei se refere claramente a “produto de crime”, a conduta que
envolva produto de contravencdo nao implicara o reconhecimento de
receptacdo, podendo constituir outra infracdo penal ou conduta atipica,
dependendo do caso.

A receptacdo € crime contra 0 patrimonio, mas ndo tem como requisito
que o delito antecedente também seja crime desse titulo (furto, roubo etc.).



Assim, quem adquire, por exemplo, objeto produto de peculato (crime
contra a Administracdo Publica) comete receptacao.

EXxiste receptacgdo de recepta¢do?

Sim, e respondem pelo crime todos aqueles que, nas sucessivas
negociacoes envolvendo o objeto, tenham ciéncia da origem esptiria do
bem. Desse modo, ainda que tenha ocorrido uma quebra na sequéncia,
havera receptacdao, como, por exemplo, na seguinte hipotese: o receptador A
vende o objeto para B, que nao sabe da origem ilicita, e este, por sua vez,
vende-o a C, que tem ciéncia da origem esptiria do objeto. E 6bvio que
nesse caso A e C respondem pela receptacao, pois o objeto nao deixa de ser
produto de furto apenas porque B ndo sabia da sua procedéncia.

Existe receptacdo ainda que o crime antecedente seja de acao privada e
ndo tenha sido apresentada queixa ou, sendo o delito de agdo publica
condicionada, ndo tenha a vitima oferecido a representacao. Em tais casos,
entretanto, o Ministério Publico tera que provar, incidentalmente, a
ocorréncia do crime anterior. E claro, entretanto, que o agente, nesse
processo, somente podera ser condenado pela receptacdo e nunca pelo
delito anterior.

A receptacdo, por sua vez, € sempre crime de acdo publica
incondicionada.

A pena da receptacdo dolosa simples é de um a quatro anos de reclusao e
multa, ndo guardando relacdo com a sancdo cominada ao crime anterior,
que pode ser maior (roubo, extorsdao etc.) ou menor (furto privilegiado,
apropriacao de coisa achada etc.). Essa auséncia de relacdo com a pena do
crime anterior também ocorre nas demais formas de receptacdao (impropria,
qualificada, culposa etc.). Trata-se, pois, de crime acessorio cuja pena em
abstrato nao guarda propor¢dao com a gravidade do crime anterior. No
proprio Codigo Penal existe tratamento completamente diverso em outros
crimes, como, por exemplo, no uso de documento falso (art. 304), que é
também delito acessorio — sua existéncia pressupOe que anteriormente
tenha ocorrido crime de falsificacio do documento — em que a pena
prevista para o uso é exatamente a mesma prevista para quem o falsificou.
Assim, como a pena para quem falsifica documento ptiblico é de reclusao
de dois a seis anos e multa, para quem o usa ela sera a mesma. No caso de
documento particular a pena é de reclusao de um a cinco anos e multa,
sendo igual também para quem desse documento fizer uso.

2. Condutas tipicas



a) Adquirir. Significa obter a propriedade, a titulo oneroso (compra e
venda, permuta) ou gratuito (doacao).

b) Receber. Obter a posse, ainda que transitoriamente.

¢) Transportar. Levar um objeto de um local para outro. Ex.: o motorista
que, com seu caminhdo, transporta carregamento de eletrodomésticos
roubados.

d) Conduzir. Refere-se a hipotese em que o agente dirige um veiculo para
leva-lo de um local para outro (guiar, dirigir).

e) Ocultar. Esconder, colocar o objeto em um local onde ndo possa ser
encontrado por terceiros.

A receptacdo é crime de acdo multipla porque contém varias condutas
tipicas — varios verbos — separados pela conjuncdo alternativa “ou”.
Quando um crime possui essa caracteristica pode-se dizer que havera crime
unico se mais de uma conduta tipica for cometida em relacio ao mesmo
objeto material. Assim, se uma pessoa adquire um objeto roubado e depois
transporta-o de um local para outro, comete crime unico de receptacao.

3. Consumacao. No exato instante em que o agente adquire, recebe,
transporta, conduz ou oculta o bem. Nas trés ultimas modalidades, a
receptacdo é considerada crime permanente, ou seja, a consumacao protrai-
se no tempo durante todo o periodo em que o agente esta transportando,
conduzindo ou ocultando o bem, situacdo que permite a prisao em flagrante
a qualquer momento. Ndo se pode dizer o mesmo em relacdo aos verbos
“adquirir” e “receber”, que sdo delitos instantaneos. Em razao disso, nao é
admissivel a prisao em flagrante de quem adquire um televisor ciente de sua
origem espuria, mas somente é encontrado em poder dele alguns anos
depois.

4. Tentativa. A receptacdo propria € crime material, sendo, em tese,
possivel a figura da tentativa. Suponha-se, por exemplo, que uma pessoa é
contratada para conduzir um veiculo roubado e acaba sendo flagrada antes
de tomar sua direcao.

5. Sujeito ativo. Qualquer pessoa. Trata-se de crime comum.

O autor, o coautor ou o participe do crime antecedente somente
respondem por este delito e nunca pela receptacdo. Assim, quem
“encomenda” um carro para um furtador € participe do furto, uma vez que
influenciou o autor da subtracdo a cometé-la, respondendo, por isso, por
este crime e nao pela receptacao.

Ndo obstante o tipo ndo exigir que a coisa seja alheia, é evidente que o



dono do objeto ndo pode cometer receptacao quando adquire objeto que lhe
havia sido roubado ou furtado anteriormente. E que uma pessoa nio pode
ser sujeito ativo e passivo de um crime contra o seu proprio patrimonio.
Excepcionalmente, entretanto, o proprietario podera responder por
receptacdo, como, por exemplo, na hipotese em que toma emprestado
dinheiro de alguém e deixa com o credor algum bem como garantia da
divida (mutuo pignoraticio). Na sequéncia, sem que haja ajuste com o dono,
uma pessoa furta o objeto e o oferece ao proprietario, que o adquire com a
intencdo de locupletar-se com tal conduta. Em tal caso existe receptacao,
uma vez que o patrimonio do credor foi lesado, ja que perdeu a garantia que
possuia sobre a divida. Nesse caso, a vitima da receptacao € o credor.

O advogado pode cometer receptacao quando recebe objeto produto de
crime como remuneracdo por servicos prestados ao autor do delito
antecedente. Ndo existe nenhuma imunidade para os causidicos.

6. Sujeito passivo. £ a mesma vitima do crime antecedente. A
receptacdo nao faz surgir um novo sujeito passivo.

7. Objeto material. Para que uma coisa possa ser objeto material da
receptacdo ela deve ser “produto de crime”, ou seja, deve ter sido obtida
pelo autor do crime antecedente justamente através da sua conduta
delituosa. Por isso, o instrumento do crime (revolver usado para um roubo)
ou o preco do delito (pagamento pelo homicidio de alguém) nao podem ser
considerados objeto material da receptacdao. Assim, quem guarda o
instrumento do crime com o fim de “dar cobertura” ao criminoso responde
por favorecimento pessoal (CP, art. 348).

Nado descaracteriza a receptacdao o fato de o objeto ter sofrido
transformacdo (ainda que para dinheiro) para depois ser transferido ao
receptador, porque a lei refere-se indistintamente a produto de crime.
Assim, tanto responde por receptacdo quem adquire um anel de ouro
roubado como quem obtém uma barra de ouro fruto do derretimento da joia
subtraida.

O bem imovel pode ser objeto material de receptacdo?

Heleno C. Fragoso e Julio F. Mirabete respondem afirmativamente sob o
argumento de que, ao contrario do que ocorre em crimes como furto, roubo,
apropriacdo indébita etc., na receptacao a lei ndo exige que a coisa seja
movel.

E evidente, entretanto, que tais autores somente admitem o imével como
objeto material nas hipoteses que, em tese, seriam compativeis com tal



situacdo, excluindo essa possibilidade em relacao aos verbos “ocultar” e,
mais recentemente, quanto as condutas de “transportar” e “conduzir”, que
sdo totalmente incompativeis com os bens imédveis.

Damasio de Jesus, Nélson Hungria e Magalhdes Noronha, por seu turno,
entendem que a receptacao nao pode ter um imével como objeto material,
pois a propria palavra “receptacao” significa dar abrigo, esconder,
implicando sempre movimentacao do objeto. Argumentam, pois, que a
necessidade de deslocamento do bem esta implicita na propria
nomenclatura do delito e, assim, ndo se fez necessaria a insercdao da
expressdo “coisa mével” no tipo penal. E esse o entendimento do Supremo
Tribunal Federal.

8. Elemento subjetivo. A receptacdo dolosa pressupde que o agente
saiba, tenha plena ciéncia da origem criminosa do bem. Por esse motivo,
exigencia do tipo penal, é possivel que se afirme que tal delito é compativel
apenas com o dolo direto. Dessa forma, se alguém apenas desconfia de tal
origem ilicita, mas ndo tem plena certeza a esse respeito e, mesmo assim,
adquire o objeto, responde por receptacdo culposa, uma vez que a descricao
tipica do art. 180, caput, é incompativel com a figura do dolo eventual
(duvida quanto a origem esptria do bem).

A maioria dos doutrinadores entende que somente ha receptacao quando
o agente sabe da origem ilicita desde o0 momento em que recebe o bem. Por
isso, se o agente adquire o objeto de boa-fé e apenas posteriormente
descobre a sua origem criminosa e continua utilizando-o, ndo responde por
receptacdo (salvo se praticar nova conduta delituosa, como, p. ex., oculta-
lo). Nélson Hungria, entretanto, discorda desse posicionamento entendendo
que em qualquer caso existe receptacdo, ja que nao ha na lei qualquer
elemento que permita conclusao em sentido contrario.

Para que a receptacdo exista é necessario que o agente queira obter
alguma vantagem para si ou para outrem. Veja-se, entretanto, que, se 0
sujeito visa beneficiar o proprio autor do crime antecedente, responde pelo
crime de favorecimento real (art. 349 do CP), que tem a seguinte redacao:
“prestar a criminoso, fora dos casos de coautoria e receptacdo, auxilio
destinado a tornar seguro o proveito do crime”. Assim, quem esconde
veiculo roubado para o autor da subtracdo livrar-se das investigacoes
policiais, responde por favorecimento real e ndo por receptacdo. Se a
conduta do agente, entretanto, visa beneficiar qualquer outra pessoa que nao
o autor do crime antecedente, responde por receptacao.



9. Norma penal explicativa. O atual § 4° do art. 180 do Codigo Penal
traz em seu bojo uma norma penal de natureza explicativa ou
complementar, uma vez que regulamenta a aplicacdao dos dispositivos do
capitulo da receptacdo. Esse § 42 aplica-se a todas as formas de receptacao
(dolosa, simples ou qualificada, e culposa).

Art. 180, § 4° — A receptagdo é punivel, ainda que desconhecido ou
isento de pena o autor do crime de que proveio a coisa.

Essa norma, em verdade, dispoe acerca de dois aspectos distintos:

1) O receptador pode ser punido ainda que ndo se saiba quem foi o autor
do crime antecedente. Trata-se de situacdo absolutamente corriqueira, em
que o objeto é encontrado em poder do receptador, mas nao se consegue,
por diversos fatores, saber quem efetivamente cometeu a infracdo penal
anterior.

Pode-se concluir, portanto, que, para a existéncia da receptacdo, €
necessdario que se prove que houve um crime anterior, independentemente
de prova da autoria dessa infracdao penal.

E claro, por outro lado, que, se forem identificados tanto o receptador
quanto o autor do crime antecedente, serdao os crimes considerados conexos
(conexdo instrumental ou probatéria — art. 76, III, do CPP) e, assim,
sempre que possivel, devera haver um s6 processo e uma sO sentenca.

Nessa ultima hipotese fica a pergunta: se o juiz vier a absolver o autor do
crime antecedente, podera condenar o receptador?

Depende do motivo que o levar a absolver o autor da infracdo anterior.
Se tal motivo for incompativel com a receptacao, devera absolver também o
réu acusado por este crime, caso contrario, podera condenar o receptador.

Assim, analisando o art. 386 do Codigo de Processo Penal, que descreve
as hipoteses passiveis de embasar uma absolvicdo, pode-se concluir que o
receptador, em tese, pode ser condenado quando a absolvicdo do acusado
pelo crime anterior deu-se por:

a) estar provado que o réu nao concorreu para a infracdo penal ou nao
existir prova de que ele tenha concorrido para tal crime (ja que o delito
antecedente pode ter sido praticado por outra pessoa);

b) existir circunstancia que o isente de pena (excludente de culpabilidade
ou escusa absolutoria);

¢) ndo existir prova suficiente para a condenacao.



Por outro lado, o receptador nao podera ser condenado quando a

absolvicdo do acusado pelo delito antecedente der-se por:

a) estar provada a inexisténcia do fato;

b) ndo estar provada a existéncia do fato (ja vimos que a receptacao
pressupOe prova e nao davida quanto a existéncia do crime anterior);

c) atipicidade do fato;

d) existir circunstancia que exclua o crime (excludente de ilicitude).

2) O receptador pode ainda ser punido quando isento de pena o autor do
crime de que proveio a coisa. As causas de isencdo de pena em relacdao ao
autor do crime antecedente que nao atingem a possibilidade de punicdo do
receptador sdao as excludentes de culpabilidade (menoridade, doenca
mental) e as escusas absolutorias. Assim, comete receptacao quem adquire
uma televisao furtada por um menor de idade, bem como quem recebe
objeto que alguém furtou do proprio pai (escusa absolutoria — art. 181, II,
do CP).

Veja-se, por outro lado, que a declaracdao da extin¢cdo da punibilidade do
crime antecedente ndo impede o reconhecimento e a punicdo do receptador,
nos termos do art. 108 do Codigo Penal, que determina que “a extincao da
punibilidade de crime que é pressuposto... de outro ndo se estende a este”.

Assim, se um objeto é furtado e, anos depois, vendido para o receptador,
é obvio que o furto prescreve antes da receptacdo. Essa prescricao,
entretanto, em nada afeta a punibilidade do receptador. O mesmo ocorre,
por exemplo, quando morre o autor do crime antecedente, fato que em nada
beneficia o receptador. Observe-se, tao somente, que essa regra do art. 108
do estatuto penal encontra duas excecdes, quais sejam, na abolitio criminis
e na anistia em relacdo ao crime antecedente. Nessas duas hipdteses,
deixara também de ser punivel a receptacdo, aplicando-se, nesse caso, a
regra do art. 22, paragrafo tnico do Codigo, que determina que a lei nova
que de qualquer modo favoreca o agente retroage para aplicar-se a fatos
anteriores. Assim, se uma pessoa compra um objeto furtado e uma lei
posterior revoga o crime de furto, considera-se que essa nova lei retroage a
data do delito, e, portanto, o objeto ndo mais pode ser considerado produto
de crime.

1.2. RECEPTACAO IMPROPRIA

Art. 180, caput, 2¢ parte — ... influir para que terceiro, de boa-fé, a
p p p q



adquira, receba ou oculte (coisa produto de crime):

Pena — reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

1. Conceito. “Influir” significa instigar, convencer alguém a fazer
alguma coisa. No caso da receptacao impropria, o agente é punido porque,
ciente da procedencia ilicita de um determinado produto, toma atitudes no
sentido de convencer uma terceira pessoa que nao tem conhecimento dessa
origem criminosa a adquirir, receber ou ocultar tal objeto. O agente atua
como intermediario, sendo evidente que ele ndao pode ter sido o autor do
crime antecedente, pois, conforme ja mencionado anteriormente, este
responde apenas pelo delito cometido e ndo pela receptacao. Assim, quem
furta um carro e depois influi para que terceiro de boa-fé o adquira
responde apenas pelo furto, sendo considerados post factum impuniveis os
crimes de “disposicao de coisa alheia como propria” (CP, art. 171, § 22, 1) e
“receptacdo impropria”. Por outro lado, se uma pessoa furta um carro e
pede a um amigo que arrume um comprador, e ele sai a busca de eventuais
interessados de boa-fé, teremos dois delitos distintos, um furto e uma
receptacdo impropria (por parte do amigo).

E também pressuposto da receptacdo imprépria, por constar da prépria
redacdo do dispositivo, que o terceiro esteja de boa-fé, ou seja, que nao
saiba da origem criminosa do objeto. Assim, se souber da origem ilicita e o
adquirir, receber ou ocultar, respondera por receptacdo propria, e quem 0
tiver influenciado sera participe nesse delito, ficando, pois, afastada a
receptacdo impropria.

2. Consumacao e tentativa. De acordo com a propria lei, basta que o
agente tenha entrado em contato com o terceiro de boa-fé no sentido de
influi-lo, sendo irrelevante que tenha ou ndo obtido éxito em sua conduta.
Em outras palavras, ndo é necessario que o terceiro tenha efetivamente
adquirido, recebido ou ocultado o bem. Trata-se, portanto, de crime formal.

Assim, conclui-se que a receptacdo impropria nao admite a figura da
tentativa, pois, ou o agente mantém contato com a vitima, e o crime esta
consumado (independentemente do resultado), ou ndo o faz, e a conduta é
atipica.

Percebe-se, pois, que a receptacdo propria admite a tentativa e a
impropria ndo.

3. Sujeitos ativo e passivo, objeto material e elemento subjetivo.
Seguem as mesmas regras da receptacao propria.



1.3. CAUSA DE AUMENTO DE PENA

Art. 180, § 6° — Tratando-se de bens e instalagoes do patrimoénio da
Unido, Estado, Municipio, empresa concessiondria de servigos publicos ou
sociedade de economia mista, a pena prevista no caput deste artigo aplica-
se em dobro.

Explica-se a necessidade de maior rigor na pena porque na receptagao
dolosa o agente sabe da procedéncia ilicita do bem, e, sendo o objeto
produto de crime contra o patrimonio de uma das pessoas juridicas
mencionadas no dispositivo, fica evidente a maior gravidade da conduta.

Para que a pena majorada possa ser aplicada, todavia, ndo basta que o
agente tenha ciéncia da origem ilicita, exigindo-se, também, que saiba
especificamente que o patrimonio de uma das pessoas juridicas
mencionadas no § 6° foi atingido. Conclusao em sentido contrario levaria a
chamada responsabilidade objetiva.

Essa causa de aumento de pena teve sua natureza juridica e suas
consequéncias alteradas pela Lei n. 9.426/96. Até entdo, tratava-se de
qualificadora prevista no § 4°, que determinava que, nas mesmas hipoteses,
a pena seria de um a cinco anos de reclusio e multa. Entretanto, com a
criacdo da figura qualificada do § 1° que sera a seguir abordada, entendeu
por bem o legislador deslocar o dispositivo para o § 6° e alterar sua natureza
juridica para “causa de aumento de pena”, cuja consequéncia € a aplicacdo
desta em dobro.

Veja-se também que tal dispositivo, por expressa previsao legal, somente
se aplica as formas de receptacao previstas no caput (propria ou impropria),
sendo inaplicaveis a receptacdao qualificada (§ 19).

1.4. RECEPTACAO QUALIFICADA

Art. 180, § 1° — Adquirir, receber, transportar, conduzir, ocultar, ter em
deposito, desmontar, montar, remontar, vender, expor da venda, ou de
qualquer forma utilizar, em proveito proprio ou alheio, no exercicio de
atividade comercial ou industrial, coisa que deve saber ser produto de
crime:

Pena — reclusdo, de trés a oito anos, e multa.

Trata-se de modalidade qualificada criada pela Lei n. 9.426/96, cuja



razdao da maior gravidade da pena é o fato de o agente cometer o crime no
exercicio de atividade comercial ou industrial, situacdo que demonstra um
forte desvalor da conduta, pois 0 agente acaba utilizando-se de seu meio de
trabalho para cometer o delito. Além disso, é evidente que, em razdao do
exercicio da atividade comercial ou industrial, encontra grande facilidade
em repassar o produto da receptacdo a terceiros de boa-fé, que, iludidos
pela impressdao de maior garantia oferecida por profissionais dessas areas,
acabam sendo presas faceis. E o caso, por exemplo, de certos comerciantes
de automoveis usados que adquirem carros roubados por precos infimos e
os revendem a precos bem elevados para pessoas que ndo possuem
conhecimento suficiente para detectar a irregularidade.

De qualquer forma, a qualificadora em estudo é uma espécie de delito
proprio, pois somente pode ser imputada a quem se encontra no exercicio
de atividade comercial ou industrial.

Veja-se que o legislador fez questdo de inserir também uma norma no §
22 do art. 180 no sentido de equiparar “a atividade comercial, para efeito do
paragrafo anterior, qualquer forma de comércio irregular ou clandestino,
inclusive o exercido em residéncia”. Trata-se de norma penal explicativa ou
complementar, cuja finalidade é ndo deixar qualquer duvida sobre a
possibilidade de aplicacdo da qualificadora a camelds, pessoas que exercam
comércio em suas proprias casas ou a qualquer outro comerciante que nao
tenha sua situacao regularizada junto aos 6rgaos competentes.

Por outro lado, percebe-se que na descricao tipica o legislador
incriminou doze condutas justamente com a finalidade de ndo deixar a
descoberto qualquer situacdo fatica que venha a ocorrer. Ha que se salientar
que a insercdio da maior parte dos verbos, como montar, desmontar,
remontar, conduzir e transportar, teve por finalidade aumentar e facilitar a
punicdo de receptadores de automodveis e autopecas, fato facilmente
constatavel em face do teor das demais alteracOes trazidas pela Lei n.
9.426/96, que por diversas vezes mencionou “veiculos automotores”,
“chassi” etc.

Deve ser salientado também que estamos diante de uma qualificadora
que segue a regra dos chamados tipos mistos alternativos, em que a pratica
de mais de uma conduta em relacdio ao mesmo objeto material deve ser
considerada crime tnico e ndo delito continuado. Assim, se alguém, no
exercicio do comércio, compra um carro roubado, desmonta-o e depois
vende-o, comete uma Unica infracao penal.



Por outro lado, questdao mais tormentosa e que vem gerando acalorados
debates é a que se refere ao elemento subjetivo do tipo qualificado, uma vez
que o legislador pune aquele que deve saber da origem criminosa do bem.
Qual seria o significado e a extensdao dessa expressao?

Veja-se, inicialmente, que a discussdo ndo € tao atual como pode parecer,
ja que o art. 130 do Codigo Penal pune aquele que expde alguém a perigo
de contagio de moléstia venérea de que sabe ou deve saber estar
contaminado, através da pratica de algum ato sexual. E evidente que a
palavra “sabe” somente é compativel com o dolo direto, ou seja, com a
plena certeza do acometimento da doenca. Ja em relacdo ao significado de
“deve saber”, no crime do art. 130, a doutrina acabou por inclinar-se
majoritariamente no sentido de que a expressao seria indicativa de culpa,
conforme ensinamentos de Nélson Hungria, Magalhdaes Noronha, Bento de
Faria, Frederico Marques, Euclides C. da Silveira e Jalio F. Mirabete. Em
sentido contrario, todavia, temos as opinioes de Damasio de Jesus e Celso
Delmanto, para quem o “deve saber” estaria a indicar uma situagdo de dolo
eventual.

De qualquer forma, a discussao existente no crime do art. 130 do Codigo
Penal ndo pode simplesmente ser transportada para a forma qualificada de
receptacdo, uma vez que, nesta, ao contrario do que ocorre naquele artigo,
existe uma figura autonoma tratando da modalidade culposa (§ 3%). Por esse
motivo, bem como pela extrema gravidade da pena, é evidente que a forma
qualificada da receptacdo nao pode referir-se a uma conduta culposa.

Nado ha duvida, portanto, que no crime em analise a expressao “deve
saber” abrange o dolo eventual, ou seja, quando o comerciante ou o
industrial desconfiam, tém duvida quanto a procedéncia do bem e, mesmo
assim, assumem o risco e acabam comprando o produto, cometem 0 crime
qualificado.

Surge, entretanto, a indagacdo: o que ocorre quando o comerciante ou o
industrial efetivamente sabem, tém certeza da origem espuria do bem?

Uma primeira opinido € no sentido de que, nesse caso, também se aplica
a figura qualificada, posto que a expressao “deve saber”, que abrange o
dolo eventual, ndo pode deixar de compreender também o dolo direto, que é
mais grave. Assim, a palavra “sabe”, quando inserida em um tipo penal,
somente seria compativel com o dolo direto, mas a expressao “deve saber”
abrangeria tanto o dolo eventual quanto o direto, por ndao haver qualquer
incompatibilidade. Esse foi o entendimento adotado pela jurisprudéncia.



De outro lado, alguns juristas, como Damasio de Jesus, entendem que,
em face do principio da tipicidade plena, o “deve saber” abrange apenas o
dolo eventual, da mesma forma que o “sabe” somente é compativel com o
dolo direto. Dessa forma, o comerciante ou industrial que atuarem com dolo
eventual, deverdo responder pela figura qualificada do § 12 e aqueles que
agirem com dolo direto, cientes da origem ilicita do bem, deverdao
responder pela figura simples do caput. Essa solugdo, entretanto, é
extremamente injusta, pois pune mais fortemente a conduta menos grave.
Em face disso, Damasio de Jesus sustenta que, em ambas as hipoteses,
devera ser aplicada a pena da receptacao simples, desconsiderando-se a
pena de reclusdo, de trés a oito anos, e multa prevista para a figura
qualificada.

Por fim, um terceiro posicionamento é no sentido de que a expressao
“deve saber” teria sido utilizada como elemento normativo e ndo como
elemento subjetivo do tipo (para indicar dolo direto ou eventual). Assim,
“deve saber” seria apenas um critério para que o juiz, no caso concreto,
pudesse analisar se o comerciante ou industrial, tendo em vista o
conhecimento acerca das atividades especializadas que exercem ou das
circunstancias que envolveram o fato, tinham ou ndo a obrigacdo de
conhecer a origem do bem. Por exemplo, um comerciante de veiculos
usados ndao pode alegar desconhecimento acerca de uma adulteracao
grosseira de chassi de um automovel por ele adquirido. Dessa forma, seria
irrelevante questionar se o sujeito efetivamente sabia ou se tinha duvidas
acerca da origem espuria, devendo, em verdade, ser analisado se, diante das
circunstancias e da atividade por ele exercida, tinha ou ndo obrigacdo de
perceber que o bem era originario de acdo delituosa.

1.5. RECEPTACAO PRIVILEGIADA

Art. 180, § 5% 2¢ parte — ... Na receptagdo dolosa aplica-se o disposto
no § 22 do art. 155.

O privilégio somente é aplicavel a receptacao dolosa (propria ou
imprépria), sendo, pois, incabivel na culposa.

Por outro lado, como a lei ndo faz qualquer distincao, é possivel que se
argumente que o privilégio é também aplicavel a receptacdao qualificada
(que, afinal, é uma modalidade dolosa). Parece-nos, entretanto, que as
consequéncias extremamente brandas do privilégio sdao incompativeis com



a gravidade da pena da receptacao qualificada.
Quanto aos requisitos e consequéncias possiveis, aplica-se o que foi
estudado em relacdo ao furto privilegiado (art. 155, § 29).

2 RECEPTACAO CULPOSA

Art. 180, § 3° — Adquirir ou receber coisa que, por sua natureza ou pela
desproporg¢do entre o valor e o preco, ou pela condi¢do de quem a oferece,
deve presumir-se obtida por meio criminoso:

Pena — detengdo, de um més a um ano, ou multa, ou ambas as penas.

1. Introducdo. Nas relacbes humanas da vida em sociedade algumas
cautelas sao necessarias no sentido de evitar a aquisicao ou o recebimento,
a qualquer titulo, de objetos provenientes de conduta criminosa. Esses
cuidados, inerentes ao homem médio, visam justamente dificultar a
proliferacdo de objetos dessa natureza, bem como evitar eventual estimulo a
criminalidade. A necessidade de tomar esse tipo de precaucado, entretanto,
passou a ser obrigacdo legal, pois a inobservancia de tais cuidados implica
reconhecimento da receptacao culposa.

2. Tipo objetivo. Na receptacao culposa estdao descritos apenas os verbos
“adquirir” e “receber”. De acordo com a doutrina, o verbo “ocultar” nao foi
inserido nesse tipo penal, por entender-se que quem se dispde a esconder
um objeto sabe de sua procedéncia ilicita.

Na receptacdo culposa, ao contrario do que ocorre com os delitos
culposos em geral, o tipo penal ndo é aberto. Isso significa que o legislador
descreve os parametros que indicam a culpa do agente:

a) Natureza do objeto. Significa que certos objetos, por sua propria esséncia
ou imposicao legal, pressupoem cuidados especificos que, se ndao forem
observados, levardo ao reconhecimento da receptacdo culposa. E o caso,
por exemplo, da aquisi¢cdo de um revolver desacompanhado do registro ou
sem numeracao, de um veiculo sem o respectivo documento ou com
falsificacdo grosseira do chassi etc.

b) Desproporgdo entre o valor de mercado e o pre¢o pago. Para que se
possa fazer essa comparacdo exige-se a elaboracdo de avaliacdo por
peritos acerca do preco de mercado do objeto.

Para que ocorra a receptacdo culposa deve haver uma desproporcao



consideravel, de tal forma que faria surgir desconfianca em um homem

médio, posto que é sabido que os furtadores e roubadores vendem os

produtos de suas infracOes penais por preco bastante inferior aos de

mercado.

¢) Condicdo do ofertante. Ocorre quando uma pessoa adquire ou recebe um
objeto de alguém totalmente desconhecido, que ndo tinha condicoes
financeiras para possuir o bem oferecido, de sujeito sabidamente entregue
a pratica de infracOes penais etc.

Ha que se salientar, entretanto, que para se chegar a conclusdao da
ocorréncia de uma receptacdo culposa é necessario que o juiz se convenca
de que o agente, em razao de um dos parametros mencionados, deveria ter
presumido a origem espuria do bem, ou, em outras palavras, de que o
homem médio desconfiaria de tal procedéncia ilicita e ndo adquiriria ou
receberia o objeto.

Por fim, é evidente que s6 existe a receptacao culposa quando ha prova
de que o objeto é efetivamente de origem criminosa. Assim, se alguém paga
por um veiculo preco infinitamente menor que o valor de mercado, mas o
veiculo é de procedéncia licita, ndo ha que se cogitar de receptacao.

2.1. PERDAO JUDICIAL

Art. 180, § 5% 1¢ parte — Na hipotese do § 3%, se o criminoso € primdrio,
pode o juiz, tendo em consideragdo as circunstancias, deixar de aplicar a
pena...

Essa hipotese de perddao judicial somente é aplicavel a receptagdo
culposa. O seu reconhecimento pressupoe dois requisitos:

a) primariedade do agente;

b) que as circunstancias do crime indiquem que ele nao se revestiu de
especial gravidade, como, por exemplo, a aquisicdio de bem de pequeno
valor.

Presentes o0s requisitos legais, a concessdao do perddao judicial é
obrigatoria, ndo obstante a lei mencione a palavra “pode”. Trata-se, em
verdade, de direito subjetivo do acusado.

Lembre-se também que o perddo judicial é causa extintiva da
punibilidade e que a Sumula 18 do Superior Tribunal de Justica reconhece
que a sentenca concessiva do perdao judicial é declaratéria da extincao da
punibilidade, de tal forma que nao subsiste qualquer efeito condenatério.



Quadro sindtico — Receptacao

Objetividade
juridica

O patrimdnio.

Tipo objetivo

A receptacgédo propria consiste em adquirir, receber, ocultar, conduzir ou transportar,
em proveito préprio ou alheio, coisa que sabe ser produto de crime.

A receptagdo imprépria consiste em influir para que terceiro de boa-fé adquira,
receba ou oculte objeto produto de crime.

Trata-se de crime acessorio, pois sua existéncia pressupde a ocorréncia de um
crime anterior. Ndo é necessario que este

Tipo objetivo

delito esteja no titulo dos crimes contra o patrimdnio, mas é preciso que tenha
reflexos patrimoniais. O produto de contravencdo ndo pode ser objeto de
receptacdo. Iméveis também ndo podem, de acordo com o entendimento
predominante.

A receptacao é punivel, ainda que desconhecido ou isento de pena o autor do crime
antecedente.

Sujeito ativo

Pode ser qualquer pessoa.

Sujeito
passivo

A mesma vitima do crime antecedente.

Elemento
subjetivo

Como a lei exige que o agente saiba da procedéncia criminosa do bem, a
receptacdo simples (prépria e imprépria) s6 é compativel com o dolo direto. Ndo
admite dolo eventual.

Causa de
aumento de
pena

Se o produto do crime pertence a Unido, Estado ou Municipio, sociedade de
economia mista ou concessionaria de servigo publico, a pena da receptacdo simples
sera aplicada em dobro.

Consumacao

A receptacdo prépria é crime material e s6 se consuma no momento em que o
agente adquire, recebe, oculta, conduz ou transporta o bem. Nas duas primeiras
hipéteses é crime instantaneo e nas trés Ultimas é crime permanente.

A receptacgdo imprépria consuma-se quando o agente oferece o bem ao terceiro de
boa-fé, ainda que este ndo aceite comprar ou receber o bem. Trata-se de crime
formal.




Tentativa

Possivel na receptacdo propria e inviavel na imprépria.

Cabivel na receptacéo dolosa simples se o réu for primario e o produto do crime, de

Privilégio
pequeno valor.
Figura Se o crime for cometido no exercicio de atividade comercial ou industrial por agente
qualificada gue deve saber da procedéncia criminosa do bem.
Receptacdo Adquirir ou receber coisa que, por sua natureza, pela desproporcdo entre o valor de
culposa mercado e 0 pre¢o pago, ou pela condicdo do ofertante, deve presumir-se obtida por
meio criminoso.
Perddo O juiz pode deixar de aplicar a pena da receptacao culposa se o réu for primario e as
judicial circunstancias forem favoraveis.
Acao penal E sempre publica incondicionada.




Capitulo VIII
DISPOSICOES GERAIS

Este é o ultimo capitulo do titulo dos crimes contra o patrimonio e trata
basicamente das chamadas imunidades penais absolutas e relativas nos
delitos contra o patrimonio.

1 IMUNIDADES ABSOLUTAS

Art. 181 — E isento de pena quem comete qualquer dos crimes previstos
neste titulo, em prejuizo:

I — do conjuge, na constancia da sociedade conjugal;

II — de ascendente ou descendente, seja o parentesco legitimo ou
ilegitimo, seja civil ou natural.

As imunidades absolutas, também chamadas de escusas absolutorias,
tém como consequéncia a total isencdo de pena para o autor da infracdao
penal. Em razdo disso, se a autoria for conhecida, a autoridade policial
estara proibida de instaurar inquérito policial.

A enumeracdo legal é taxativa, e as imunidades s6 valem para os crimes
contra o patrimonio, sendo, pois, inaplicaveis aos delitos conexos de outra
natureza.

Pelo proprio texto legal é facil perceber que a isencao de pena somente
existe quando a conduta do sujeito gera prejuizo para as pessoas ali
mencionadas (conjuge, ascendente ou descendente). Por isso, se a infracao
penal causa prejuizo para terceiros, ndo se aplica a imunidade.

O inciso I refere-se a isencao de pena decorrente do matrimonio, desde
que o fato delituoso ocorra durante a constancia da sociedade conjugal, ou
seja, antes de eventual separacdo judicial. Veja-se, portanto, que se deve
levar em conta a data do fato e ndo a de eventual sentenca. Assim, se o
marido furta a esposa enquanto estdo casados e depois se separam,
permanece a imunidade. Da mesma forma, se o delito ocorre antes do
matrimonio, a celebracdo deste ndo traz qualquer imunidade e tampouco
extingue a punibilidade do agente.

O regime de bens do casamento, por sua vez, nao faz qualquer diferenca



na aplicacdo desse instituto. Por isso, mesmo que os conjuges tenham
adotado o regime da separacao de bens, a escusa sera cabivel.

A existéncia de separacdao de fato nao exclui a imunidade, uma vez que
as partes ainda se encontram na constancia da sociedade conjugal.

A escusa absolutoria pode ser aplicada aos companheiros por fato
ocorrido durante a constdncia da unido estavel?

A doutrina tradicional era unanime em asseverar que o instituto ndao se
aplicava aos companheiros, porque a lei s6 menciona a palavra “conjuges”.
Assim, apenas o casamento civil e o religioso com efeitos civis estariam
englobados pela escusa.

Acontece que o legislador constituinte, atento as modificacdes sociais
ocorridas nas ultimas décadas, estabeleceu no art. 226, § 3% da Constituicao
Federal que, “para efeito de protecdo do Estado, é reconhecida a unido
estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei
facilitar sua conversao em casamento”. Em face disso, ndo obstante
casamento e unido estavel continuem possuindo caracteristicas diversas,
surgiu entendimento no sentido de que ndo existe, na atualidade, qualquer
razdo para que a imunidade deixe de ser aplicada aos companheiros, uma
vez que formam, tal como os conjuges, uma entidade familiar.

Ja o inciso II determina a aplicacdao da escusa absolutdria quando o crime
é praticado contra ascendente ou descendente, qualquer que seja o grau na
linha reta (contra pai, avo, bisavo, filho, neto, bisneto etc.). O
esclarecimento feito pela lei, no sentido de que a imunidade abrange o
parentesco legitimo ou ilegitimo, natural ou civil, atualmente seria
dispensavel, em face de a Constituicao Federal vedar qualquer distincao em
razao do estado de filiagdo.

A imunidade, entretanto, ndo atinge o parentesco por afinidade (sogro,
sogra, genro ou nora).

2 IMUNIDADES RELATIVAS

Art. 182 — Somente se procede mediante representacdo, se o crime
previsto neste titulo é cometido em prejuizo:

I — do conjuge desquitado ou judicialmente separado;

II — de irmdo, legitimo ou ilegitimo;



IIT — de tio ou sobrinho, com quem o agente coabita.

As imunidades relativas, também chamadas de processuais, tém como
consequéncia a transformacdo da acdo penal publica incondicionada em
condicionada a representacao. Essas imunidades, portanto, ndo se aplicam
aos crimes contra o patrimonio que se apuram mediante queixa (dano
simples, p. ex.).

O inciso I aplica-se quando o fato ocorre enquanto as partes encontram-
se separadas judicialmente ou desquitadas (pela antiga legislacao civil). Se
o fato ocorre apo6s o divorcio, nao ha qualquer imunidade.

O inciso II é cabivel quando o delito verifica-se entre irmdos. A regra
vale tanto para os germanos (filhos do mesmo pai e da mesma mae) quanto
para os unilaterais (filhos apenas do mesmo pai ou da mesma mae). Por
isso, quando um irmdo furta objeto de outro, a acdo penal s6 pode ser
proposta se houver representacdo da vitima.

O inciso III, por sua vez, somente tem aplicacdo quando tio e sobrinho
moram, de forma ndo transitoria, na mesma residencia. Em tal hipotese,
pressupoOe-se que a existéncia do processo pode acarretar sérios desgastes a
conviveéncia, dai a necessidade da representacao.

Veja-se, por outro lado, que é irrelevante que o crime tenha sido
praticado no local em que as partes moram ou em outro lugar qualquer.

3 EXCECOES

Art. 183 — Ndo se aplica o disposto nos dois artigos anteriores:

I — se o crime é de roubo ou de extorsdo, ou, em geral, quando haja
emprego de grave ameaca ou violéncia a pessoa.

Percebe-se, portanto, que as imunidades absolutas e relativas nao sao
aplicaveis a todos os crimes contra o patrimonio. O inciso I afasta a
aplicacdo dos institutos para todas as modalidades de roubo e extorsao
(inclusive extorsdo indireta), bem como para todos os demais crimes contra
0 patrimonio cometidos com violéncia ou grave ameaca, que, na verdade,
sdao apenas o dano qualificado (CP, art. 163, paragrafo tnico, I) e o esbulho
possessorio (art. 161, § 12, II).

O art. 72 da Lei n. 11.340/2006 (Lei Maria da Penha) conceitua violéncia
doméstica ou familiar contra a mulher, abrangendo para os fins de aplicacao



de referida Lei a violéncia fisica (inciso I), a psicolégica (inciso II), a
sexual (inciso III), a patrimonial (inciso IV) e a moral (inciso V). Por conta
do inciso IV, alguns autores interpretaram equivocadamente que todo crime
patrimonial cometido contra a esposa, a companheira, a filha etc. estaria
excluido das imunidades ainda que se tratasse de crimes como furto ou
apropriacao indébita. Esta interpretacdo é equivocada porque, nos expressos
termos do art. 183, I, do CP, as imunidades s6 devem ser excluidas se o
crime envolver violéncia contra a pessoa ou grave ameaca. Violéncia
contra a pessoa € a violéncia fisica (real), é a que decorre de uma efetiva
agressao ou do emprego de forca fisica contra a vitima. No furto, na
apropriacdo indébita e no estelionato ndo ha emprego de violéncia contra a
pessoa e, por isso, as imunidades sdao cabiveis. Violéncia patrimonial e
violéncia fisica ndo se confundem nem mesmo no texto da Lei Maria da
Penha, conforme se verifica nos incisos I e IV da mencionada Lei, que os
diferencia. Ao dispor que existe violéncia patrimonial em crimes como o
furto, a Lei Maria da Penha estabeleceu apenas que tal crime, por gerar
lesdo patrimonial, admite a incidéncia das normas protetivas a mulher
elencadas na propria lei, ndao havendo, contudo, extensao a dispositivos do
Codigo Penal que nitidamente ndo foram por ela abrangidos. Se fosse
verdade que a Lei Maria da Penha tivesse transformado toda forma de
violéncia patrimonial, doméstica ou familiar, contra a mulher, em forma de
violéncia fisica, entdo a subtracdo pura e simples contra a esposa deveria
ser tipificada como roubo (e ndao como furto); o estelionato contra a filha
deveria ser enquadrado como extorsao. Nada mais absurdo.

Art. 183, II — ao estranho que participa do crime.

Assim, se a subtracao de um televisor €é feita pelo filho e por um amigo
seu, aquele é totalmente isento de pena, enquanto este responde pelo crime,
aplicando-se inclusive a qualificadora do concurso de agentes.

Art. 183, Il — se o crime é praticado contra pessoa com idade igual ou
superior a sessenta anos.

Esse dispositivo foi acrescentado ao Codigo Penal pela Lei n.
10.741/2003 (Estatuto do Idoso). Em razao desse dispositivo, sera punivel
todo e qualquer crime contra o patrimonio de pessoa que tenha sessenta
anos ou mais, ainda que o autor do delito seja, por exemplo, o seu conjuge,
algum descendente, irmdo etc. Nesses casos, a pena sera também agravada



nos termos do art. 61, II, e, do Codigo Penal.
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