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Metodologia

e Sobre la informacion base:

— Encuestas de Poblacion en Reclusién (CIDE)
— Fechas: 2003*, 2005 y 2009

— Lugares: Distrito Federal, Estado de México y Morelos*

* Carceles: Muestras aleatorias en cada entidad, por cuotas de participacién en el
total de la poblacién carcelaria en la region (entre 16 y 21 carceles cada afio).

* Reclusos: Muestreo aleatorio y sistematico sobre listas, por cuotas de género.
Participacion voluntaria (TNR: 6%) y andnima.

— Cuestionario: se utilizd como guia la Survey of Inmates of State
Correctional Facilities, BJS-US.

— Variables:
* Factuales y de opinion

* Sociodemograficas, sobre el delito, uso de violencia, uso de sustancias,
desempeno de las instituciones, condiciones de vida en las carceles, etc.

 Sobre este estudio:
— Descriptivo (1ra etapa)
— Reclusos:

* Distrito Federal y el Estado de México.
* n =232 reclusos sentenciados por el delito de secuestro.



Sobre el delito y el delincuente (1)

Delincuentes que participaron en el secuestro 928 (232 encuestados)

Promedio de participantes por secuestro 4 en promedio

Total de dinero recibido 32,259,562 pesos

é¢La victima fallecio en el
secuestro?



Integrantes en la banda (2)
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Relacidon entre integrantes de la banda (3)
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Grupo de edad del secuestrador (4)
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29 afnos cuando fue
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Edad media: 31 afios
Edad mediana: 29 anos
Edad tipica: 25 afios (6%)

B Grupo quinguenal de edad




Experiencia criminal (s)
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Tendencia criminal y contexto familiar (6)

Detenido antes de Institucion para Familiares presos
los 18 afos menores infractores durante ninez

Contexto familiar

Tiene hijos 81%

NGmero de hijos 3 en promedio
Su pareja afectiva también estd detenida 15%



Sustancias y armas (7)
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Trabajo vy salario (s
. Empleo | Porcentsie

Trabajaba el mes anterior de su detencion 81%

Era asalariado 34%

Trabajaba en el Gobierno 7%



Debilidad institucional (1) |

¢En algun momento creyo que podia evitar la / \
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La importancia del dinero (2)

Pensando en todo el tiempo desde que lo detuvieron hasta que le
dictaron sentencia, por favor digame si alguna de las siguientes
personas le pidio dinero...
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Su opinion sobre la preliberacion (3)
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Implicaciones

* Sobre laidea de incrementar las penas:

— ¢Mayor severidad persuadira a los delincuentes?
* El castigo requiere: celeridad, firmeza y certeza
* ¢Hay certeza institucional? El 59% piensa que podia haber evitado la carcel

* Sobre laidea de incapacitar al delincuente:
— Prision vitalicia: ¢Siguen operando al interior de las carceles?
— Preliberacién: el 38% reporta corrupcion al respecto
* Sobre la idea de sancionar a las autoridades involucradas:

— Urgente: el 47% reporta que podia haber evitado la detencién de haberle dado
dinero a los policias

* Buscar “minimizar” el dafo en la sociedad:
— Antes de que suceda el secuestro: identificacion del perfil y rehabilitacion
— Después de que suceda: atencion a victimas e incapacitar al criminal de carrera

Sin certeza en el castigo, la Ley solo tendra
efectos tedricos = populismo penal




