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Prefacio

Muito da confusdo atual na drea da religifo e na aplicaggo dos principios
biblicos vem da interpretagéo distorcida e da ma compreensio da Palavra de
Deus. Isso acontece até mesmo em circulos que defendem a infalibilidade das
Escrituras.

Estamos convencidos de que aadogdo e o uso dos principios sadios de
interpretagdo no estudo da Biblia dardo frutos surpreendentes. Cremos que
esse € um meio que o “Espirito da verdade” se agrada em usar ao conduzir seu
povo “em toda a verdade”. E com isso em mente que oferecemos este livro
para orienta¢do individual no estudo das Escrituras e, particularmente, para o
uso em seminarios € institutos biblicos. A adogdo inicial de procedimento vali-
do nainterpretagéo biblica ird conduzir o devotado obreiro a uma vida de servi-
co util no progresso do reino de Deus.

Os Editores



I. Introducao

A palavra Hermenéutica é derivada da palavra grega HERMENEUTIKE
que, por sua vez, € derivada do verbo HERMENEUO. Platio foi o primeiro a usar
HERMENEUTIKE (subentendendo-se a palavra TECHNE) como um termo técni-
co. Hermenéutica €, propriamente, a arte de HERMENEUEIN, mas, agora, desig-
na a teoria dessa arte. Podemos defini-la como a ciéncia que nos ensina os
principios, as leis e os métodos de interpretagdo.

Devemos fazer uma distingdo entre Hermenéutica geral e especial. A
primeira se aplica a interpretagéo de todos os tipos de escritos; a Gltima, a cer-
tos tipos definidos de produgdes literarias tais como leis, histéria, profecia,
poesia. A Hermenéutica Sacra tem um carater muito especial porque trata
com um livro Gnico no dominio da literatura, isto é, a Biblia como a Palavra
inspirada de Deus. S6 podemos manter o carater teolégico da Hermenéutica
Sacra quando reconhecemos o principio da inspira¢@o divina.

A Hermenéutica € geralmente estudada com o objetivo de interpretar as
produgdes literarias do passado. Sua tarefa especial € mostrar o caminho pelo
qual as diferengas ou a distdncia entre o autor e seus leitores podem ser remo-
vidas. Ela nos ensina que isso s¢ € realizado adequadamente quando o leitor se
transporta para o tempo € o espirito do autor. No estudo da Biblia, ndo € sufici-
ente entendermos o significado dos autores secundarios (Moisés, Isaias, Paulo,
Jo#o, etc.); devemos aprender a conhecer a mente do Espirito.

A necessidade do estudo da hermenéutica resulta de varias considera-
¢oes:
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1. O pecado obscureceu o entendimento do homem ¢ ainda excrce in-
fluéncia perniciosa sobre sua vida mental consciente. Consequentemente,
esfor¢os especiais s30 necessarios para que possamos nos proteger contra o
erro.

2. Os homens diferem uns dos outros de tantas maneiras que isso,
naturalmente, faz com que sejam mentalmente impelidos para dire¢oes
diferentes. Eles diferem, por exemplo,

a. na capactdade intelectual, no gosto estético e na qualidade moral, o
que resulta numa caréncia de afimdade espiritual;

b. no talento intelectual, sendo que alguns séo instruidos e outros nao;

¢. nanacionalidade, com uma diferenga correspondente em linguas, for-
mas de pensamento, costumes e moral.

O estudo da Hermenéutica € muito importante para futuros ministros
do Evangelho porque:

I. So o estudo inteligente da Biblia vai lhes fornecer o material necessa-
rio para a elaboragéo da sua teologia.

2. Cada sermdo que eles pregam tem a obrigagdo de ter uma base exe-
géticasolida. Esse € um dos maiores anseios de nossos dias.

3. Nanstrugdo dos jovens daigreja e na visitagdo famihar, eles sdo, mui-
tas vezes, chamados inesperadamente para interpretarem passagens da Escri-
tura. Nessas ocasides, um entendimento satisfatono das leis de interpretagéo
ira ajuda-los substancialmente.

4. Sera parte de suas tarefas defender a verdade contra os ataques da alta
critica. Mas, para que possam fazer isso de maneira eficaz, devem saber como
lidar com ela.

Na Enciclopédia de Teologia, a Hermenéutica pertence ao grupo de estu-
dos bibliologicos, isto €, aos estudos centrados na Biblia. Ela segue naturalmen-
te a Filologia Sacra e precede imediatamente a Fxegese. A Hermenéutica e
a Exegese se relacionam como a teoria se relaciona com a pratica. Umaé cién-
cla, aoutra, arte.

Neste estudo sobre Hermenéutica, cremos ser necessario incluir o se-
guinte enesta ordem:

1. Um breve sumario da histora dos principios hermenéuticos. O passa-
do pode nos ensinar muitas coisas, tanto negativa como positivamente.

2. Uma descrigdo das caracteristicas da Biblia que determinam, em par-
te, os principios que serdo aplicados na sua interpretagao.

3. Umaindicagdo das quahdades que deveriam caracterizar o intérprete
daBiblia, bem como dos requerimentos essenciais que ele necessita possuir.
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4. Uma discussdo dainterpretagdo triplice da Biblia, a saber,
a. Gramatical, mcluindo a interpretagao l0gica;
b. Historica, mcluindo também a interpretagio psicologica;
c. 4 interpretagdo Teologica.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:

Qual ¢ a diferenca entre hermenéutica e exegese? A hermenéutica geral e
a especial sdo mutuamente exclusivas ou uma, em algum sentido, inclui a ou-
tra? Em que aspecto o pecado transtornou a vida mental do homem? Por que
deveriamos aplicar uma interpreta¢ao triplice a Biblia?

BIiBLIOGRAFIA:
Immer. Hermeneutics, pp. 1-14; Elhott, Biblical Hermeneutics, pp. 1-7; Terry,
Biblical Hermeneutics, pp. 17-22; Lutz, Biblische Hermeneutik, pp. 1-14.



I1. Historia dos Principios
Hermenéuticos Entre os Judeus

A. Definicao de Historia da Hermenéutica

Devemos fazer uma distingao entre a historia da Hermenéutica como uma
ciéncia e a historia dos principios hermenéuticos. A primeira teria comegado
no ano 1567 danossa era, quando Flacius Illyricus fez a primeira tentativa de um
tratamento cientifico da hermenéutica; a Giltima teve seu inicio no proprio co-
meg¢o da era crista.

Uma historia de principios hermenéuticos tenta responder a trés per-
guntas:

. Qual era a visdo predominante com respeito as Iiscrituras?

2. Qual foi o conceito de método de interpretagdo prevalecente?

3. Quais foram as qualidades consideradas essenciais ao intérpre-
te da Biblia?

As duas primeiras perguntas tém carater mais permanente do que a
ultima e, naturalmente, requerem maior atencdo.

B. Principios de Interpretacio Entre os Judeus
Para que este trabatho fique completo, sera feito um breve comentario
sobre os principios que os judeus aplicavam na interpretacao da Biblia. As

seguintes classes de judeus devem ser distinguidas:

1. Os Jupeus PaLEsTINOS. Estes tinham um profundo respeito pela
Biblia como a Palavra infalivel de Deus. Consideravam até mesmo as letras
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como sagradas e seus copistas tinham o habito de conta-las com receio de que
alguma delas se perdesse na transcrigdo. Ao mesmo tempo, estimavam muito
mais a Lei do que os Profetas e os Escritos Sagrados. Conseqiientemente, a
interpretagdo da Lei era o grande objetivo deles. Faziam uma distingdo cuida-
dosa entre o mero sentido literal da Biblia (tecnicamente chamado peshat) e
sua exposicdo exegética (midrash). “Ao se investigar o motivo e o carater do
midrash deve-se examinar e elucidar, por intermédio de todos os meios exegéticos
disponiveis, todos os possiveis significados e aplicagdes escondidos da Escritu-
ra” (Oesterley e Box, The Religion and Worship of the Synagogue, p. 75ss.).
Num sentido amplo, a literatura midrash pode ser dividida em duas categorias:

a. interpretagdes de carater legal, que lidam com questdes da lei que
impde obriga¢des num sentido rigidamente legalista (Halakhah), e

b. interpretacdes de uma tendéncia mais edificante e livre, que cobrem
todas as partes ndo-legalistas da Escritura (Haggadah). Esta Gltima ¢ mais
homilética e ilustrativa do que exegética.

Uma das grandes fraquezas da interpretagio dos escribas se deve ao fato
de elaexaltar a Lei Oral, a qual, em Gltima analise, € idéntica as inferéncias dos
rabinos, como um suporte necessario da Lei Escrita e que, no final, era usada
como meio para por a Lei Escrita de lado. Isso deu origem a todos os tipos de
interpretagdo arbitrdria. Observe o veredicto de Cristo em Marcos 7.13.

Hillel foi um dos maiores intérpretes dos judeus. Ele nos deixou sete re-
gras de interpretagdo pelas quais, pelo menos aparentemente, a tradi¢éo oral
poderia ser deduzida a partir dos dados da Lei Escrita. Essas regras, na sua for-
ma mais abreviada, sdo as seguintes: (a) leve e pesado (isto é, a minore ad
majus, € vice-versa); (b) “equivaléncia”; (c) dedugdio do especial para o
geral; (d) inferéncia a partir de varias passagens, (€) inferéncia do geral
para o especial; (f) analogia a partir de outra passagem; e (g) inferéncia
a partir do contexto.

2. Os Jubpeus ALEXANDRINOS. Sua interpretagdo era determinada mais
ou menos pela filosofia de Alexandria. Adotavam o principio fundamental
de Platdo de que ndo se deveria acreditar em nada que fosse indigno de
Deus. E sempre que encontravam coisas no Antigo Testamento que ndo esta-
vam de acordo com a sua filosofia e que ofendiam o seu senso de adequagio,
se valiam das interpretagdes alegoricas. Filo foi o grande mestre, entre os ju-
deus, desse método de interpretagfo. Ele ndo rejeitou completamente o sentido
literal da Escritura, mas o considerou como uma concessio aos fracos. Para
ele, o sentido literal era meramente um simbolo de coisas muito mais profun-
das. O significado escondido das Escrituras era o que tinha grande importan-
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cia. Ele, também, nos deixou alguns principios de interpretagio. “Negativa-

mente, ele diz que o sentido literal deve ser excluido quando qualquer coisa dita
for indigna de Deus — quando entdo uma contradigdo estaria envolvida — e

quando a propria Escritura alegoriza. Positivamente, o texto deve ser alegorizado
quando as expressdes forem dubias; quando palavras supérfluas forem usa-

das; quando houver uma repetigao de fatos ja conhecidos; quando uma expres-

sdo for variada; quando houver o emprego de sindnimos; quando um jogo de pa-

lavras for possivel em qualquer uma de suas variedades; quando as palavras

admitirem uma pequena alteragio; quando a expressao for rara; quando hou-
ver qualquer coisa anormal no numero ou tempo do verbo” (Farrar, History of
Interpretation, p. 22). Essas regras, naturalmente, abrem caminho para todo

tipo de mas interpretagdes. Veja alguns exemplos em Farrar, History, p. 139ss.;

Gilbert, Interpretation of the Bible, pp. 44-54.

3. Os Carairas. Esta seita, denominada por Farrar como “os protes-
tantes dojudaismo”, foi fundada por Anan ben David por volta do ano 800 d.C.
Tendo em vista suas caracteristicas fundamentais, podem ser considerados
como descendentes espirituais dos saduceus. Representam um protesto contra
o rabinismo que foi parcialmente influenciado pelo maometismo. A forma
hebraica da palavra “Caraitas” é Bené Mikra— “Filhos daleitura”. Eram assim
chamados porque seu principio fimdamental era considerar a Escritura
como uma autoridade unica em matéria de fé. Isso significava, de um lado,
uma desconsideragio da tradigdo oral e da mterpretagao rabinica e, de outro,
um estudo novo e cuidadoso do texto da Escritura. A fim de refuta-los, os ra-
binos empreenderam um estudo semelhante e o resultado desse conflito li-
terario fo1 o texto Massorético. A exegese deles era, de modo geral, muirto mais
minuciosa do que a dos judeus palestinos ou alexandrinos.

4. Os Caparistas. O movimento cabalista do século 12 era de umana-
tureza bem diferente. Ele realmente representa uma reductio ad absurdum
do método de iterpretacdo usado pelos judeus da Palestina, embora também
usasse o método alegdrico dos judeus alexandninos. Eles procediam na suposi-
¢ao de que todo o Massorah, até mesmo os versos, palavras, letras, sinais de
vogais e acentos, tinham sido dados a Moisés no Monte Sinai; e que os “nume-
ros das letras, cada uma delas, a transposigio, a substitui¢@o, tinham um poder
especial e até mesmo sobrenatural”. Na sua tentativa de desvendar os mistérios
divinos, valiam-se dos seguintes métodos:

a. Gematria, de acordo com a qual podiam substituir uma dada palavra
biblica por outra que tivesse o mesmo valor numérico;
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b. Notarikon, que consistia em formar palavras pela combinagfio das
letras iniciais e finais ou considerando cada letra de uma palavra como a letra ini-
cial de outras palavras; e

c. Temoorah, que denotava um método de criar novos signiticados pela
permuta de letras. Para exemplos, cf. Farrar, p. 98ss.; Gilbert, p. 18ss.

5. Os Jupkus Espaniois. Do século 12 ao século 15, um método mais
sadio de interpretagdo foi desenvolvido entre os judeus da Espanha. Quando a
exegese da igreja cristd estava na maré baixa e o conhecimento do hebraico
quase perdido, alguns judeus instruidos da Peninsula dos Pireneus reacenderam
as luzes dos candelabros. Algumas de suas interpretagdes sdo citadas até hoje.
Os principais exegetas entre eles foram Abrado Aben-Ezra, Saloméao Izaak
Jarchi, David Kimchi, [zaak Aberbanel e Elias Levita. Nicolau de Lyra e Reuchlin
receberam grande ajuda desses estudiosos judeus.

PERGUNTAS PARA Fixacao:

Como o Judaismo rabinico concebia a inspiragdo da Biblia? Por que os
judeus atribuem um significado impar a Lei? O que eles ensinam a respeito da
origem da Lei Oral? Como ela realmente se originou e do que ela consiste? O
que ¢ Mishnah? Gemara? Talmude? Como o uso da tradig8o pelos judeus pode
ser comparado ao dos catdlicos romanos? Qual ¢ a diferenga entre uma alego-
ria € uma interpretagdo alegorica? O que é Massorah? Até que ponto podemos
levar em considera¢fio o movimento cabalista? Os intérpretes judeus do século
15 tiveram, de algum modo, influéncia sobre a Reforma?

BiBLIOGRAFIA:
Diestal, Geschichte des Alten Testaments, pp. 6-14, 197-208; Ladd, The
Doctrine of Sacred Scriptures, p. 691ss.; Farrar, History of Interpretation,
pp. 17-158; Gilbert, Interpretation of the Bible, pp. 1-57; Terry, Biblical
Hermeneutics, pp. 31-35.



II1. Historia dos Principios
Hermenéuticos na Igreja Crista

A. O Periodo Patristico

No periodo patristico, o desenvolvimento dos principios hermenéuticos es-
ta associado a trés diferentes centros da vida da igreja.

1. A EscorLA DE ALEXANDRIA. No inicio do século 3°d.C., a interpreta-
¢do biblica for influenciada especialmente pela escola catequética de Alexan-
dria. Essa cidade foi um importante local de aprendizado, onde a religido judai-
ca e a filosofia grega se encontraram e exerceram influéncia uma sobre a
outra. A filosofia platonica ainda estava em curso nas formas do Neoplatonismo
e do Gnosticismo. E ndo é de admirar que a famosa escola catequética dessa ci-
dade caisse sob o encanto da filosofia popular e se acomodasse a sua interpre-
tagdo da Biblia. O método natural que ela encontrou para harmonizar religido e
filosofia foi a interpretagdo alegorica, visto que:

a. Os fil6sofos pagdos (estdicos) ja haviam, por um longo tempo, apli-
cado o método na interpretagdo de Homero e, assim, mostrado o caminho; e

b. Filo, que também era um alexandrino, emprestou ao método o peso da
sua autoridade, reduziu-o a um sistema e aplicou-o até mesmo as mais simples
narrativas,

Os principais representantes dessa escola foram Clemente de Alexandria
e seu discipulo, Origenes. Ambos consideravam a Biblia como Palavra inspira-
da de Deus, no sentido mais estrito, e compartilhavam da opinido corrente de
que regras especiais tinham de ser aplicadas na mterpretacio das mensagens
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divinas. E, embora reconhecessem o sentido literal da Biblia, eram da opinido
de que s6 a interpretagdo alegorica contribuia para o conhecimento real.

Clemente de Alexandria foi o primeiro a aplicar o método alegdrico a
interpretagdo do Novo Testamento assim como a do Antigo. Ele propds o
principio de que toda Escritura deve ser entendida de maneira alegorica.
Isso for um passo a frente em relagdo a outros intérpretes cristdos e constitui a
principal caracteristica da posi¢ao de Clemente. De acordo com ele, o sentido li-
teral s6 poderia fornecer uma fé elementar, enquanto o sentido alegérico con-
duziria a um conhecimento real.

Seu discipulo, Origenes, superou-o em erudi¢do e mfluéncia. Foi, sem
davida, o maior tedlogo de seu tempo. Mas seu mérito permanente esta mais
na sua obra de critica textual do que de interpretagdo biblica. “Como intérprete,
ele ilustrou o tipo alexandrino de exegese de forma mais sistematica e extensi-
va” (Gilbert). Em uma de suas obras, forneceu uma teoria detalhada de inter-
pretagdo. O principio fundamental dessa obra é gue o significado do I2spi-
rito Santo ¢ sempre simples e claro e digno de Deus. Tudo que parece
obscuro e imoral e inconveniente na Biblia serve simplesmente como um
incentivo para transcender ou passar além do sentido literal. Origenes
considerava a Biblia como um meio para a salvagdo do homem; e porque, de
acordo com Platdo, o homem consiste de trés partes — corpo, alma e espirito —
ele aceitava um sentido triplice, a saber, o literal, 0 moral e o mistico ou ale-
gorico. Nasua praxis exegética, preferia desconsiderar o sentido literal da Es-
critura, referia-se raramente ao sentido moral e usava constantemente a alego-
ria — uma vez que so ela produziria o conhecimento real.

2. A EscoLa DE ANTIOQUIA. A escola de Antioquia foi provavelmente
fundada por Doroteu e Liicio proximo do fim do século 3°, embora Farrar con-
sidere Diodoro, o primeiro presbitero de Antioquia e depois do ano 378, bispo
de Tarso, como o real fundador da escola. O Gltimo escreveu um tratado sobre
os principios da interpretagdo. Mas seu maior feito consiste de dois ilustres dis-
cipulos, Teodoro de Mopsuéstia e Jodo Crisostomo.

Esses dois homens diferiam grandemente em todos os aspectos. Teodoro
mantinha concep¢des um tanto liberais a respeito da Biblia, enquanto Jodo a
considerava como sendo, em cada parte, a infalivel Palavra de Deus. A exegese
do primeiro era intelectual e dogmatica; a do ultimo, mais espiritual e pratica.
Um era famoso como critico e intérprete; o outro, embora fosse habil exegeta,
ofuscou todos os seus contemporaneos como um orador de pulpito. Por essa
razdo, Teodoro foi intitulado o Fxegeta, enquanto Jodo for chamado de
Crisostomo (boca de ouro) por causa do esplendor da sua eloqiiéncia. Eles
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chegaram perto de desenvolver a exegese verdadeiramente cientifica, ao re-
conhecerem, como o fizeram, anecessidade de determinar o sentido onginal da
Biblia, a fim de usa-la proveitosamente. Nao somente davam grande valor ao
sentido Iiteral da Biblia, mas, conscientemente, rejeitavam o método alegorico
de interpretagao.

No trabalho de exegese, Teodoro superou Crisostomo. Ele tinha um inte-
resse pelo fator humano na Bibha, mas, infehzmente, negava a inspiracao divi-
na de alguns dos livros escrituristicos. Em vez do método alegérico, ele defen-
dia a interpretagdo historico-gramatical, na qual estava muito a frente do
seu tempo. Embora reconhecesse o elemento tipologico na Biblia e tenha en-
contrado passagens messidnicas em alguns dos Salmos, explicou a maioria de-
les zeitgeschichtlich (do ponto de vista historico). Os trés capadocios perten-
ceram a esta escola.

3.0 Trreo bk Execest OcipintaL. Um tipo intermediario de exegese
surgiu no Ocidente. Ele abrigava alguns elementos da escola alegorica de
Alexandria, mas também reconhecia alguns dos principios da escola Siriaca.
Seu aspecto mais caracteristico, no entanto, se encontra no fato de ter promovi-
do outro elemento, o qual ndo tinha se feito valer até aquele tempo, a sa-
ber, a autoridade da tradi¢do e da Igreja na interpretagdo da Biblia. Era
atribuido ao ensino da Igreja no campo da exegese um valor normativo. Esse
tipo de exegese foi representado por Hilario e Ambrosio, mas especialmente
por Jeronimo e Agostinho.

A fama de Jeronimo é baseada mais na sua tradugdo da Vulgata do que
nas suas interpretagdes da Biblia. Ele tinha familiaridade com o hebraico e com
0 grego, mas sua obra no campo exeggtico consiste, primariamente, de um gran-
de niimero de notas lingiiisticas, historicas e arqueologicas. Agostinho se dife-
renciava de Jerénimo no fato de seu conhecimento das linguas originais ser
bem deficiente. Isso equivale a dizer que ele ndo fol, primariamente, um exegeta.
Ele foi grande em sistematizar as verdades da Biblia, mas ndo na interpretagio
da Escritura. Seus principios hermenéuticos, os quais trabathou em seu De
Doctrina Christiana, eram melhores do que sua exegese. Ele advogava que
um intérprete devena ser filologica, critica e historicamente equipado para sua
tarefa e, acima de tudo, que tivesse amor pelo seu autor. Enfatizou a necessi-
dade de se ter consideracdo pelo sentido literal e de basear o alegérico sobre ele;
mas, a0 mesmo tempo, entregou-se livremente a interpretagio alegorica. Além
disso, nos casos em que o sentido da Escritura era duvidoso, opinava decidida-
mente pela regula fidei, a qual ele considerava uma declaragéo de fé sucinta
dalgreja. Infelizmente, Agostinho também adotou um sentido quadruplo da
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Escritura: historico, etiolégico, analogico e alegorico. E foi particularmen-
te nesse aspecto que ele influenciou a interpretacio da Idade Média.

PERGUNTAS PARA F1XACAO:

Qual era o carater das primeiras escolas catequéticas? O que deu ort-
gem ao método alegorico de interpretagao? Como vocé pode provar que esse
método é defeituoso? Como a escola Alexandrina fazia a distingdo entre pistis
e gnosis? Os alexandrinos reconheciam o elemento humano na Escritura?
Qual era a diferenga fundamental entre a escola de Alexandria e a de Antioquia?
O que se pretendia com a regula fidei na igreja primitiva? Por que é um erro
fazer com que o ensino da Igreja seja padrio de exegese?

BIBLIOGRAFIA:
Diestel, Geschichte des Alten Testaments, pp. 16-148; Farrar, History of
Interpretation, pp. 142-161; Gilbert, Interpretation of the Bible , pp. 108-145;
Terry, Biblical Hermeneutics, pp. 35-44; Immer, Hermeneutics, pp. 31-36.

B. O Periodo da Idade Média

Durante a Idade Média, muitos, até mesmo do clero, viviam em profun-
da ignorancia quanto a Biblia. E o que conheciam era devido apenas a tradugo
da Vulgata e aos escritos dos Pais. A Biblia era, geralmente, considerada como
um livro cheio de mistérios, os quais s6 poderiam ser entendidos de uma manei-
ramistica. Nesse periodo, o sentido quadruplo da Escritura (literal, tropologico,
alegoérico e analogico) era geralmente aceito, e o principio de que a interprera-
¢do da Biblia tinha de se adaptar a tradi¢do e a doutrina da Igreja tor-
nou-se estabelecido. Reproduzir os ensinos dos Pais e descobrir os ensinos da
Igrejana Biblia eram considerados o apice da sabedoria. A regrade S&o Bene-
dito for sabiamente aplicada nos monastérios, e decretado que as Escrituras
deveriam ser lidas e, com elas, como explicagdo final, a exposi¢io dos Pais.
Hugo de Sdo Vitor chegou a dizer: “Aprenda primeiro as coisas em que vocé de-
ve crer e, entdo, va a Biblia para encontra-las 1a”. Nos casos em que as inter-
pretagdes dos Pais diferiam, como freqiientemente acontecia, o intérprete ti-
nha o dever de escolher, quod ubique, quod semper, quod ab omnibus
creditum est. Nem um unico principio hermenéutico foi desenvolvido nessa
época, e a exegese estava de maos e pés atados pela tradigio oral e pela auto-
ridade daIgreja.

Essa situagdo é claramente refletida nas obras escritas durante esse pe-
riodo. A seguir, alguns dos exemplos mais tipicos:
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1. GLOSsA ORDINARIA de Walafrid Strabo, e a GLOSSA INTERLINEARIS
de Anselmo de Laon. Essas obras foram compilagdes dos fragmentos lite-
rais, morais e misticos, entremeados com observagdes gramaticais de um
carater muito elementar As interpretagdes dadas sdo, muitas vezes, de natu-
reza contraditoria e, por essa razao, mutuamente exclusivas; e, em muitos ca-
sos, se deixa que o leitor, com um aliter, ou potest etiam intelligi, escolha en-
tre elas. As Glosses de Walafrid Strabo eram investidas de alta autoridade.

2. As CATENAE, das quais as mais famosas eram as de Procdpio de Gaza
no Oriente, e as de Tomas de Aquino no Ocidente. Nestas, encontramos
uma cole¢do de interpretagoes patristicas encadeadas a semelhanga de
uma correnie. Seu valor dependia, naturalmente, das fontes das quais foram
derivadas.

3. L1BER SENTENTIARUM (Livro das Sentengas) de Pedro Lombardo.
Esta obra € essencialmente uma compilag¢do de exposigoes selecionadas a
partir dos escritos de Hildrio, Ambrosio e Agostinho. Difere das obras cita-
das acima por ser mais do que uma compila¢do. Embora Pedro Lombardo
tenha sido cuidadoso em néo transgredir a autoridade estabelecida, do ponto de
vista da independéncia, porém dentro dos limites prescritos, /evantou ques-
10es, fez distingbes e até mesmo acrescentou seus proprios comentarios.
Nos séculos imediatamente seguintes, sua obra fot estudada mais diligente-
mente até do que a propria Biblia.

Conquanto o sentido quadruplo da Escritura fosse geralmente aceito nessa
época (literal, tropologico, alegorico e analogico), pelo menos alguns comega-
ram a ver a incongruéncia de tal visdo. Até mesmo Toméas de Aquino parece té-
la sentido vagamente. E verdade que ele constantemente alegorizava, mas,
também, pelo menos em teoria, considerava o sentido literal como uma ba-
se necessaria para toda exposi¢do da Escritura. Foi, porém, Nicolau de
Lyra quem quebrou os grilhdes dessa era. Ele ndo abandonou de modo osten-
sIvo aopiniao vigente, mesmo na aceita¢do do sentido quadruplo, mas, na rea-
lidade, admitia so dois sentidos, o literal e o mistico, e mesmo assim, apoi-
ava o mistico exclusivamente no literal. Argumentou quanto a necessidade
de se referir ao original, lamentou o fato de se permitir que “o sentido mistico
sufocasse o literal”, e exigia que o ultimo so fosse usado na doutrina expern-
mental. Sua obra influenciou profundamente Lutero e, conseqilientemente, a
Reforma.
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PERGUNTAS PARA FIXACAO:

O que a Igreja da Idade Média queria dizer quando falava da tradigdo?
Que autoridade era atribuida a essa tradi¢do? Qual era a relagio entre o dogma-
tismo e a exegese nesse periodo? Quais sdo as objegdes a essa posicdo? Em que
algrejabaseou sua prerrogativa de determinar o sentido da Escritura? Como se
originou a teoria do sentido quadruplo?

BIBLIOGRAFIA:
Diestel, Geschichte, pp. 149-229; Farrar, History, pp. 245-303; Gilbert,
Interpretation, pp. 146-180; Immer, Hermeneutics, pp. 36,37, Davidson, Sacred
Hermeneutics, pp. 155-192.

C. O Periodo da Reforma

A Renascenga foi de grande importancia para o desenvolvimento dos prin-
cipios sadios da hermenéutica. Nos séculos 14 e 15, aignorancia densa preva-
leceu quanto ao contetido da Biblia. Havia doutores de teologia que nunca a
tinham lido mteira. E a tradugo de Jeronimo era a unica maneira pela qual a Bi-
blia era conhecida. 4 Renascenga chamou a aten¢do para a necessidade
de se voltar ao original. Reuchlin e Erasmo — chamados “os dois olhos da
Europa” — seduzidos pelaidéia, insistiram em que os intérpretes da Biblia ti-
nham o dever de estudar as Escrituras nas linguas em que haviam sido escri-
tas. Além disso, facilitaram grandemente esse estudo: o primeiro pela publica-
¢do de uma Gramatica Hebraica e um Lexicon Hebraico, e o ultimo, publi-
cando a primeira edigdo critica do Novo Testamento em grego. O sentido
quadruplo da Escritura foi sendo gradualmente abandonado e foi estabelecido
o principto de que a Biblia tinha apenas um sentido.

Os Reformadores criam na Biblia como sendo a Palavra inspirada
de Dens. Mas, por mais estrita que fosse sua concepglo de inspiragio, conce-
biam-na como orgdnica ao invés de mecdnica. Em certos particulares, reve-
laram até mesmo uma liberdade notavel ao lidar com as Escrituras. Ao mesmo
tempo, consideravam a Biblia como a autoridade suprema e como corte final
de apelo em disputas teologicas. Em oposigdo a infalibilidade da Igreja, coloca-
ram a infalibilidade da Palavra. Sua posi¢do ¢é perfeitamente evidenciada na
declaracdo de que a Igreja ndo determina o que as Escrituras ensinam, mas
as Escrituras determinam o que a Igreja deve ensinar. O carater essencial
da sua exegese era o resultado de dois principios fundamentais: (1) Scriptura
Scripturae interpres, 1sto é, a Escritura € a intérprete da Escritura; e (2) omniy
intellectus ac expositio Scripturae sit analogia fidei, 1sto é, todo o enten-
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dimento e exposigdo da Escritura deve estar em conformidade com a analogia da
fé. E, para eles, a analogia fidei € igual a analogia Scripturae, isto €, o
ensino uniforme da Escritura.

1. LutERro. Ele prestou a nagdo alema um grande servigo ao traduzir a
Biblia para o alemao vernaculo. Também se empenhou no trabalho de exposi-
¢80, embora somente numa extensao limitada. Suas regras hermenéuticas eram
muito melhores do que a sua exegese. Emboranio desejasse reconhecer nada
além do sentido literal e falasse desdenhosamente da interpretagio alegorica,
ndo se afastou interramente do método desprezado. Defenden o direito do
julgamento particular, enfatizon a necessidade de se levar em conside-
ra¢do o conlexto ¢ as circunstdncias historicas; exigia fé e discernimento
espiritual do intérprete; e desejava encontrar Cristo em todas as partes
da Escritura.

2. MeLANCHTUON. Foi a mao direita de Lutero e seu superior em erudi-
¢d0. Seu grande talento e conhecimento extensivo, também de grego e hebraico,
estavam bem adaptados para transforma-lo num intérprete admiravel. Em sua
obra exegética, procedia segundo os principtos sadios de que (a) as Escrituras
devem ser entendidas gramaticalinente antes de serem entendidas teologi-
camente; e (b) as Escrituras tém apenas um sentido claro e simples.

3. Carvino for, por consenso, o maior exegeta da Reforma. Suas exposi-
¢Oes cobrem quase todos os livros da Biblia, e o valor delas ainda é reconhecido.
Os principios fundamentais de Lutero e Melanchthon também foram os seus, ¢
ele os superou ao conciliar sua pratica com sua teoria. Viu, no método alego-
rico, um artificio de Satanas para obscurecer o sentido da Escritura. Acreditava
firmemente no significacdo simbolico de muito do que se encontra no Antigo
Testamento, mas nao compartilhava da mesma opinido de Lutero de que Cristo
deveria ser encontrado em todas as partes da Escritura. Além disso, recfuzin o
nmimero de Salmos que poderiam ser reconhecidos como messidanicos. [n-
sistin no fato de que os profetas deveriam ser interpretados a luz das cir-
cunstdncias historicas. Como ele via, a exceléncia primeira de um expositor
consistia de uma brevidade licida. Além disso, considerava que “a primeira
fun¢do de um intérprete ¢ deixar o autor dizer o que ele diz, ao invés de
atribuir a ele o gue pensamos que cle deveria dizer”.

4. Os CATOLICOS ROMANOS. [sfes ndo fizeram nenhum progresso
exegético durante o periodo da Reforma. Nao admitiam o direito do julga-
mento particular e defendiam, em oposi¢io aos protestantes, a posi¢do de que
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a Biblia deve ser interpretada em harmonia com a tradi¢do. O Concilio de
Trento enfatizou (2) que a autoridade da tradi¢do eclesiastica devia ser
mantida, (b) que a autoridade suprema tinha de ser atribuida a Vilgata, e
(c) que era preciso harmonizar a propria interpreiagdo com a autoridade
da Igreja e do consenso unanime dos Pais. Onde esses principios prevale-
cem, o desenvolvimento exegético sofre uma parada repentina.

PERGUNTAS PARA Fixacio:

O que foi a Renascenga? Fol um movimento teista ou humanista? Como
ela influenciou a Reforma? Que evidéncia temos de que os Reformadores
tinham uma concepgdo organica de inspiragdo? Como ela pode ser responsabi-
lizada pelo fato de pelo menos os primeiros reformadores nao terem escapado
totalmente do perigo da alegorizagdo? O que € o “direito do julgamento particu-
lar”? Como Melanchthon e Calvino propuseram alcangar a unanimidade no
caso das interpretagdes controvertidas? Qual é a tnica contribuigdo continua e
completa de Lutero a exegese do Novo Testamento? Qual ¢ o carater das ex-
posi¢des de Calvino? Em que aspecto sua obra exegética marca um avango?
Os intérpretes catolico-romanos aderem estritamente aos canones de Trento?

BIBLIOGRAFIA:
Diestel, Geschichie, pp. 231-317; Farrar, History, pp. 307-354; Gilbert,
Interpretation, pp. 181-223; Immer, Hermeneutics, pp. 37-42; Terry, Biblical
Hermeneutics, pp. 46-50.

D. O Periodo do Confessionalismo

Apos a Reforma, tornou-se evidente que os Protestantes ndo tinham re-
movido completamente o velho fermento. Teoricamente, retiveram o principio
sadio: Scriptura Scripturae interpres. Mas, embora recusassem sujeitar sua
exegese ao dominio da tradigio e da doutrina da Igreja como formulada pelos
concilios e papas, corriant o perigo de escraviza-la aos Padroes Confessio-
nais da Igreja. Essa foi, preeminentemente, a era das Confissdes. “Em certa
época, quase toda cidade importante ou principado tinha seu préprio credo
preferido” (Farrar). Além disso, esse foi um periodo controverso. O protestan-
tismo estava lamentavelmente dividido em varias facgdes. O espirito militante
da era encontrou expressdo em centenas de escritos polémicos. Cada um bus-
cava defender sua propria opinido com um apelo a Escritura. 4 exegese se
tornou a serva do dogmatismo e degenerou em mera pesquisa de textos-
prova. As Escrituras eram estudadas para que se pudesse encontrar nelas as
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verdades incluidas nas ConfissGes. Isso se aplica particularmente aos luteranos,
mas, em certa medida, também aos tedlogos reformados. Foi durante esse pe-
riodo também que alguns se inclinaram em diregfo a concepgo mecanica da
inspiragio da Biblia. Cf. a Formula Consensus Helvetica. Os Buxtorfs sus-
tentavam que até mesmo as vogais dos textos hebraicos eram inspiradas.

A tendéncia prevalecente desse periodo ndo é tdo sigmficativa para a his-
toria dos principios hermenéuticos como sdo algumas das reagdes contra ela.
Ha, especialmente, trés que merecem mengao:

1. Os SociNianos. Ndo promoveram nenhum principio hermenéutico,
mas toda sua exposi¢do partia do pressuposto de que a Biblia devia ser inter-
pretada de um modo racional ou - melhor ainda — em harmonia com a
razdo. Como Palavra de Deus, a Bibliando podia conter nada que estivesse em
contraposi¢do arazdo, isto €, de acordo com eles, nada que ndo pudesse ser
compreendido racionalmente. Conseqlientemente, rejeitavam as doutrinas
da Trindade, da Providéncia e das duas naturezas de Cristo. Eles elaboraram
um sistema teologico que compreendia uma mistura de racionalismo e sobrena-
turalismo. E, embora se gloriassem da liberdade dojugo confessional, sua exege-
se era, no final, dominada pelo seu sistema dogmatico.

2. Coccraus. Esse tedlogo holandés estava muito insatisfeito com o mé-
todo vigente de interpretagio. Sentia que os que consideravam a Biblia como
uma colegio de textos-prova falhavam em fazer justi¢a a Escritura como um
organismo, do qual diferentes partes eram ftipicamente relacionadas cntre
si. Ele requena que o intérprete estudasse cada passagem a luz do seu contexto,
do pensamento prevalecente e do propoésito do autor. Seu principio fundamen-
tal era que as palavras da Escritura expressavam tudo o que podiam ex-
pressar em 1odo o discurso; ou, como ele diz em uma de suas obras: “o sentido
das palavras na Biblia € tdo amplo que contém mais do que um pensamento e,
além disso, algumas vezes até mesmo uma multiplicidade de pensamentos, pas-
siveis de dedugdo por um intérprete experiente da Escritura”. Assim, como
Farrar diz, “ele introduziu uma falsa pluralidade de significados, por meio de
uma confusio fatal entre o sentido real e todas as aplicagdes possiveis”. Eisso
foi agravado pela sua tipologia excessiva, que o induziu ndo somente a bus-
car Cristo em todas as partes da Escritura, mas também a encontrar as vi-
cissitudes da Igreja do Novo Testamento no curso da sua historia, tipifi-
cadas no Antigo testamento, e até mesmo nas palavras e obras do préprio
Cristo. No entanto, por mais fatha que tenha sido sua exegese, prestou um bom
servigo ao chamar a atengo para o carater organico da revelagio de Deus.
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J. A. Turretin se op6s ao procedimento arbitrario de Coccejus e de
seus seguidores. Avesso aos sentidos imaginarios descobertos por essa escola,
insistiv no fato de que a Biblia deveria ser interpretada sem qualquer
pressuposto dogmatico, e com a ajuda da logica e da andlise. Ele exerceu
uma influéncia profunda e benéfica.

3. Os Pmwrisrtas. Cansados da nvalidade entre os protestantes, estes em-
penharam-se em promover uma vida verdadeiramente piedosa. No todo, re-
presentavam uma reagao saudavel contra as interpretagdes dogmaticas do seu
tempo. Insistiam no estudo da Biblia em suas linguas originais e sob a in-
fluéncia esclarecedora do Espirito Santo. Mas o fato de, na sua exposicio,
almejarem primariamente a edifica¢do, conduziu-os gradualmente a um des-
prezo pela ciéncia. Na visdo deles, o estudo gramatical, historico e analitico
da Palavra de Deus simplesmente favorecia o conhecimento do invélucro
externo dos pensamentos divinos, enquanto o estudo porismadtico (aquele
que tira conclusdes para repreensdo) e pratico (que consiste em orar e lamen-
tar) penetrava no cerne da verdade. Rambach e Francke foram dois dos mais
eminentes representantes dessa escola. Eles foram os primeiros a insistir na
necessidade da interpretagdo psicologica, no sentido de que os sentimentos
do intérprete deveriam estar em harmonia com os do escritor que ele queria
entender. As tendéncias misticas desses intérpretes os levavam a descobrir
uma énfase especial onde nada existia. Bengel foi o melhor intérprete que esta
escola produziu.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:

Que Confissdes importantes se originaram nesse periodo? No campo da
exegese, qual é a objecdo vital ao dominio de qualquer Confissdo? Qual € a ati-
tude adequada de um intérprete para com a Confissdo de sualIgreja? Como a
exegese esta relacionada ao dogmatismo? Em quais aspectos Coccejus estava
equivocado, e por qué? O que significa interpretago psicologica? A piedade é
necessaria ao intérprete da Biblia?

BIBLIOGRATIA:
Diestel, Geschichie, pp. 317-554; Farrar, History, pp. 357-394; Gilbert,
Interpretation, pp. 224-248; Reuss, History of the New Testament, pp. 572-
586; Immer, Hermeneutics , pp. 42-54; Elliott, Hermeneutics, pp. 18-24.
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E. O Periodo Critico-Historico

Se o periodo precedente ja tinha testemunhado alguma oposigéo a inter-
pretagdo dogmatica da Biblia, no periodo agora considerado, o espirito de
reagdo ganhou lugar de proeminéncia no campo da Hermenéutica ¢ da
Exegese. Freqlientemente encontrou expressdo em posigdes muito extremas
e, entdo, deparou com resisténcia determinada. Esse periodo também foi carac-
terizado pela a¢do e reagdo. Visdes amplamente divergentes foram expressas
arespeito da inspiragéio da Biblia, mas todas elas negavam a inspiragdo ver-
bal e a infalibilidade da Escritura. O elemento humano na Biblia foi enfatizado
muito mais do que havia sido anteriormente e encontrou reconhecimento geral;
e aqueles que também acreditavam no fator divino refletiram sobre a relagéo
mutua do humano e divino.

lentou-se, entdo, sistematizar a doutrina da inspira¢do. Alguns se-
guiram Le Clerk na adesdo a uma teoria de inspira¢do em varios graus em
diferentes partes da Biblia, e em seus graus mais baixos dava margem a erros
e imperfeigdes. Outros aceitaram a teoria de uma inspiragdo parcial, limitan-
do-a as porgdes concernentes a fé e a moral e, conseqiientemente, admitindo
erros nos assuntos histéricos e geograficos. Schieiermacher e seus seguidores
negaram o cardter sobrenatural da inspiragdo e identificaram-na com a ilu-
minagdo espiritual dos cristios, enquanto Wegscheider ¢ Parker reduziram-na
ao poder que todos os homens possuem simplesmente em virtude da luz da
natureza. Atualmente, € bastante comum falar de inspiragdo como algo dind-
mico e imputa-la aos autores ao invés de aos seus escritos. De acordo com
Ladd, “ela deve ser concebida como uma entrada da energia sobrenatural e
espiritual que se manifesta num grau elevado e numa nova ordem da energia
espiritual do homem” (The Doctrine of Sacred Scripture, 11, p. 471). O pro-
duto disso é chamado “revelagio™.

Foi exposta como uma conditio sine qua non o fato de que o exegeta de-
veria ser voraussetzungslos, isto €, sem pressupostos e, por essa raz8o, intei-
ramente livre do dominio do dogmatismo e dos padrdes confessionais da Igreja.
Além disso. tornou-se principio estabelecido o fato de que a Biblia deveria ser
interpretada como qualquer outro livro. O elemento especial divino da Bi-
blia foi desacreditado de forma geral e o intérprete, usualmente, se limita-
va a discussdo das questdes histdricas e criticas. O fruto permanente desse
periodo foi a percepgdo clara da necessidade da interpretagdo gramdtico-his-
torica da Biblia. Ha também evidéncias de uma convicgo crescente de que es-
se principio duplo de interpretag@o deveria ser suplementado por alguns outros
principios para que fosse feita total justica & Biblia como revelagdo divina.
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O 1nicio desse periodo foi marcado pelo aparecimento de duas escolas
opostas, a Gramatical e a Historica.

1. A Escora GramarticaL. Esta escola foi fundada por Ernesti, que es-
creveu uma obra importante sobre a interpretagdo do Novo Testamento, na
qual ele formulou quatro principios. (a) O sentido multiplo da Escritura
deve ser rejeitado e mantido so o sentido literal. (b) As interpreta¢des ale-
goricas e tipologicas devem ser desaprovadas, exceto em casos onde o
autor indica que ele pretendia associar outro sentido ao literal. (c) Desde
que a Biblia tem o sentido gramatical em comum com outros livros, este
deveria ser apurado de modo semelhante em ambos os casos. (d) O sentido
literal ndo deve ser determinado por um suposio sentido dogmatico.

A Escola Gramatical fo1 essencialmente sobrenaturalista e vinculava-se
as “proprias palavras do texto como a fonte legitima de interpretagao auténtica
e da verdade religiosa” (Elliott). Mas seu método era unilateral no sentido de que
atendia so ainterpretagdo pura e simples do texto, a qual ndo ¢ sempre sufici-
ente nainterpretagdo da Biblia.

2. A Escora HisTORICA. A escola historica originou-se com Semler.
Filho de pais pietistas, tornou-se, mais ou menos a despeito de s1 mesmo, o pai
do racionalismo. Na sua obra sobre o Canon, ele dirigiu a atengdo a verdade
negligenciada da origem historica humana e a composi¢do da Biblia. Na
sua segunda obra, sobre a interpretagiio do Novo Testamento, formulou certos
principios de interpretagdo. Semler salientou o fato de que varios livros da Bi-
bhia e do Canon, como um todo, se originaram de uma forma historica ¢, con-
seqiientemente, eram historicamente condicionados. A partir do fato de
que os livros separados foram escritos para diferentes classes de individuos,
ele concluiu que eles continham muita coisa que era meramente local e ¢fé-
mera, e que ndo pretendia ter valor normativo para todos os homens e em
todos os tempos. Além disso, viu neles uma mistura de erros, uma vez que
Jesus e os apostolos se adaptavam, em alguns assuntos, as pessodas a
quem se dirigiam. Conseqiientemente, argumentou quanto a necessidade de
manter essas coisas em mente na interpreta¢do do Novo Testamento. E, em
resposta a questdo de qual seria o elemento de verdade permanente na Biblia,
ele indicou “o que serve para aperfeicoar o carater moral do homem™. Seu
ensino promovia a idéia de que as Escrituras sdo produgdes humanas faliveis e,
basicamente, fez com que a razdo humana se tornasse o arbitro da fé. Semler
nao criou essas idéias, mas simplesmente vocalizou os pensamentos amplamente
em voga no seu tempo.
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3. TenpiNcias RESULTANTES. Embora esse periodo tenha se iniciado com
duas escolas opostas, logo revelou 1rés fendéncias distintas no campo da Her-
menéutica e da Exegese. Um grande nimero de intérpretes desenvolveu os prin-
cipios racionalistas de Semler de uma forma tal que o fizeram ficar pasmado.
Outros retrocederam a partir das posi¢des extremas do racionalismo e vale-
ram-se de uma visdo mediadora ou voltaram aos principios da Reforma. Ou-
tros, ainda, enfatizaram que o método gramatico-historico de interpretagio de-
veria ser suplementado por algum principio que capacitasse 0 expositor a pene-
trar no espirito da Escritura.

a. Ala Racionalista. A semeadura de Semler produziu a ala racionalista
no campo da exposigao histdrica. Isso pode ser visto a partir dos seguintes
exemplos:

. Paulus, de Heidelberg, assumiu uma posi¢do puramente natira-
lista. Ele considerava “a fidelidade pratica a razao” como a fonte da religido
cristd. O mais notorio de sua obra era sua interpretagdo dos milagres. Salientou
duas questdes, a saber, (a) se eles ocorreram, e (b) como tudo o que ocorreu po-
de ter acontecido. Enquanto respondia a primeira na afirmativa, descartava to-
dos os elementos sobrenaturais da ultima.

2. A teoria de Paulus fo1 escarnecida por Strauss, que propés a inter-
pretagdo mitica do Novo Testamento. Sob a influéncia de Hegel, ponderou
que aidéia messianica, com todos os seus acréscimos do miraculoso, foi desen-
volvida gradualmente na historia da humanidade. No tempo de Jesus, as ex-
pectativas messianicas estavam no ar. E sua obra e seu ensino derxaram uma
impress#o tdo profunda em seus discipulos que, depois da sua morte, atribui-
ram a ele todas as obras e palavras maravilhosas, incluindo a ressurrei¢go,
esperadas de um Messias.

3. Mas essa visio, por sua vez, foi ridicularizada por / C. Baur, o funda-
dor da escola de Tiibingen, que ensinava que o Novo Testamenio se origi-
nou de acordo com o principio Hegeliano de tese, antitese ¢ sintese. Ele
defendia que a hostilidade entre os partidos Petrino e Paulino levou a produgo
de literatura rival e, finalmente, também a composi¢ao de livros que almejavam
areconciliacao dos partidos opostos. Como resultado, trés tendéncias se torna-
ram aparentes na literatura do Novo Testamento. Essa teoria também teve o
seu periodo de influéncia.

4. Atualmente, o objeto dos ataques criticos € o Antigo Testamento ao in-
vés do Novo. 4 escola Graf-Kuenen-Wellhausen tem por objetivo a explica-
¢do do Antigo Testamento no que é chamado modo “objetivo historico”,
1sto é, em harmonia com uma filosofia evolucionista. Sua obra é caracterizada
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por uma minuciosidade que provoca admiragio, bem como por uma grande
engenhosidade; mas hé, até mesmo agora, sinais que apontam para seu carater
passageiro.

b. Reagdo dupla ao racionalismo. O racionalismo nio percorreu seu
caminho sem oposigéo. No curso do tempo, uma reagio dupla se tornou apa-
rente.

1. A IZscola Mediadora. Embora dificilmente possa ser dito que
Schleiermacher tenha fundado essa escola, ele certamente deu origem a ela.
Sua obra péstuma sobre Hermenéutica ndo respondeu a expectativa geral. /-le
ignorou a doutrina da inspira¢do, negou a validade permanente do Anli-
go Testamento e tratou a Biblia como gualquer outro livrvo. Embora nio
duvidasse da autenticidade substancial da Escritura, fazia uma distingdo entre
o essencial e o ndo-essencial, e se sentia seguro de que a ciéncia critica po-
dia estabelecer um limite entre os dois. Com toda a sua insisténcia na pieda-
de verdadeira do coragdio, ele seguiu, na suaobra exegética, principalmente os
caminhos do racionalismo.

Alguns de seus seguidores, como De Wette, Bleek, Gesenius e Ewald,
inclinaram-se ao racionalismo. Outros, porém, eram mais evangélicos e
seguiram um curso mediador. Entre estes estavam Tholuck, Riehm, Weiss,
Luecke, Neander e outros. Eles rejeitavam completamente a teoria da ins-
pira¢do verbal, mas, ao mesmo tempo, confessaram a mais profunda re-
veréncia a autoridade divina das Sagradas Escrituras. Assim diz Lichten-
berg: “Sem admitir a infalibilidade do canon ou a inspiragéo plena do texto, e
embora reservando-se o direito de submeté-las ao teste da critica historica, a
Escola da Conciliagdo, ndo obstante, proclama a autoridade da Biblia em as-
suntos de religido” (History of German Theology in the Nineteenth Century,
p. 470).

2. A Escola de Hengstenberg. Naturalmente, o carater mediador da
escola precedente era também sua fraqueza. Nao serviu para controlar o pro-
gresso do racionalismo. Uma reagdo muito mais efetiva surgiu na escola de
Hengstenberg, que retornou aos principios da Reforma. Lle cria na inspira-
¢do plena da Biblia e, conseqiientemente, defendia sua infalibilidade
absoluta. Declarou-se totalmente a favor dos Padres Confessionais da Igre-
ja Luterana. E verdade que ele foi um tanto violento em sua polémica, algo
dogmatico em suas afirmagdes e que, ocasionalmente, revelou uma tendéncia a
alegorizar com bastante liberdade. Mas, no total, sua obra exegética da evidéncia
de profunda erudigao historica e filolégica e de um discernimento crédulo na
verdade da revelagdo divina. Entre seus discipulos e seguidores encontramos
K. F Keil, Havernick e Kurtz.
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c. Tentativas de ir além do sentido gramatico-historico. O resultado
permanente desse periodo € o estabelecimento do método gramatico-historico
de interpretagdo. Encontramos esse método representado em manuais herme-
néuticos como os de C. A. G. Keil, Davidson, P. Fairbairn, A. Immere M. S.
Terry. Mas, gradualmente, surge uma tendéncia ndo muito satisfeita com a
intepretagdo gramatico-historica e que, por isso, procura suplementa-la.

1. Kant sustentava que so a interpretagdo moral da Biblia tinha signifi-
cado religioso. De acordo com o seu pensamento, o progresso ético do homem
deve ser o principio controlador na exposigéo da Palavra de Deus. Tudo o que
nao atender a esse proposito deve ser rejeitado.

2. Olshausen introduziu um argumento pelo “sentido mais profundo
da Escritura’. Para ele, 1sso ndo era algo a parte do sentido literal, mas, sim,
intimamente relacionado a ele e até mesmo baseado nele. O caminho para se
encontrar o sentido mais profundo ¢é reconhecer “‘a revelagdo divina na
Lscritura e seu ponto central, Cristo, na sua unidade viva com Deus, as-
sim como com a humanidacde” (Immer). Esse sentido mais profundo € o ceme
darevelacéo de Deus. Embora defenda isso, Olshausen adverte contra a anti-
gainterpretagdo alegdrica. R. Stier, em certo grau, seguiu seus passos.

3. Germar defendeu o que chamava de interpretagdo pan-harmaoni-
ca da Escritura. “Ele exige a harmonia completa do significado encon-
trado na Escritura, desde que seja considerado como revelagdo de Deus,
com os ditos de Cristo e com tudo o mais que é verdadeiro e cerfo” (Reuss).
Esse principio, embora verdadeiro, mas deixa espago para a especulagdo sub-
jetiva quanto a extensdo em que a Biblia deve ser reconhecida como revelagdo
de Deus e quanto as coisas que sdo verdadeiras e certas.

4. T. Beck promoveu a chamacda interpretagdo pneumdtica ou espi-
ritual. Ele requenia o espirito de fé no intérprete. Esse espirito, de acordo com
ele, daria origem a convicgdo de que varias partes da Escritura formam um to-
do organico. E as diversas partes da Biblia deveriam ser interpretadas a
luz desse aspecto externo geral, porquanto ela se revela nas partes da Escri-
tura cujo significado € claro. Isso praticamente equivale a dizer que a Escritura
deve ser interpretada de acordo com a analogia da f¢.

A busca por alguns principios de interpretagdo que servirdo para com-
plementar o sentido gramatico-historico € também caracteristica das obras de
Lutz, Hofmann, Klausen, Landerer e outros. Esperamos confiantemente que o
futuro traga uma unanimidade maior, nesse particular, entre aqueles que acei-
tam a Biblia como a Palavrainspirada de Deus.
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PERGUNTAS PARA FIxAcaio:

Qual é a diferenga entre inspirag@o verbal e plena? Em que diferentes
formas a teoria da inspiragdo parcial é apresentada? E possivel que um intér-
prete ndo tenha pressupostos? O principio da acomodagio € reconhecido na
Biblia? Se ¢, de que modo? Qual ¢ a objeg¢do séria a teoria da acomodacio de
Semler? Qual é a caracteristica principal do racionalismo? Por que razio al-
guns estudiosos alemaes sdo chamados de “tedlogos mediadores”? Por que
razio a interpretacao gramatico-histérico é insuficiente?

BIBLIOGRAFIA:
Diestel, Geschichte, pp. 556-781; Farrar, History, pp. 397-437; Reuss, History,
11, pp. 587-625; Gilbert, Interpretation, pp. 249-292; Immer, Hermeneutics,
pp. 55-83; Elliott, Hermeneutics, pp. 29-34.



IV. A Concepcio Correta da Biblia, o
Objeto da Hermenéutica Sagrada

Um estudo l16gico da Hermenéutica Sagrada requer, primelramente, uma
descrigdo do seu objeto, a Biblia, uma vez que a Hermenéutica especial deve
sempre se adaptar a classe de literatura a qual ¢ aplicada. O carater impar da
Bibliaira também, num certo grau, determinar os principios que devem gover-
nar a sua interpretagdo. Isso, no entanto, ndo significa que todas as qualidades
da Biblia devem ser descritas, mas que apenas devem ser elucidadas as ca-
racteristicas que, de um modo ou de outro, se relacionam com sua interpretag3o.

A. A Inspiracao da Biblia

Ao discutir o carater da Biblia, ¢ natural designar o primeiro lugar ao
grande principio dominante, do qual nossa Confissao diz: “Confessamos que es-
ta Palavra de Deus néo foi enviada nem entregue pela vontade do homem, mas
que homens santos de Deus falaram movidos pelo Espirito Santo, como diz
o apostolo Pedro. E que, mais tarde, Deus, com o cuidado especial que ele tem
por nos e por nossa salvagio, mandou que seus servos, os profetas e apostolos,
colocassem sua Palavra revelada por escrito; e ele mesmo escreveu com seu
proprio dedo nas duas tabuas dalet. Por essa razdo, chamamos tais escritos de
Escrituras divinas e sagradas” (Art. ITI, Confissdo Belga).

A Biblia é divinamente inspirada — esse ¢ o grande principio que contro-
la a Hermenéutica Sagrada. Ele ndo pode serignorado impunemente. Qualquer
teoria de interpretago que o desconsidere ¢ fundamentalmente deficiente e nfio
pode ser Gtil para o nosso entendimento da Biblia como a Palavra de Deus.
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Mas a afirmago de que a Biblia € inspirada nfo é suficientemente clara.
O significado do termo “inspiragéo” é um tanto indefinido e requer uma precisio
maior. Entendemos por inspiragdo a influéncia sobrenatural exercida pelo
Espirito Santo sobre os escritores sagrados, em virtude da qual seus escri-
tos receberam autenticidade divina e constituem uma regra infalivel e su-
ficiente de fé e pratica. Isso significa, como o Dr. Warfield expressa, que os
escritores nfo escreveram por iniciativa propria, mas “movidos pela iniciativa
divina e conduzidos pelo poder irresistivel do Espirito de Deus pelos meios por
ele escolhidos para os propositos por ele estabelecidos”. Quando é dito que os
escritores foram guiados pelo Espirto Santo na escrita dos livros da Biblia, o
termo “escrita” deve ser tomado num sentido amplo. Ele inclui a investigagio
de documentos, a compilagio de fatos, o arranjo do material, a propria escolha
das palavras e, na verdade, todo o processo que entra na composigao de um
livro. A mspiragdo deve ser distinguida da revelag&o no sentido restrito da co-
municagdo imediata de Deus em palavras. A primeira assegura a infalibilida-
de no ensino, enquanto a tltima aumenta o estoque de conhecimento. Mas am-
bas devem ser consideradas modos da revelagdo de Deus no sentido mais
amplo; 1sto é, modos nos quais Deus faz conhecido ao homem a sua vontade,
suas agdes e seus propositos.

1. Prova EscrITURISTICA DA INsPIRACAO DiviNa. Muitos intérpre-
tes sdo decididamente avessos a qualquer concepgdo de mspiragdo divina.
Frequientemente, eles a representam como uma teoria imaginada pelos te6lo-
gos conservadores para fazer com que a Biblia se ajuste as suas nog¢des pré-
concebidas do que deveria ser o carater da Palavra de Deus. Mas é um grande
erro considerar a idéia da inspiragdo divina como definida acima, como uma
teoria filosofica imposta sobre a Biblia. O fato marcante € que ela é uma doutri-
na escrituristica, da mesma maneira que as doutrinas de Deus e da Providén-
cia, de Cristo e da Expia¢#o e outras. A Biblia nos oferece um grande nimero
de dados para uma doutrina da (isto é, com respeito a) Escritura. Nos paragra-
fos seguintes, as provas biblicas mais importantes para a inspiragdo divina se-
rao brevemente indicadas.

a. A Biblia ensina claramente que os orgdos da revelagdo foram ins-
pirados quando comunicaram oralmente ao povo as revelagdes que tinham re-
cebido.

1. As expressbes que a Biblia usa para descrever o oficio e a fun-
¢do proféticos sdo tais que implicam inspiragdo direta. Nada pode ser infe-
rido do nome nabhi, por causa da sua origem incerta. Mas a passagem classica,
Ex 7.1, nos ensina claramente que um profeta é aquele que fala a0 homem da
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parte de Deus ou, mais especificamente, aquele que traz as palavras de Deus
ao homem. Cf também Dt 18.18; Jr 1.9;2Pe 1.21. Além disso, é dito que o
Espirito de Deus veio ou caiu sobre os profetas; que a mio de Jeova era forte
sobre eles; que eles receberam a palavra de Deus e foram constrangidos a
anuncia-la(1s8.11;Jr 15.17; Ez 1.3, 3.22;37.1).

2. As formulas proféticas mostram claramente que os profetas eram
conscientes de ir ao povo com a palavra de Deus. Ao abrirem a alma, eles
estavam cientes do fato de que Deus enchia a mente deles com um conteudo
que ndo era originado em sua propria consciéncia. Por essa razio, as seguintes

5, ¢

formulas: “Assim diz o Senhor”; “Ouwi, pois, a palavra do Senhor”; “Assim o Se-
nhor Deus me mostrou”; “A palavra do Senhor veioa...”.

3. Ha, ainda, outro aspecto notavel nos escritos proféticos que apontana
mesma dire¢do. Em muitos dos seus discursos, nos quais o Senhor € apresen-
tado como aquele que fala, os profetas mudam, subitamente, do uso da ter-
ceira para o da primeira pessoa, sem qualquer “disse o Senhor” de transi-
¢d0. Em outras palavras, eles surpreendem o leitor comegando a falar como se
¢les fossem Deus. Cf 1s3.4; 53 ss.;10.5ss.;27.3;Jr5.7,16.21; Os 6.4; 11
2.25; Am 5.21ss.; Z¢ 9.7, etc. Isso seria uma ousadia sem precedentes por
parte dos profetas se eles nao estivessem absolutamente seguros de que Deus
estava colocando as palavras que eles estavam falando, na boca deles, como
se fosse a sua propria.

4. Voltando ao Novo Testamento, vemos que Cristo prometeu o Espirito
Santo a seus discipulos, para lhes ensinar todas as coisas e para relembrar
tudo o que ¢le havia lhes ensinado (Jo 14.26). Essa promessa fol cumprida
no dia de Pentecostes e, a partir de ento, os discipulos falaram como mestres
infaliveis do povo. Eles sabiam que suas palavras eram palavras de Deus (1Ts
2.13), e se sentiam confiantes de que seu testemunho era o testemunho de
Deus (1J05.9-12).

b. A Biblia ensina a inspiragdo da palavra escrita.

A certeza precedente cria uma presungdo a favor da inspiragdo dos
orgaos da revelagao na escrita dos livros da Biblia. Se Deus considerou neces-
sario que eles levassem sua mensagem oral ao povo sob a dire¢do do Espirito
Santo, dificilmente consideraria menos essencial que seus escritos fossem sal-
vaguardados da mesma maneira. Mas nao precisamos nos satisfazer com evi-
déncias presumiveis. A Biblia realmente ensina a inspiragdo da Palavra escri-
ta. E verdade que nenhuma passagem pode ser citada com afirmagdes explici-
tas da inspiragdo de toda a Biblia, mas a evidéncia é cumulativa e ndo deixa
duvidas quanto a isso.

1. Na época do Novo Testamento, os judeus possuiam uma cole¢do de
escritos, tecnicamente designados ke graphe (a Escritura), ou hai graphai
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(as Escrituras) (Rm 9.17; Lc 24.27). A he graphe é repetidamente citada no
Novo Testamento como tendo autoridade divina. Para Cristo e seus disci-
pulos, um apelo a he graphe era o fim de toda controvérsia. Seu “‘esta escrito”
eraequivalente ao “Deus diz”. Além do mais, esses escritos sdo, algumas vezes,
designados de uma maneira que aponta para seu carater sagrado, por exemplo,
sdo chamados de graphai hagiai (Rm 1.2) e ta hiera grammata (2Tm 3.15).
Além desses, hé até mesmo uma descrigdo que aponta diretamente para seu
carater divino. Eles s@o chamados de “oraculos de Deus” (Rm 3.2). Napassa-
gem classica, 2Tm 3.16, é perfeitamente claro o fato de que se pretendia dizer
que as Escrituras, em sua inteireza, foram concebidas como uma revelagdo
divina direta.

2. Ha varias citag¢bes do Antigo Testamento no Novo Testamento que
identificam Deus e a Escritura como os que falam. Um exemplo impressio-
nante € encontrado em Hb 1.5-13, em que sete palavras do Antigo Testamento
sdo citadas e ditas terem sido proferidas por Deus, a saber, SI12.7; 2Sm 7.14;
Dt 32.43 (LXX), ouS197.7; S1104.4; S145.6,7, S1102.24-27; S1 110.1. Ao
consultar essas passagens, percebemos que em algumas delas Deus ¢ o que fa-
lae que, em outras, ele ndo ¢ o que fala. O que a Escritura diz € simplesmente
atribuido a Deus. Além disso, em Rm 9.17 ¢ Gl 3.8, as palavras do Antigo Testa-
mento sdo citadas com a formula “a Escritura diz” (“prega”), enquanto nas
passagens citadas, Ex 9.16; Gn 22.18, Deus é o que fala. Essa identificagdo
80 foi possivel com base numa visdo estrita de inspiragdo.

3. O locus classicus para a inspirag¢do da Biblia é 2Tm 3.16. Para
uma interpretagdo detalhada desse versiculo, indicamos os Comentarios. Algu-
mas observagdes devem ser suficientes aqui. No contexto imediatamente prece-
dente, o apdstolo fala das vantagens de Timoéteo ter recebido uma educagio
estritamente religiosa, tendo conhecido desde a infancia as Sagradas Escritu-
ras, isto €, 0 Antigo Testamento. E agora, no versiculol6, o apostolo enfatiza a
grande importancia dessas Escrituras. Disso, segue-se que ke graphe também
se refere ao Antigo Testamento como um todo. A palavra theo-pneusios signi-
fica soprado por Deus, isto ¢, o produto do sopro criador de Deus. A palavra
grega pasa ¢é interpretada por alguns como “toda” e por outros como “cada”, o
que faz muito pouca diferenga, uma vez que uma enfatiza a totalidade e a outra,
cada parte dela. Portanto, alguns interpretam: ““Toda (cada) Escritura ¢ dada por
inspiragdo de Deus, e é util” etc.; e outros: “Toda (cada) Escritura dada por
mspiragdo de Deus é também Gtil”, etc. Mas 1sso ndo faz grande diferenga, uma
vez que a inspiragdo do Antigo Testamento esta dita ou implicita.

4. Outra passagem importante é 2Pe 1.19-21, na qual o apdstolo asse-
gura a seus leitores que o que tinha se tornado conhecido a eles sobre o poder e
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a volta do Senhor Jesus Cristo ndo se baseava em fabulas engenhosamente
mmventadas, mas na palavra de testemunhas oculares. E, entfo, ele acrescenta
que eles tinham um testemunho ainda melhor na palavra profética (a qual o Dr.
Warfield entende como todo o Antigo Testamento). Isso é tido como certeza
maior, porque ndo é derivada de interpretacdo particular, isto é, ndo é re-
sultado de investigagdo humana, nem o produto do préprio pensamento do
escritor. Velo nfo pela vontade do homem, mas como um dom de Deus.

5. Ainda outra passagem de importancia consideravel é 1Co 2.7-
13. Paulo chama a atengdo para o fato de que a sabedoria de Deus, que estava
oculta desde a eternidade, € que s6 o Espirito de Deus poderia conhecer, tinha
sido revelada a ele. E, entdo, continua: “Disto também falamos, ndo em pala-
vras ensinadas pela sabedoria humana, mas ensinadas pelo Espirito”. Desde
que ele usa o tempo presente, 1sso implica também as coisas que estava escre-
vendo aos corintios.

c. A Biblia ensina que a inspira¢do também se estendia as palavras
que foram usadas pelos escritores. E fato bem conhecido que muitos que
professam crer na inspiragao da Biblia sdo enfaticos em negar a inspiragio
verbal. Eles se satisfazem com a aceita¢do de alguma forma de inspiragao par-
cial como, por exemplo, s6 0s pensamentos e ndo as palavras, ou s6 0s assun-
tos pertinentes a fé e a vida, ou, ainda mais limitado, s6 as palavras de Jesus
foram inspiradas. Alguns fazem objecéo ao termo “inspiracdo verbal” porque
ele é adequado para sugerir uma teoria mecanica de inspiragéo, e preferem
usar o termo “inspiragdo plena”. N&o ha objegdo ao termo se ele for entendido
como tendo o significado, entre outras coisas, da dire¢ao sobrenatural do Espi-
rito Santo estendida a propria escolha das palavras, uma vez que 1sso € certa-
mente ensinado na Biblia, tanto por declarago expressa como por implicagéo.
Note especialmente o seguinte:

1. Napassagem ja citadaem b. 5, Paulo alega ensinar as coisas que fo-
ram revelados pelo Espirito de Deus, “n&o em palavras ensinadas pela sabe-
doria humana, mas em palavras ensinadas pelo Espirito”. Aqui, o apdstolo se
refere claramente as palavras ensinados pelo Espirito Santo e a expresséo du-
pla confere forca a sua declaragio.

2. Quando o Senhor chama Jeremias para sua dificil tarefa, ele diz: “Eis
que ponho na tua boca as minhas palavras”. Desde que ele exerceu cuidado
tdo especial quanto as palavras por meio das quais Jeremias levou sua revela-
¢io a Israel, o pressuposto € que ele exerceria igual cuidado com respeito as
palavras as quais o profeta usaria para essas revelagdes, uma forma perma-
nente para todas as geragdes futuras.
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3. De acordo com Jo 10.33, os judeus estavam ofendidos porque, como
diziam, Jesus estava se fazendo Deus. Ao responder a essa acusagio, Jesus
apela parauma palavra da Escritura, isto é, S1 82.6, onde juizes sdo chamados
de deuses e, a0 mesmo tempo, chama a atengao para o fato de que a Escritura
ndo pode ser anulada, mas tem autoridade incontestavel. Desde que ele baseia
seu argumento no uso de uma unica palavra, esta implicito que cada palavra
tem autoridade divina.

4. Em Gl 3.16, Paulo elabora todo o seu argumento no uso de um singu-
lar ao invés de um plural. Esse argumento do apostolo tem sido atacado com
base no fato de que a palavra hebraica a que ele se refere ndo pode ser usada
no plural para denotar posteridade. Cf. Gn 13.15. Mas isso nao destrdi a valida-
de do seu argumento, uma vez que o escritor de Génesis poderia ter usado ou-
tra palavra ou express@o no plural. E, mesmo se o tivesse feito, a passagem
ainda provana que Paulo acreditava na inspiragdo das palavras individuais.

2. ReLAcio Entre 0 DiIviNo £ 0 HUMANO NA AUTORIA ESCRITURIS-
TiCA. A partir do que foi dito, é bem claro que um fator duplo, o divino e o hu-
mano, operou na produgdo da Biblia; e, agora, ¢ feita uma pergunta com rela-
¢&0 ao modo como os dois estavam relacionados um ao outro na composigao
dos livros da Biblia. Colocando a pergunta de uma maneira mais concreta: Os
escritores humanos agiram meramente como penas na mao de Deus? Ou foram
simplesmente escreventes que anotaram o que Deus ditava? Suas proprias per-
sonalidades foram suprimidas quando o Espirito de Deus veio sobre eles e os di-
rigiu a escrever o que ele desejava? A memoria e a imagiag¢o, o entendimento
e 0 julgamento, os desejos e as vontades deles ficaram inativos quando foram
movidos pelo Espirito Santo? A todas essas perguntas s6 pode haver uma res-
posta a luz dos dados da Escritura:

a. Os autores humanos da Biblia ndo foram meras maquinas, nem
mesmo amanuenses. O Espirito Santo ndo os privou de sua liberdade, nem
destruiv sua individualidade. As seguintes provas parecem ser decisivas
nessa questao:

1. Em muitos casos, os autores investigaram de antemdo o assunto
sobre o qual pretendiam escrever. Lucas nos diz no prefacio de seu Evange-
lho que havia feito 1sso; e os autores dos livros de Reis e Cronicas repetidamente
se referem as suas fontes.

2. Os escritores, muitas vezes, expressaram suds proprias experién-
cias, como Moisés ao iniciar ¢ concluir os capitulos de Deuterondmio, e Lucas
na ultima metade do livro de Atos dos Apostolos. Os salmistas cantaram sobre
seus pecados pessoais e sobre a graga perdoadora recebida; sobre perigos que
os cercavam e sobre livramentos maravilhosos.
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3. Muitos dos livros biblicos tém um carater ocasional. Sua compo-
si¢ao fo1 impelida por circunstancias externas e seu carater determinado pela
condi¢@o moral e pelo starus religioso dos leitores originais. No Novo Testa-
mento, 1sso se aplica particularmente as epistolas de Paulo, Pedro e Judas, mas
também, em grau menor, a outros escritos.

4. Os muitos livros sdo caracterizados por uma diferenga de estilo
impressionante. Aolado da poesia exaltada dos Salmos e dos profetas, temos
aprosa comum dos historiadores. Lado alado com o hebraico puro de Isaias,
temos a linguagem aramaica de Daniel, o estilo dialético de Paulo e também o
estilo simples de Jodo.

b. E perfeitamente evidente, portanto, que o Espirito Santo usou os es-
critores da Biblia assim como eram e como ele mesmo os havia preparado para
essa tarefa, com suas peculiaridades pessoais, carater e temperamento, talen-
tos e educagdo, preferéncias e aversdes, sem suprimir suas personalidades. /4,
no entanto, uma limitagdo importante. O Espirito Santo ndo podia permi-
tir que a natureza pecaminosa deles se expressasse.

De tudo o que foi dito, segue-se que a Bibhia tem um aspecto divino e outro
humano. Isso néo € equivalente a dizer que ela tem um elemento humano ao
lado do divino. Ndo somos autorizados a parcelar a Biblia e designar partes
dela a Deus e ao homem respectivamente. A Biblia €, em todas as suas partes,
em substancia e forma, até nos minimos detathes, um livro que vem de Deus. Ao
mesmo tempo, foi composta, do comego ao fim, por meio da instrumentalidade
do homem e carrega todas as marcas de autoria humana que sdo consistentes
com ainfalibilidade. N&o podemos entender completamente o processo de inspi-
ragdo, embora certas analogias nos ajudem a perceber sua possibilidade. E um
mistério que desafia a explicagdo e deve ser aceito pela fé.

3. OBJECOES A DOUTRINA DA INSPIRACAO VERBAL. Muitas objegoes
tém sido levantadas contra a doutrina da inspiragio verbal ou plena, e nés nunca
deveriamos fazer pouco caso delas, mas dar-lhes a consideragdo devida. Algu-
mas tém grande semelhanga de plausibilidade, como as que sdo baseadas no
chamado fenomeno da Escritura, como os erros textuais, as discrepancias apa-
rentes, as citagdes supostamente incorretas e mal aplicadas, as representagdes
duplas e as alotropias. Estas obtém sua forga no suposto fato de que uma teoria
verdadeiramente cientifica de inspiragdo deve ser baseada num estudo indu-
tivo de todos esses fendmenos. Mas isso significa que o homem, em vez de
aceltar os ensinamentos claros da Biblia a respeito da sua inspiragao, quer en-
tender por si mesmo até que ponto as Escrituras sdo mspiradas, e 1sso €, essen-
cialmente, racionalismo. Deveriamos acettar o ensinamento da Biblia como
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final quanto a esse ponto, assim como com relago a qualquer outro, e, entdo,
buscar ajustar os fendomenos da Escritura a doutrina biblica da inspiragéo. E se
1ss0 parece ser impossivel para o presente, deveriamos demonstrar nossa fé
em esperar pacientemente por uma luz ulterior. Lembremos sempre das pala-
vras do Dr. Warfield, ““é¢ um principio l6gico estabelecido que enquanto a evi-
déncia adequada pela qual uma proposigéo é estabelecida permanega ndo con-
testada, todas as chamadas obje¢des levantadas contra ela passam da catego-
ria de objec¢des a sua verdade para a categoria de dificuldades a serem ajus-
tadas a ela”.

a. Ha um ponto, no entanto, que pede uma breve consideragao. 4 afir-
magdo de que as Escrituras sdo, em cada particulay, infalivelmente ins-
piradas, refere-se somenie aos autografos e ndo, no mesmo sentido, aos
manuscritos agora em nossa posse, as edigoes presentes da Biblia e as
tradugoes. Os autdgrafos originais foram escritos sob diregdo divina e eram,
por essa razio, absolutamente infaliveis. Mas ndo se alega que um milagre per-
pétuo tenha preservado o texto sagrado dos erros dos copistas. Uma compara-
¢80 entre os manuscritos claramente revela a presenga de tais erros. Alguns
concluem, a partir disso, que a inspiragdo da Biblia tem, portanto, muito pouco
significado, e ndo assegura a infalibilidade das Escrituras como as possuimos.
Mas lembremo-nos que a unica concluséo que se segue desses fatos mencio-
nados é que, onde ha erros de transcrigdo na Biblia atual, ali ndo esta a Palavra
de Deus.

O fato, no entanto, permanece — e isto ¢ muito importante — que, a parte
dos erros comparativamente poucos e relativamente insignificantes, estamos de
posse da Palavra de Deus verbalmente inspirada. O que 1sso realmente significa
pode ser mais bem inferido a partir das palavras de Moses Stuart e Garbett
(citados por Patton), ambos autores de um estudo especial sobre o texto da
Escritura. Diz o primeiro: “De mais ou menos oitocentas mil leituras variantes
da Bibha que foram coletadas, por volta de setecentos e noventa e cinco mil tém
tanta importancia para o sentido das Escrituras Gregas e Hebraicas quanto a
questdo na ortografia inglesa sobre se a palavra honour deve ser escrita com u
ousemele. Do restante, algumas mudam o sentido de passagens ou expressdes
particulares, ou omitem palavras ou frases particulares; mas nenhuma doutrina
dareligido ¢ mudada, nenhum preceito tirado, nenhum fato importante alterado
no total das vanas leituras consideradas coletivamente”. E o ultimo diz: “Vamos
colocar cada palavra afetada por essas variagdes de um lado, ndo como certa-
mente no-inspiradas, mas como ndo certamente inspiradas, porque ndo so idén-
ticas aos autografos originais. Sera suficiente se a inspiragdo verbal de todo o
resto for admitida, uma vez que essa porg¢do inspirada, a qual a variagdo de



A Concepyiio Correta da Biblia, o Objeto da Hermenéutica Sagrada - 41

leitura nao langou sombra de davida, contém tdo inteiramente cada palavra ex-
pressiva e enfatica que a negag¢do da inspiragdo ao restante se toma simples-
mente negativa, se ndo ridicula” (Patton, /nspiration of the Scriptures, p. 113s.).
Nas palavras do Dr. Patton: “De acordo com nossa visao, um autégrafo infalivel
fo1 perpetuado pela diligéncia dos transcritores e mudado somente em alguns
detalhes sem importancia, pelos erros dos copistas” (p. 115).

b. Finalmente, h4 muitos exegetas e escntores hermenéuticos que se opdem
decididamente ao a priori dainspiragio divina em suas obras exegéticas. Immer
propde o principio de “que cada pressuposto que, de alguma forma, anteci-
pa o resultado exegético é inadmissivel”. E ele afirma que a “crenga incon-
dicional na autoridade e inspiragdo da Escritura” é tal pressuposto (Herm .,
pp. 92,93). Mas:

1. Ele mesmo ressalta, em seguida, que nenhum intérprete pode des-
cartar todos os pressupostos. Parece que ele teria de se colocar a parte, o
que é impossivel. Ele ndo pode abandonar suas convicgdes mais profundas,
nem assumir uma atitude indiferente com relagdo ao autor a quem busca en-
tender. E certamente um tedlogo reformacdo ndo pode se despojar da firme
convicgdo, que ndo é meramente uma questdo da mente, mas do coragdo,
de que a Biblia é a Palavra infalivel de Deus.

2. O pressuposto de que a Biblia é a Palavra inspirada de Deus e,
por essarazdo, tem autoridade divina, enquanto nos da garantia de que cada par-
te € verdadeira e nao pode se contradizer, ndo determina, como regra, a nos-
sa exegese das passagens particulares, de uma maneira ou de outra. 1sso
nos deixa com grande liberdade de movimentos e de escolha.

3. E notavel o fato de que os quie tém tais escripulos conscienciosos
contra o pressuposto da inspiragdo divina em suas obras exegéticas sdo
freqiientemente controlados pelos pressupostos que determinam os resul-
tados de suas interpretagdes a uma extensdo muito maior do que a doutri-
na da inspiragdo o faria. Um desses pressupostos atuais, causador de muito
mal e da subversdo de muitas passagens escrituristicas, € a teoria de desenvol-
vimento evolucionario no modo como € aplicada a religido de Israel.

PERGUNTAS PARA Fixa¢io:

Os 6rgdos de revelago eram inspirados apenas na escrita dos livros ou
também no seu ensino oral? Qual € a diferenga entre a inspira¢ao dos profetas
e a dos apdstolos? Que elementos estavam incluidos na inspiragdo grafica
(Kuyper) ou na inspiragdo transcritiva(Cave)? Como a inspira¢do dos escritores
difere da dos seus escritos? Qual € a diferenga entre a inspiragdo de, digamos,
Shakespeare e a de Davi? Era essencial que a inspiragdo se estendesse as



42 - Principios de Interpretagdo Biblica

proprias palavras usadas? Que obje¢des foram levantadas contra essa doutni-
na da inspiragdo?

BIBLIOGRAFIA:

Lee, The Inspiration of the Scripture; Bannerman, Inspiration of the
Scriptures; H. McIntosh, Is Christ Infallible and is the Bible True? Warfield,
Revelation and Inspiration; Orr, Revelation and Inspiration; Patton,
Inspiration of the Scriptures; Sanday, Inspiration; Ladd, The Doctrine of
Sacred Scripture, 2 vols.; Daubanton, De Theopneustie der Heilige Schrift,
Kuyper, Hedendaagsche Schrisficritiek; Bavinck, H., Philosophy of
Revelation; Girardeau, Discussions of Theological Questions; Grosheide,
Nieuw-Testamentische Excgeze; Honig, Is de Bijbel op Bovennatuurlijke
wijze Geinspireerd? Berkouwer, Het probleem der Schrificritick; Calvimstic
Conference Lectures, 1943, The Word of God and the Reformed Faith;
Westminster Seminary Faculty, The Infallible Word.

B. Unidade e Diversidade na Biblia

1. Os Varios Livros pa BiBLia CONsTITUEM UMA UNIDADE ORGA-
NicA. A palavra “organica” deve ser enfatizada. Essa unidade ndo ¢ mera-
mente mecanica, consistindo de diferentes partes preparadas com vistas asua
correlagdo mutua, assim como as partes de um reldgio e finalmente reunidas
num volume. A Biblia ndo deve ser comparada a uma catedral construida de
acordo com os planos e especificagdes de um arquiteto, mas como uma arvore
imponente, o produto de um crescimento progressivo. A Biblia nao fo1 feita,
mas cresceu, e a composi¢do dos seus muitos livros marca os estagios de seu
desenvolvimento progressivo. Ela ¢, em ultima analise, o produto de uma mente
Unica, a corporifica¢do de um unico principio frutifero que se ramifica em va-
rias diregdes. As suas diferentes partes sao mutuamente dependentes, e todas,
juntas, sdo subservientes ao organismo como um todo. A propria Escritura tes-
tifica de sua umdade de varias formas. Note particularmente o seguinte:

a. As passagens que foram citadas para provar a inspiragdo da
Biblia, e muitas outras que podem ser acrescentadas a elas, apontam para
o fato de que elas tém um autor primario. Ela é, em todas as suas partes,
produto do Espirito Santo.

b. O contendo da Biblia, apesar da sua variedade, revela uma uni-
dade maravilhosa. Todos os livros da Biblha tém seu centro de ligagdo em
Jesus Cristo. Todos eles se relacionam a obra da redengdo e a fundagdo do
Reino de Deus na terra. Além do mais, todos estdo em harmonia com relag&o
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aos ensinos doutrinarios e procedimentos praticos na vida. O fato de que 66
livros, que surgiram gradualmente no curso de 1600 anos, revelem tdo grande e
notavel unanimidade, tem sido uma das maravilhas das eras.

c. O carater progressivo da revelagdo de Deus é também uma prova
efetiva da sua unidade. O estudo da Teologia Biblica ou Historia Revelationis
esta fazendo com que isso se torne cada vez mais aparente. As Escrituras reve-
lam o desenvolvimento de um tnico pensamento divino com varias subdivi-
soes, ou seja, o da graga de Deus em Jesus Cristo para a reden¢do de pecado-
res. Elas nos mostram o botdo das promessas divinas se abrindo gradualmente
em uma bela flor. O Cristo prometido langa suas sombras antes de st e final-
mente aparece em pessoa.

d. O conjunto de citagdes da Escritura também mostra a sua unida-
de. Os escritores do Novo Testamento freqiientemente ilustravam ou apoia-
vam alguma verdade particular pela citagdo de varios livros do Antigo Testa-
mento e, desse modo, revelavam sua convicgdo de que estes tinham, igualmen-
te, autoridade divina. Encontramos um exemplo dissoem Rm 3.10-18, em que
Paulo citaEc 7.20;S114.2,3;5.10; 140.4; 10.7;1s 59.7,8; S136.2. Para outros
exemplos, cf. Hb 1.5-13;2.6-8,12,13. A respeito do primeiro, Turpie diz: “Esta
citagdo, pois, composta dessas varias passagens, nos da um exemplo de uma
citagdo combinada; e, como € precedida por “de acordo com o que esta escri-
to”, torna claro que os diferentes escritos de onde foram tirados — isto ¢,
Salmos, Eclesiastes e Isaias — sdo igualnmente Escrituras e se encontram no
mesmo nivel. Se suas declaragdes tivessem valores diferentes, por que coloca-
las todas juntas?” (The New Testament View of the Old, p. 33).

e. Mais indiretamente, a unidade da Escritura é provada pelo signi-
ficativo fato de gue os autores do Novo Testamento, ao citarem o Antigo
Testamento, ocasionalmente afteram, de alguma forma, as passagens ci-
tadas, ou aplicam-nas num sentido que ndo esta aparente no Antigo Testa-
mento. Isso dificilmente pode ser justificado, exceto pelo pressuposto de que o
Espirito Santo ¢, em ultima analise, o autor de toda a Biblia e, naturalmente,
tinha o direito de citar e aplicar suas proprias palavras como bem lhe parecesse.

2. Lapo A Lapo com Essa UNIDADE, No ENTANTO, A BiBLia REvE-
LA Tavisim A Mator Diversipape. Ha varias distingdes que devem ser
mantidas em mente na interpretagdo da Escritura.

a. A distingdo entre o Antigo e o Novo Testamento. Eles diferem nos
seguintes aspectos:

1. Quanto ao contendo. O Antigo Testamento contém a promessa; 0
Novo Testamento, o cumprimento. O primeiro aponta para a vinda de Cristo e
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nos conduz a ele; o Gltimo tem seu ponto de partida nele e contempla seu sacri-
ficio completo como a expiagdo para o pecado do mundo. O Antigo Testamen-
to € o0 botdo, o Novo, a flor; ou, como Agostinho expressou: “O Novo Testamento
esta oculto no Antigo, e o Antigo esta revelado no Novo”.

2. Quanto a forma. O Antigo Testamento € profético enquanto o Novo
¢ apostolico. O elemento simbolico, que é muito proeminente no primeiro, é
reduzido a um minimo no Gltimo. Além disso, o fator divino € muito mais proe-
minente no Antigo Testamento do que no Novo. Os autores humanos de muitos
livros do Antigo Testamento ndo sdo conhecidos e, nos Profetas, eles freqiien-
temente estdo como que submersos no autor divino. Além do mais, o Espirito
Santo age sobre eles a partir de fora. No Novo Testamento, por outro lado, o
Espirto Santo habita na Igreja e opera sobre os apdstolos interiormente. O
fator divino é amplamente perdido de vista.

3. Quanto a linguagem. O Antigo Testamento foi escrito na lingua he-
braica, com exce¢do de algumas partes de Daniel e alguns versiculos em Jere-
muas e Esdras, enquanto o Novo Testamento foi escrito em grego helenistico.

b. 4 distingdo entre os varios livros da Biblia. O fato de o Espirito San-
to ter usado profetas e apostolos, com suas idiossincrasias pessoais, seus talen-
tos naturais e seus conhecimentos adquiridos, de uma forma organica, natural-
mente da origem a uma grande diversidade. Cada autor deu a seu livio um
certo cunho definido. Cada um desenvolveu seus proprios pensamentos de
uma forma distinta, apresentou-os quando a ocasido exigiu e 0S eXpressou num
estilo caracteristico. Ha uma grande diferenca entre, por exemplo, Isaias e
Jeremias, entre Paulo e Jodo. Eles ndo tinham o mesmo vocabulario, nem es-
creveram no mesmo estilo. Seus escritos ndo tém o mesmo ambiente histo-
rico e nao apresentam a verdade a partir do mesmo ponto de vista. Cada livro
da Biblia tem um carater individual.

c. Distingdo entre as formas fundamentais da revelagdo de Deus:

1. Deus corporificou sua revelagdo parcialmente na forma de narrati-
vas histéricas. E extremamente importante termos em mente que os fatos his-
toricos narrados na Biblia também formam uma parte essencial da revelagdo
divina e devem ser interpretados como tal.

2. E também, Deus fez com que sua vontade fosse conhecida, em parte,
por meio de escritos didaticos ou discursos. No Antigo Testamento, os en-
contramos especialmente na lei e na literatura chokmah enquanto que, no Novo
Testamento, sdo encontrados nas parabolas e nos discursos do Salvador e,
também, nas epistolas.

3. E ainda, também, ele nos deu um discernimento quanto aos mistérios
de seu conselho, por intermédio da profecia. Esta interpreta os modos de Deus



A Concepgiio Correta da Biblia, o Objeto da Hermenéutica Sagrada - 45

no passado, revela a sua vontade para o presente e abre perspectivas brilhan-
tes no futuro para o consolo do povo de Deus.

4. Finalmente, ele também se revelou em poesia, na qual ouvimos os
acordes como os de uma orquestra vigorosa. O Dr. Stuart Robinson diz de uma
maneira bela: “*As notas das cordas do cora¢do de Deus conduzem a melodia,
e as notas de todas as cordas da alma humana respondem em coro responsivo”.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:

A Biblia é um livro planejado? Se sim, em que sentido? Por que ela cons-
titui uma unidade orgéanica em vez de mecénica? Quais sfo os elos de ligagio
entre o Antigo e o Novo Testamento? O que justifica, em nossos dias, o fato de
a diversidade da Biblia ser enfatizada em vez da sua unidade? Por que a inter-
pretacdo deve, em primeiro lugar, agir com base na hipotese de que a Biblia é
uma unidade? Por que se deve, também, considerar a sua diversidade?

BIBLIOGRAFIA:
J. Monroe Gibson, The Unity and Symmelry of the Bible; A. Saphir, The
Divine Unity of Scripture; Grosheide, De Irenheid der Nieww-Testamentische
Gods-openbaring;, Turpie, The New Testament View of the Old; Bemard,
The Progress of Doctrine.

C. A Unidade do Sentido da Escritura

E extremamente importante que entendamos no inicio que a Escritura tem
apenas um unico sentido e €, por essa razao, suscetivel a investigagao cientifi-
cae logica. Esse principio fundamental deve ser colocado enfaticamente no
primeiro plano, em oposi¢do a tendéncia, revelada na Historia e persistente em
alguns lugares até hoje, de aceitar um sentido multiplo — uma tendéncia que
torna impossivel qualquer ciéncia de Hermenéutica e abre amplamente as por-
tas para todo o tipo de interpretagao arbitraria. O engano a respeito de sentido
multiplo originou-se grandemente de um equivoco quanto a importantes aspec-
tos da Escritura, tais como sua linguagem figurada, seus elementos misteriosos
e incompreensiveis, fatos simbolicos, ritos e agdes, profecias com cumprimen-
to duplo ou triplo e seus tipos de realidades futuras.

1. Basgs rara Essg Principio. Deve ser mantido que a Escritura, ndo
importa quantos significados as palavras separadas possam ter, tem apenas um
sentido correto. Isso se segue, necessariamente, das seguintes consideragdes:
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a. A veracidade de Deus. E principio estabelecido entre os homens que
um homem de veracidade indubitavel expressa-se habitualmente numa lingua-
gem inequivoca. A consciéncia humana nunca aprovou a ambiguidade dos je-
suitas. E se um homem verdadeiramente confiavel ndo se vale conscientemen-
te do uso da linguagem ambigua, entdo Deus, que € a verdade absoluta, ndo
pode ter nos dado uma revelagdo com o propédsito de confundir.

b. O proposito da revelagio de Deus. Deus revela sua vontade e o ca-
minho da salvag¢do aos homens a fim de gloriar-se na reden¢do dos pecadores.
Ele tinha em mente um fim gracioso e glorioso. Em vista disso, € absolutamente
inconcebivel que ele desse ao homem uma revelagdo dubia, uma vez que isso
ir1a frustrar o proprio propdsito que ele buscava realizar.

c. A harmonia necessaria entre a revelagdo do Logos na mente do
homem e sua revelacdo na natureza e na Escritura. E exatamente a adap-
tagcdo de um ao outro que faz com que todo o conhecimento seja possivel. Toda
revelacdo deve ser racional para que possa ser entendida. Seria 0 maximo da
inconsisténcia pensar que Deus tenha se revelado de uma forma razoavel na
natureza, mas nao na Escritura, que € dita como constituindo sua mais perfeita
revelagdo. Isso significaria que a verdade da Biblia ndo poderia ser investigada
pelos métodos l6gicos e nem compreendida intelectualmente.

d. O carater da linguagem humana na qual a Biblia foi escrita. A
l6gica da mente humana é naturalmente refletida na linguagem usada pelo
homem. E absolutamente estranho ao carater dessa linguagem que uma pala-
vra possa ter dos, trés ou mais significados no mesmo contexto. Se ndo fosse
assimm, toda a comunicagao entre os homens seria absolutamente impossivel.

2. ProTECAO CONTRA EQUivocos QuanTo A Esst Princirio. Con-
quanto devamos constantemente manter em mente o grande principto de que a
Escritura tem apenas um sentido correto, devemos nos guardar contra varios
equivocos.

a. [ necessario fazer uma distingdo entre o sentido real de uma pas-
sagem da Escritura e o sentido atribuido a ela pelos varios intérpretes.
As murtas terpretagdes freqientemente dadas a uma tinica passagem nao con-
tradizem a unidade do sentido da Escritura.

b. Devemos manter em mente a distingdo entre o sentido correto de
uma passagem e os diferentes modos pelos quais ela pode ser aplicada.
Ela pode ser usada de forma pratica de acordo com as circunstancias, seja
para adverténcia ou exortagéo, encorajamento ou repreensao.

c. Também é de grande importancia fazer uma discriminagdo entre
o sentido literal e o mistico, e entender que ambos, juntos, ndo constituem um
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sentido duplo mas um tinico. Varias passagens da Escritura tém, além do seu
sentido literal, um significado stmbolico ou tipoldgico. As coisas mencionadas
sdo simbolos ou tipos de outras coisas. Nesses casos, 0 sentido mistico € basea-
do no literal e constitui o sentido correto da Palavra de Deus.

d. Finalmente, deve ser feita uma distingdo cuidadosa entre um cum-
primento duplo da profecia e um sentido duplo. Algumas profecias sdo cum-
pridas em varios fatos ou acontecimentos sucessivos. Nesses casos, 0s primei-
ros cumprimentos sdo parciais e tipicos dos que ainda virdo. E € somente no
cumprimento final completo que o sentido dessas profecias € exaurido. Mas
esse aspecto nao nos da o direito de falar de um duplo sentido da profecia.

A questio sobre ser admissivel falar de um sentido mais profundo da
FEscritura (huponoia) deve ter resposta afirmativa. Mas € necessario evitar os
equivocos. Entendido de modo correto, o sentido mais profundo da Biblia ndo
constitui um segundo sentido . E, em todos os casos, baseado no literal, € é o
sentido correto da Escritura. O significado real da Escritura ndo se encontra,
sempre, na superficie. No ha verdade na afirmagio de que a inten¢o dos auto-
res secundarios, determinada pelo método gramatico-historico, sempre exaure o
sentido da Escritura e representa, em toda a sua plenitude, o significado que o Es-
pirito Santo quis dar. Muitos dos tipos do Antigo Testamento apontavam, defi-
nitivamente, para as realidades do Novo Testamento; muitas profecias tiveram
seu cumprimento final em Jesus Cristo, ndo importa quio frequientemente te-
nham obtido cumprimento parcial; e muitos do Salmos dao expressdo a alegria e
pesar, ndo meramente dos poetas, mas do povo de Deus como um todo e, em
alguns casos, do Messias sofredor e triunfante. Essas consideragdes nos levam
ao que pode ser chamado de o sentido mais profundo da Escritura.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:

Como surgiu a teoria do sentido duplo ou triplice relacionado com a lin-
guagem figurada da Bibhia? E em relagdo com tipos e simbolos? Em relagéo
com profecia? De que modo os intérpretes, muitas vezes, encorajam aidéia de
um sentido duplo? O que é o chamado “sentido mais profundo” contra o qual
devemos nos precaver?

BI1BLIOGRAFIA:
Ellott, Hermeneutics, pp. 35-50; Cunningham, Theological Lectures, Lect. 48.

D. O Estilo da Escritura: Caracteristicas Gerais

O estilo da Escritura sera discutido aqui apenas de uma forma geral e a
partir de um ponto de vista exegético em vez de literario. S6 serdo indicadas as
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peculiaridades gerais que se relacionam de alguma maneira a interpretagio da
Biblia e que s&o mais ou menos singulares.

1. A SIMPLICIDADE DO EsTiLo DA EscriTura. Estudiosos crentes e in-
crédulos freqientemente comentam sobre a simplicidade da Biblia. As ques-
toes mais elevadas sdo tratadas de uma maneira que €, a0 mesmo tempo, pro-
funda e simples, o resultado de um discernimento imediato e perfeito da verda-
de. A simplicidade evidente de estilo é caracteristica da linguagem hebraicae,
em certa medida, também do grego do Novo Testamento. Note o seguinte:

a. Nalingua hebraica, quase todas as raizes consistem de trés radicais.
Ha somente dois tempos, o perfeito e o imperfeito; e dois géneros, o masculino e
o femmino. Verbos e substantivos compostos sdo poucos e quase todas as sen-
tengas sdo coordenadas.

b. A relagdo entre as diferentes sentengas ¢, em muitos casos, indicada
pela copulativa stmples vav (e), onde a relagio logica exigiria uma conjun¢do
mais especifica. Portanto, essa particula, embora ela mesma seja apenas um
conectivo geral, pode indicar varias relagdes especiais. Ela pode ser explicativa
(portanto), Am 3.11; adversativa (e ainda, porém), Jz 16.15; S1 28.3; dedutiva
(entdo, de modo que, portanto), Ez 8.18; causal (visto que, porque), SI5.12;
final (a fim de), essencialmente com o coortativo e jussivo. No Novo Testa-
mento, kai é muitas vezes usado de modo semelhante.

c. A ocorréncia freqiiente de hendiades, na qual duas palavras unidas
por uma conjun¢do expressam a mesma idéia de uma unica palavra com um
qualificativo, por exemplo, “— e sejam eles para sinais, para esta¢des, para dias
e anos” (Gn 1.14); “— uma cidade e uma mae em Israel” (2Sm 20.19); “—a
esperanga e a ressurrei¢do dos mortos sou julgado” (At 23.6).

d. O discurso direto ¢ freqlientemente encontrado onde o indireto seria
esperado. Exemplos podem ser encontrados nos seguintes lugares: 2Sm 13.32;
Is3.6;Jr3.16; S12.3; Mt 1.20,23; 2.3,5. (Para alguma indicag&o da simplicida-
de do grego do Novo Testamento, cf. ponto 5, abaixo).

2. A Vivacioant po Esti.o pA EscriTura . Os ortentais sdo, geralmen-
te, muito vividos em suas representagdes: os autores da Biblia ndo fugiram a essa
regra. Eles, de varias maneiras, ddo cor a revelagdo de Deus mediada por eles.

a. Eles revelam uma tendéncia decidida de representar as verdades
abstratas de formas concretas. As qualidades espirituais sdo, muitas vezes,
descritas de acordo com a figura das partes do corpo pelas quais sdo simboliza-
das. Assim, o poder e aira de Deus so representados de acordo com a ima-
gem do seu brago e nariz, respectivamente; e a expressao da sua benevoléncia
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ou desprazer ¢ associada com o aparecer ou esconder da sua face. Cf. S189.13;
18.8; 4.6, 44.24. Provavelmente o pecado € ocasionalmente representado como
personificado no pecador.

b. Eles véem a natureza ao redor deles como impregnada de vida e,
conseqiientemente, a personificam repetidamente. Todas as coisas Inanima-
das sdo representadas como macho ou fémea, o género particular dependendo
das qualidades reveladas. Intelecto e vontade, emogdes e desejos, sdo atribui-
dos atoda a criagdo. Exemplos dessas descri¢ées animadas da natureza podem
ser encontrados em S§119.2.3;96.12; 98.8; s 55.12; e Rm 8.19-22.

c. Os historiadores da Biblia ndo narram simplesmente, mas descre-
vem a historia. Eles deixam os fatos passarem diante dos olhos dos leitores
como um panorama. Dai o uso freqiiente dapalavra “eis!”. Isso, provavelmente,
também ¢ responsavel pelo uso do imperfeito hebraico com um vav conversivo
nanarrativa continua que comega com um perfeito. O oriental preferia repre-
sentar as agdes, ndo como completadas no passado, mas no processo de serem
completadas e, consequentemente, continuando no presente. No Novo Testa-
mento, algo semelhante € encontrado no extensivo uso do presente.

d. Certas expressdes redundantes também somam a vivacidade do
estilo da I'scritura, como por exemplo: “ele abriu sua boca e falou”; “ele
levantou seus olhos e viu”; “ela levantou sua voz e chorou”; “inclinai seus
ouvidos e ouvi”.

3. O Uso EXTENSIVO DA LINGUAGEM F1GURADA. Isso se explica par-
cialmente pelaincapacidade de descrever as coisas espirituais e celestiais em lingua-
gem literal, e em parte pela preferéncia oriental por usar representacfo plastica
e pictorica e ainda pelo desejo de variedade e beleza literaria. Desde que sera
necessario discutir alinguagem figurada da Biblia e sua interpretagdo separa-
damente, ndo a consideraremos agora.

4. 0 PARALELISMO PECULIAR DE SENTENCAS QUE CARACTERIZA GRAN-
pE PARTE pa Pogsia BiBLica £ PARTE DA Sua Prosa. O Bispo Lowth foi o
primetro a usar o termo parallelismus membrorum para descrever o carater pe-
culiar que “em duas linhas ou partes da mesma fase, as coisas, na maioria, res-
pondem as coisas, e palavras as palavras”. Isso € encontrado particularmente
nos Salmos e em outros livros poéticos da Biblia, mas também em alguns dos
seus escritos em prosa. O Bispo Lowth distinguiu trés tipos de paralelismo, aos
quais Jebb acrescentou mais um. Eles sao os seguintes:

a. Paralelismo sinonimico, no qual amesmaidéia é repetida com pala-
vras diferentes. Pode haver mera similaridade (S124.2;J6 6.5); ou identida-
de (Pv 6.2;S193.3).
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b. Paralelismo antitético, no qual a segunda parte de uma linha ou um
verso da o lado reverso do mesmo pensamento. Isso € encontrado especial-
mente no livro de Provérbios. Pode ser simples (Pv 14.34; S130.5); ou com-
posto (Is 1.3,19,20).

c. Paralelismo sintético, também chamado construtivo e epitético. Nele,
a segunda parte acrescenta algo novo a primeira, ou a explica. Isso pode ser
correspondente, quando a primeira linha corresponde a terceira, e a segunda
aquarta (S127.1;35.26,27); ou cumulativo, com a acumulacio de idéias su-
cessivas, algumas vezes conduzindo a um climax (SI11.1,2; 15 55.6,7; Hb 3.17).

d. Paralelismo introvertido ou quiastico, definido como paralelismo
na ordem reversa, no qual os hemistiquios da partes sdo arranjados quiastica-
mente (Pv23.15,16;10.4,5;13.24).

5. ASPECTOS CARACTERISTICOS DA LINGUAGEM DO NOVO TESTAMEN-
10. Finalmente, a linguagem do Novo Testamento tem certos aspectos carac-
teristicos. Ela ndo é o grego puro do periodo classico, mas o grego helenistico,
freqiientemente chamado de koiré, ou linguagem comum. Por muito tempo se
manteve a posi¢do de que a linguagem do Novo Testamento tenha sido forte-
mente influenciada pelo grego da Septuaginta e, por meio dela, pelo hebraico
ou aramaico. A exatiddo dessa posi¢co foi questionada por estudiosos como
Deissmann, Moulton ¢ Milligan, Robertson e Goodspeed. Por causa da influ-
éncia deles, a opinido de que o grego do Novo Testamento raramente contém
hebraismos verdadeiros prevaleceu por um tempo. Hoje, no entanto, o péndulo
esta um tanto balangando na outra diregdo novamente. Devido as pesquisas de
C. C. Torrey e de sua escola, a visdo anterior, que reconhecia uma influéncia
forte do aramaico no koiné do Novo Testamento, estd mais uma vez ganhando
adeptos. A questdo ainda nao foi definitivamente estabelecida e, assim, dificil-
mente pode-se falar com seguranga quanto a importancia relativa dos varios
fatores que modelaram a linguagem do Novo Testamento.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:!

Como o estilo dos livros historicos difere do dos proféticos e poéticos?
Quais so as diferencas caracteristicas entre os estilos de Marcos e Lucas? Por
que o estilo de Jodo ¢é chamado hebraistico? Quais sdo os contrastes caracte-
risticos contidos nos escritos de Jodo? E nas epistolas de Paulo?

BIBLIOGRAFIA:
Girdlestone, Foundations of the Bible, pp. 89-98; Hastings, Dictionary of the
Bible e International Standard Bible Encyclopaedia, Artigos, “Language of
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the Old Testament”; e “Language of the New Testament”; Simcox, The Writers
of the New Testament;, Davidson, Old Testament Prophecy, pp. 159-192;
Girdlestone, The Grammar of Prophecy; Immer, Hermeneutics, pp. 125-144;
Deissmann, Light from the Ancient East;, Ibid., Biblical Studies .

E. O Ponto de Vista Exegético do Intérprete — a Relagao do
Intérprete com seu Objeto de Estudo

Ao contrario da Igreja de Roma, as Igrejas da Reforma aceitavam o
principio importante de que cada pessoa tem o direito de investigar e in-
terpretar, por si mesma, a Palavra de Deus. Também sustentavam, é verda-
de, que a Igreja, em virtude da sua potestas doctrinae, tinha recebido a impor-
tante tarefa de preservar, interpretar e defender a Palavra de Deus, e sido qua-
lificada, pelo Espirito Santo, para essa missdo suprema. Mas elas repudiavam a
1déia de que qualquer interpretagao eclesiastica é per se infalivel e devendo ser
acatada pela consciéncia. As interpretagdes da Igreja tém autoridade divina
apenas na medida em que estdo em harmonia com os ensinos da Biblia como
um todo. Cada pessoa deve julgar isso por st mesma. Os protestantes negam
que Deus tenha constituido a Igreja como a intérprete especial da Palavra divi-
na e mantém a prerrogativa de cada cristao estudar e interpretar a Escritura.
Eles baseiam sua posi¢ao: (1) em passagens como as de Dt 13.1-3; Jo 5.39; e
Gl 1.8,9; (2) a partir do fato de que Deus considerava cada homem responsavel
por sua fé e conduta; e (3) no fato adicional de que as Escrituras ndo se dirigem
exclusivamente, nem primariamente, aos oficiais da Igreja, mas ao povo que
constitui a Igreja de Deus.

Esse principio também implica que a atitude do intérprete com rela-
¢do ao objeto do seu estudo deve ser a da perfeita liberdade. A Igreja de
Roma restringiu sucessivamente essa liberdade (1) por meio de uma tradugéo
eclesiastica; (2) pela tradigdo, especialmente na forma de consensus omnium
patrum;, (3) pelas decisdes dos Conclilios; e (4) por meio da dicta infalivel do
papa. Os protestantes, em principio, nunca aceitaram essa teoria, embora, na
pratica, tenham ocasionalmente revelado uma tendéncia a deixar os Padrdes
Confessionais e Dogmaticos serem os senhores absolutos na interpretagao da
Biblia. Subentende-se que cada intérprete deve levar em conta as obras exegéti-
cas de eras passadas que cristalizaram-se nos credos, e que nao deveria descar-
tar facilmente o que se tornou communis opinio. Mas, também, ele nunca deve
permitir que o fruto de uma exegese se torne sua norma. Ele ndo pode, consisten-
te e legitimamente, permitir que a Igreja domine em assuntos de interpretacgo.
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Mas, embora seja verdade que o intérprete deve ser perfeitamente livre
em seu trabalho, ele ndo deve confundir liberdade com licenciosidade. Ele
¢, de fato, livre de toda a autoridade e restri¢gdes externas, mas nio ¢ livre das
leis inerentes ao objeto da sua interpreta¢do. Em todas as suas exposigdes, de-
ve se prender ao que esta escrito, € ndo tem o direito de atribuir seus pensa-
mentos aos autores. Esse pnncipio é geralmente reconhecido nos dias de hoje.
No entanto, é bem diferente quando a posi¢édo mantida & a de que a liberdade
do intérprete é também limitada pelo fato de que a Biblia é a inspirada e,
conseqiicntemente, autoconsistente Palavra de Deus. E no entanto, esse
principio deve ser honrado por todos os intérpretes reformados.

PERGUNTAS PARA FIXACAO:

Quem foi o primeiro a defender o direito ao julgamento particular? De
que modo os Reformadores propuseram estabelecer as diferengas de interpre-
tacao? O intérprete, que subscreve um certo credo, tem o direito de desviar-se
dele em suas exposi¢des? A que ele deve recorrer em caso de conflito entre
sua interpretacao da Biblia e o credo?

BiBLIOGRAFIA:
Bavinck, Dogmatiek 1, p. 510 ss.; IV, pp. 456-460; Kuyper, Lncyclopaedie
I p.114 ss.; Cunningham, Theological Lectures, Lect. 47, 48; Muenscher,
Manual of Biblical Interpretation, cap. 4.



V. Interpretacao Gramatical

A. O Significado das Palavras Isoladas

A Biblia fo1 escrita em linguagem humana e, conseqiientemente, deve
ser interpretada gramaticalmente em primeiro lugar. No estudo do texto, o in-
térprete pode proceder de duas maneiras. Ele pode comegar com a sentenga,
com a expressao do pensamento do escritor como uma unidade e, entdo, des-
cer aos particulares, a interpretagdo das palavras isoladas e dos conceitos; ou
ele pode comegar do Gltimo e, entéo, gradualmente subir para uma considera-
¢do da sentenga, do pensamento como um todo. De um ponto de vista pura-
mente l6gico e psicologico, o primeiro método merece preferéncia. Cf. Woltjer,
Het Woord, zijn Oorsprong en Ulitlegging, p. 59. Mas, por razdes praticas, €
geralmente aconselhavel comegar a interpretag@o de literatura estrangeira com
um estudo das palavras isoladas. Portanto, devemos seguir essa ordem na nos-
sa discussdo. Trés pontos pedem consideragdo aqui.

1. A ETimoLocIa pas Pavravras. O significado etimoldgico das pala-
vras merece atengdo, em primeiro lugar, ndo por ser o mais importante para um
exegeta, mas porque, logicamente, precede todos os outros significados. Como
regra, ndo € aconselhavel que o intérprete gaste muito tempo nas investigagdes
etimologicas. Esse trabatho € extremamente dificil e pode, ordinariamente, ser
deixado para os especialistas. Além do mais, o significado etimologico de uma
palavra nem sempre joga luz sobre seu significado atual. Ao mesmo tempo, ¢
aconselhavel que o expositor da Escritura observe a etimologia estabelecida
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de uma palavra, uma vez que isso pode ajudar a determinar seu significado real
e pode ilumina-lo de uma maneira surpreendente. Tomemos as palavras hebraicas
kopher, kippurim e kapporeth, traduzidas respectivamente por “resgate”,
“redengdes” ou “expiagdes” e “propiciatdrio”. Todas elas sdo derivadas daraiz
kaphar, que significa “cobrir” e contém a 1déia de uma redengdo ou expiagio
realizada por uma certa cobertura. O pecado ou o pecador € coberto pelo sangue
expiatorio de Cristo, que foi tipificado pelo sangue dos sacrificios do Antigo
Testamento. Ou, tome a palavra ekklesia do Novo Testamento, derivada de ¢k
e kalein. Ela é uma designagfo da Igreja, tanto na Septuaginta quanto no Novo
Testamento, e aponta para o fato de que ela consiste de um povo “chamado”
isto &, separado do mundo em devogao especial a Deus.

2

EXERCiCIO:

Encontre o significado original das seguintes palavras:

a. Hebraico: hata’, avah, tsaddiq, gahal, ‘edhah;

b. Grego: kleronomia, makrothumia, eutrapelia, spermologos.

2. O Uso AtuaL pas Pavavras. O significado atual de uma palavra
tem muito mais importancia para o intérprete do que seu significado etimolédgico.
Para interpretar corretamente a Biblia, ele deve ter conhecimento dos significa-
dos que as palavras adquiriram no curso do tempo e do sentido em que os autores
biblicos as usaram. Esse ¢ um ponto importante a ser estabelecido. Pode-se
pensar que isso pode ser facilmente feito por meio da consulta a alguns bons léxi-
cos, que geralmente do os significados originais e derivados das palavras e in-
dicam em que sentido elas devem ser usadas em passagens particulares. Na
maioria dos casos, 1sso se aplica perfeitamente. Ao mesmo tempo, énecessa-
rio manter em mente que os Iéxicos ndo sdo absolutamente infaliveis e menos
ainda quando descem aos particulares. Eles simplesmente incorporam os re-
sultados das obras exegéticas dos varios intérpretes que confiaram no julga-
mento discriminatoério do lexicografo e, freqiientemente, revelam uma diferen-
¢a de opinido. E bem possivel e, em alguns casos, perfeitamente evidente, que
aescolha de um significado foi determinada por preferéncia dogmatica. Tre-
gelles adverte contra esse perigo na obra introdutéria da segunda edigéo do seu
Gesenius. Diz ele: “Dai surge a importancia peculiar, mencionada acima, de se
prestar a atengdo adequada a filologia hebraica. Um conhecimento real dessa
lingua, ou mesmo a habilidade de escritores competentes em usar adequada-
mente as palavras, frequentemente mostrara que a afirmagdo dogmatica de
que algo muito peculiar deva ser o significado de uma palavra ou sentenga
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hebraica é somente uma petitio principii delineada em nome de certas dedu-
¢Oes a que se pretende chegar. Qualquer estudioso competente pode ver que
esse significado estranho é ndo s6 desnecessario como também, muitas vezes,
madmissivel, ando ser que seja permitido nos valermos das mais arbitrarias
conjecturas... O modo pelo qual alguns tém introduzido dificuldades no depar-
tamento da filologia hebraica tem sido pela atribuigao de significados novos e
estranhos as palavras hebraicas, afirmando que esses significados devem estar
certos em passagens particulares (embora em mais nenhum outro lugar), e li-
mitando o sentido de uma raiz ou de um termo para, assim, concluir que se pode
encontrar alguma incorre¢do de declaragdo por parte dos escritores sagrados”.

Se o intérprete tem alguma razao para duvidar do significado de uma pa-
lavra, como apresentado no Léxico, ele tera de investigar por si mesmo. Esses
esforgos sdo, indubitavelmente, muito frutiferos mas, também, extremamente
dificeis. (a) A maioria das palavras tem muitos significados, alguns literais e
outros figurados; (b) O estudo comparativo de palavras analogas em outras lin-
guas requer uma discriminagio cuidadosa e nem sempre ajuda a fixar o signifi-
cado exato de uma palavra, uma vez que palavras correspondentes em linguas
diferentes nem sempre tém, exatamente, 0s mesmos significados originais e
denvativos; (¢) No estudo das palavras do Novo Testamento, € imperativo que
a avaliagdo do koiné escrito e também do falado, seja considerada; (d) Nao é
sempre seguro concluir o significado de uma palavra do Novo Testamento a
partir do seu significado no grego classico, uma vez que o Cristianismo acres-
centou um novo conteudo a muitas palavras. Além do mars, € arriscado assumir
que uma palavra sempre tem o mesmo significado na Palavra de Deus. O
Deus revelador falou “muitas vezes e de muitas maneiras’”; sua revelagdo foi
progressiva e pode ter enriquecido o significado das palavras no curso do seu
desenvolvimento.

Mas, por mais dificil que essa tarefa seja, isso ndo pode deter o intérpre-
te. Se necessario, ele deve fazer, por st mesmo, um estudo completo de uma pa-
lavra. E o tinico modo pelo qual ele pode fazer isso é pelo método indutivo. Sera
sua incumbéncia (a) apurar, com a ajuda das concordancias grega e hebraica,
onde a palavra € encontrada; (b) determinar o significado da palavra em cada
um dos contextos em que ocorre; e (¢) fazer isso por meio das ajudas internas
em vez das externas. No decorrer desse estudo, os varios significados de uma
palavrairdo, gradualmente, se tornar aparentes. No entanto, o intérprete deve
tomar cuidado com as conclusdes precipitadas, e nunca basear sua indugéo
somente numa parte dos dados disponiveis. Esse estudo indutivo pode capacita-
lo a(a) determinar se um certo significado, confiantemente atribuido pelo Iéxi-
coauma palavra, é, de fato, correto; ou (b) obter certeza a respeito do signifi-
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cado representado como duvidoso no Iéxico; ou (c¢) descobrir um significado
que nunca antes havia sido atribuido a uma determinada palavra.

Os chamados hapax legomena constituem uma dificuldade especial. Es-
ses podem ser de dois tipos, a saber, (1) absoluto, quando uma palavra é en-
contrada apenas uma vez em toda a extensdo da literatura conhecida; e (b)
relativo, quando hé apenas um tinico exemplo do seu uso na Biblia. O primeiro
¢, particularmente, desorientador para o intérprete. A origem de tais palavras
esta freqientemente perdida na obscuridade e seu significado so pode ser de-
terminado de forma aproximada, por meio do contexto em que ocorre e pela
analogia de palavras relacionadas na mesma lingua ou em outras. Reflita em
epiousios de Mt 6.11; Lc 11.3; e pistikos emMc 143 Jo 12.3.

3. 0 Uso bk PaLavras SINONIMAS. Todas as linguas contém antdnimos
e sindnimos. As palavras sindnimas sao aquelas que tém o mesmo significado
ou concordam em um ou mais de seus significados, embora possam diferir em
outros. Elas, frequientemente, concordam em seus significados fundamentais,
mas expressam diferentes nuangas. O uso de sindnimos contribui para a beleza
da linguagem na medida em que possibilita a um autor variar suas expressdes.
Além disso, enriquece uma linguagem, tornando-a capaz de expressar mais de-
talhadamente as diferentes nuangas e aspectos de cadaidéia particular.

As linguas em que a Biblia foi escrita sdo também ricas em expressdes
sindnimas e antonimas. E de se lamentar que essas ndo tenham sido retidas, a
uma grande extensdo, nas tradugdes. Em alguns casos, isso foi completamente
impossivel, mas, em outros, poderia ter sido feito. Mas, embora algumas das mais
refinadas disting8es tenham sido perdidas na tradug@o, o intérprete nunca pode
perdé-las de vista. Ele deve atentar para todas as idéias relacionadas da Biblia
e perceber rapidamente o que elas tém em comum e em que diferem. Essa é a
condigdo sine qua non de um conhecimento distintivo da revelagéo biblica.

Aqui, novamente, o auxilio externo pode ser utilizado, como o O/d Testa-
ment Synonyms de Girdlestone, Hebrew Synonyms de Kennedy, New Testament
Synonyms de Trench e Biblisch-Theologisches Worterbuch de Cremer. Mas
essas obras ndo sdo completas e existe a possibilidade de essas distingdes ndo
serem aceitaveis ao mtérprete. Nesse caso, ele tera de fazer um estudo imdutivo
por si mesmo, o que é extremamente dificil. No prefacio da oitava edi¢do do
seu livro, Trench da sugestdes valiosas quanto a conduta adequada para essa
mvestigagio. ‘

A importancia de se observar cuidadosamente o significado exato das
palavras sinonimas pode ser ilustrado por alguns poucos exemplos. Em Is 53.2,
trés palavras sdo usadas para expressar a auséncia da gloria externa na vida
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do Servo do Senhor. Lemos: “Néo tinha aparéncia nem formosura; olhamo-
lo, mas nenhuma beleza havia que nos agradasse”. A primeira (hadar) desig-
na um ornamento e, quando aplicada a Deus, descreve majestade. Ela refere-
se a0 modo como o Senhor apareceu entre os homens e ndo a sua forma fisica.
Ele se manifestou em um estado de humilhagdo. A segunda palavra (tho 'ar)
significa “forma”, com a id¢ia adicional de beleza e, conseqiientemente, refe-
re-se a forma da beleza corporal. Compare com 1Sm 16.18. E aterceira (mar ‘eh,
de ra’ah, “ver”) refere-se, algumas vezes, a uma aparéncia externa que € a
expressdo da, e conseqiientemente em harmonia com a natureza essencial
intima do ser. Parece que o profeta quis dizer que a aparéncia externa do
Senhor ndo era exatamente a que os judeus esperavam de um Messias.

O Novo Testamento fornece um belo exemplo em Jo 21.15-17. Quando
o Senhor ressurreto indagou pelo amor do Pedro caido, usou duas palavras, a
saber, agapao e phileo. A distingdo entre as duas € feita por Trench nas se-
guintes palavras: “A primeira expressa um afeto mais racional de escolhae
selecdlo, a partir do fato de se ver no objeto desse afeto algo que € digno de con-
sideragdo; ou ainda, a partir de um senso de que isso ¢ devido & pessoa entdo
considerada, como um benfeitor ou semelhante; enquanto a segunda, sem ser
necessariamente um afeto irracional, dd menos explicacdo de si mesmo a si
mesmo; ¢ mais instintivo, mais de sentimentos ou afeigdes naturais, implica
mais paixdo”. A primeira, baseada em admiragéo e respeito, ¢ um amor con-
trolado pela vontade ¢ tem um carater duradouro; enquanto a Gltima, baseada
na afeigdo, ¢ um amor mais impulsivo e propenso a perder seu fervor. Assim,
quando o Senhor fez a pergunta a Pedro pela primeira vez, “tu me amas?”, ele
usou a primeira palavra, agapao. Mas Pedro ndo ousou responder afirmativa-
mente a pergunta sobre se ele amava ao Senhor com um amor permanente que
alcanga seus maiores triunfos nos momentos de tentag@o. Assim, em resposta,
ele usou a segunda palavra, phileo. O Senhor repetiu a pergunta e Pedro nova-
mente respondeu da mesma maneira. Entdo o Salvador desceu até o nivel de
Pedro e, em suaterceira pergunta, usou a segunda palavra, como se ele duvi-
dasse até mesmo do philein de Pedro. Nao é de admirar que Pedro se entriste-
cesse e fizesse um apelo a onisciéncia do Senhor.

Esses exemplos bastam para provar a grande importancia do estudo dos
sinbnimos. Um interessante campo de estudo se abre aqui para o intérprete.
Mas, justamente por ser um estudo tdo fascinante, ele pode se tornar perigoso.
As palavras sindnimas tém sempre um significado geral como também um
significado distinto especial; ¢ o expositor ndo deve agir segundo o principio de
que sempre que essas palavras sdo usadas, o significado distintivo deve ser
enfatizado porque, assim, ele estara sujeito a se encontrar enredado em todos
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os tipos de interpretagdes fantasiosas. O contexto em que a palavra é usada, as
quahdades atribuidas a ela e os adjuntos somados devem determinar qual o sen-
tido em que deve ser entendida, se o geral ou o especial. Se duas ou mais pala-
vras ou expressoes sindnimas sdo encontradas numa mesma passagem, ge-
ralmente é seguro admitir que seu significado especial requer atengdo.

ExErciclo:

Estude os seguintes sménimos:

a. Antigo Testamento: ‘edhat e gahal, Lv 4.13; chatta th, ‘avon e pesha’,
S132.5; del e 'ebhyon, Pv 1431, gebher e ‘adham, Jr 17.5.

b. Novo Testamento: de-esis, proseuche e eucharistia, 1'Tm 2.1; charis
e eleos, 2Tm 1.2; sophia e phronesis, Ef 1.8; morphe e schema, Fp 2.7,
mochthos e kopos, 1Ts 2.9.

BIBLIOGRAFIA:
Fairbairn, Hermeneutical Manual , pp. 79-106; Terry, Biblical Hermeneutics,
pp. 73-100; Dalman, The Words of Jesus; Deissmann, Biblical Studies;,
Girdlestone, Old Testament Synonyms; Kennedy, Hebrew Synonyms;, Trench,
New Testament Synonyms;, Cremer, Biblisch-Theologisches Worterbuch as
varias Concordéncias e Léxicos.

B. O Significado das Palavras no Seu Contexto —
Usus Loquendi

No estudo das palavras 1soladas, a questio mais importante nfo € quan-
to ao significado etimoldgico, nem mesmo quanto aos varios significados que
elas adquiriram gradualmente. A questdo essencial € quanto ao seu sentido
particular no contexto em que ocorre. O intérprete deve determinar se a palavra
é usada no seu significado geral ou num dos seus significados especiais, se é
usada no sentido literal ou figurado. A discussdo sobre o uso figurado das pala-
vras sera deixada para um paragrafo posterior. No estudo das palavras no seu
contexto, o intérprete deve proceder segundo os seguintes principios:

1. “A LINGUAGEM DA ESCRITURA DEVE SER INTERPRETADA DE ACOR-
PO COM SEU SIGNIFICADO GRAMATICAL; E O SENTIDO DE QUALQUER Ex-
PRESSA0, PROPOSICAO OU DECLARACAO DEVE SER DETERMINADO PELAS
Pavavras Usapas” (Muenscher, Manual of Biblical Interpretation, p. 107).
Em ultima analise, nossa teologia encontra seu fundamento solido apenas no
sentido gramatical da Escritura. O conhecimento teolégico sera fatho na pro-
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por¢do do seu desvio do significado claro da Biblia. Embora esse principio seja
perfeitamente 0bvio, é repetidamente violado por aqueles que colocam suas
1déias preconcebidas para sustentar a interpretacdo da Biblia. Pela exegese
forgada, eles tentam ajustar o sentido da Escritura as suas opinides ou teorias
preferidas. Os racionalistas agem a despeito disso quando reduzem a histéria da
queda a um mito; e os milenaristas, quando encontram em 1Ts 4.16 a prova
para uma ressurreigdo dupla. O intérprete deve se proteger cuidadosamente con-
tra esse erro e conscientemente manter-se fiel ao significado claro das palavras.

2. Uma PavLavra Pope TER Apenas UM SigaiFicapo Fixo no Con-
TEXTO EM QUE OCORRE. Isso pode parecer evidente o suficiente para nio exi-
gir mengo especial. Mas a experiéncia nos ensina que nao é supérfluo chamar
a atengdo parao fato. O desejo de parecer original e profundo e de surpreender
as pessoas comuns por meio de exposigdes fantasticas, as quais elas nunca ha-
viam ouvido, parece, algumas vezes, tentar os intérpretes a se desviarem desse
principio simples de interpretagdo. Freqiientemente acontece de todos os signi-
ficados que uma palavra tem em sentido abstrato serem atribuidos a ela em
qualquer contexto em que possa ocorrer. Esse procedimento deve ser conde-
nado por ser puramente arbitrario. Seu perigo e tolice podem ser ilustrados por
alguns poucos exemplos. '

A palavra grega sarks pode designar (a) a parte sélida de um corpo,
exceto 0s 08s0s (1Co 15.39; Lc 24.39); (b) toda a substéancia do corpo, quando
é sinonimo de soma (At2.26; Ef2.15; 5.29); (¢) anatureza animal (sensual) do
homem (Jo 1.13; 1Co 10.18); e (d) a natureza humana enquanto doninada pelo
pecado, lugar e veiculo dos desejos pecaminosos (Rm 7.25; 8.4-9; G15.16,17). Se
um intérprete atribuisse todos esses significados a palavra como encontrada em
Jo 6.53, ele iria, assim, atribuir pecado, num sentido ético, a Cristo, a quem a
Biblia apresenta como aquele sem pecado.

A palavra hebraica nakar significa (a) ndo saber, ser ignorante; (b) con-
templar, olhar para algo como sendo estranho ou como pouco conhecido; e (c)
saber, estar familiarizado com. O primetro e o terceiro significados sdo opos-
tos. Portanto, ¢ perfeitamente dbvio que se um expositor tivesse de combinar
esses varios significados na interpretagdo de uma Unica passagem como Gn
42.8, o contraste que esse versiculo contém se perderia e o resultado seria puro
absurdo.

Esse método de interpretago fo1 favorecido por Coccejus, que advogou
o principio de que todos os significados possiveis de uma palavranas Escrituras
devem ser unidos; mas o intérprete deve tomar cuidado com esse método de pro-
cedimento arbitrario.



60 - Principios de Interpretagio Biblica

3. CAs0s EM QUE VARIOS SIGNIFICADOS DE UMA PALavRa Sio UnNi-
pos DE TaL ForMA QUE RESULTAM NUMA UNIDADE MAIOR QUE NAO SE
CHoca coM 0 PrINCiPIO PRECEDENTE.

a. Algumas vezes uma palavra é usada no seu sentido mais geral a
fim de incluir seus significados especiais, embora estes ndo sejam en-
fatizados. Quando Jesus disse aos discipulos em Jo 20.21: “Paz seja convos-
co”, ele queria dizer paz no sentido mais amplo — paz com Deus, paz de cons-
ciéncia, paz entre eles mesmos, etc. E quando Isaias diz em 53.4; “Certamente,
ele tomou sobre si as nossas enfermidades”, ele certamente se refere as doen-
¢as espirituais, das quais o Servo do Senhor libertaria seu povo. Mas Mt 8.17
nos diz que essa palavra foi cumprida no ministério de cura do Salvador. A
palavra de Isaias é, consequientemente, tida como ndo somente significando
que o Servo do Senhor libertou seu povo das doengas espirituats, isto €, do pe-
cado, mas também das enfernmdades fisicas resultantes.

b. Ha, também, casos em que um significado especial de uma pala-
vra inclui outro, o que ndo se choca com o propaosito e o contexto da passa-
gem em que se encontra. Sob tais circunstancias, € perfeitamente legitimo
unir os dois. Quando Jodo Batista diz “Eis o cordeiro de Deus que tira o peca-
do do mundo”, ele usa a palavra (airo) que significa (1) assumir e (2) levar em-
bora. Nessa passagem, o tltimo significado predomina claramente, mas inclui
naturalmente o outro. Jesus ndo poderia tirar o pecado sem toma-lo sobre si.

c. As vezes, um autor usa uma palavra num sentido sugestivo para
indicar muito mais do que ela realmente expressa. 1sso € especialmente fei-
to na sinédoque, quando uma parte representa o todo. Quando o Salvador ensi-
na seus discipulos a orarem: “Da-nos o pao de cada dia”, apalavra “pao” repre-
senta as necessidades da vida em geral. E, quando a Lei diz: “Nao mataras”,
ela proibe, de acordo com a interpretagao de Jesus, ndo meramente o assassi-
nato, mas também araiva, 0 0dio e a implacabilidade.

O intérprete, no entanto, deve ser cuidadoso em ndo combinar arbitra-
riamente os varios significados de uma palavra. Ele pode encontrar casos em
que aparentemente dois ou mais significados de uma palavra se encaixem igual-
mente bem e ser tentado a tomar o caminho facil de combiné-las. Mas isso ndo
¢ boa exegese. Muenscher ¢ de opnido que, nesses casos, o significado que exi-
be o sentido mais completo e fértil deve ser escolhido. No entanto, é melhor sus-
pender o julgamento até que estudos adicionais garantam a escolha definitiva.

4. Sr. UMA PaLAVRA E Usapa NO MESMO SENTIDO MAIS DO QUE UMA
VEZ, A SurosicAo NATURAL E pE QuE ErLa TEM 0 MESMO SIGNIFICADO EM
Tobpa PARTE. Um autor ndo usaria ordinariamente a mesma palavra em dois
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outrés diferentes sentidos numa Gnica passagem. Isso iria, sob circunstancias
ordinarias, levar & confusdo. Porém, ha algumas exce¢des aregra. Em algu-
mas poucas passagens, uma palavra é repetida com uma mudanga de signifi-
cado. Mas esses casos sdo de tal natureza que o perigo de mal-entendido é
eliminado. O carater da expressio do contexto faz com que seja suficientemen-
te claro o fato de que a palavrando tem o mesmo sentido em ambos os casos. Os
seguintes exemplos serdo suficientes para ilustrar isso: Mt 8.22, “deixa aos
mortos o0 sepultar os seus proprios mortos.”; Rm 9.6, “porque nem todos os de
Israel sdo, de fato, 1sraehitas”; 2Co 5.21, “Aquele que nio conheceu pecado,
ele o fez pecado por nds; para que, nele, fossemos feitos justica de Deus”.

C. Auxilios Internos para a Explicacio de Palavras

E natural que surja a questdo quanto ao melhor modo pelo qual um intér-
prete pode descobrir o significado de uma palavra em dado contexto. Pode-se
dizer que o modo mais efetivo seja o de consultar um Léxico padrio ou alguns
bons comentarios. E, em muitos casos, 1sso pode ser completamente suficiente,
mas, em outros, pode ser necessario que o expositor julgue por simesmo. Sem-
pre que for esse o caso, ele tera de recorrer ao uso de auxilios internos. Os se-
guintes s30 0s mais importantes:

1. As DEFINICOES oU EXPLICACOES QUE 0s PROPRIOS AUTORES DAo
As Suas Paravras CONSTITUEM UM DOs Mais EFICIENTES AUXiLIos. Nin-
guém melhor do que o autor sabe que sentido particular ele vinculou a uma pa-
lavra. Os seguintes exemplos podem servir para ilustrar 1sso: Gn 24.2, “Disse
Abrado ao seu mais antigo servo da casa”, ao que ¢ acrescentando como
definigfo, “que governava tudo o que possuia”. 2Tm 3.17, “a fim de que o ho-
mem de Deus seja perfeito”, indicando que o homem de Deus dewvia ser “perfei-
tamente habilitado para toda boa obra”. Hb 5.14, “Mas o alimento sélido € para
os adultos” (ou perfeitos), o que € explicado pelas seguintes palavras, “para
aqueles que, pela pratica, tém as suas faculdades exercitadas para discernir
nfo somente o bem, mas também o mal”.

2. O SuwiEito E 0 PREDICADO DI UMA PROPOSICAO SE ExpLICAM
MuTUAMENTE. Em Mt 5.13, onde lemos: “se o sal vier a ser insipido”, o signifi-
cado do verbo moranthei, que também pode significar se fornar louco (cf.
Rm 1.22), é determinado pelo sujeito, sa/. Em Rm 8.19-23, o significado do
sujeito, criagdo, ¢ limitado pelos varios predicados. Os anjos bons sio exclui-
dos pelo versiculo 20; os maus, pelos versiculos 19-21. Os mesmos versiculos
tornam impossivel a inclusao dos homens maus, enquanto o versiculo 23 também
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exclui os filhos de Deus. A idéia €, portanto, limitada a criagdo irracional e
inanimada.

3. O PARALELISMO PODE AJUDAR NA DETERMINAGAO DO SIGNIFICA-
DO DE UMA PALAVRA. Isso se aplica especialmente aos sindnimos e ao para-
lelismo antitético. No S1 7.13 lemos: “para ele preparou ja instrumentos de
morte”, o que € explicado pela parte seguinte: “preparou suas setas inflama-
das”. Em1s 46.11, o Senhor diz de si mesmo que ele “chama a ave de rapina
desde o Oriente”, e a explicagdo disso se encontra no paralelismo: “e de uma
terra longinqua, o homem do meu conselho”. Também, em 2Tm 2.13, Paulo afir-
ma a respeito de Deus que “Ele permanece fiel, pois de maneira nenhuma po-
de negar-se a simesmo”. A primeira expressdo explica a segunda, o que em
Lc 9.23 significa sacrificar os prazeres e interesses pessoais. Em Pv 8.35 le-
mos: “Porque o que me acha acha a vida”; e naparte antitética do paralelismo
no versiculo seguinte: “Mas o que peca contra mim violenta a propria alma”.
A primeira explica a segunda e mostra claramente que o verbo chata ' é usado,
aqui, no seu sentido original, isto €, errar o alvo. Conseqiientemente, poderia-
mos ler: “Mas aquele que me erra...”

4. As PassaGENs PararLEras TavBiM CONSTITUEM UM AUXILIO IM-
PORTANTE. Estas sdo divididas em duas classes, a saber, verbal e real. “Quan-
do a mesma palavra ocorre em contextos semelhantes, ou em referéncia ao
mesmo assunto geral, o paralelo é chamado verbal... Paralelos reais s3o aquelas
passagens similares nas quais a semelhanga ou identidade consiste ndo de pa-
lavras ou frases, mas de fatos, assuntos, sentimentos ou doutrinas” (Terry,
Biblical Hermeneutics, p. 221). Os paralelos verbais estabelecem pontos de
uso lingiistico, enquanto os paralelos reais servem para explicar pontos de in-
teresse dogmatico, ético e historico. Por ora, estamos interessados apenas nos
paralelos verbais, que podem servir para explicar uma palavra obscura ou des-
conhecida. E possivel que nem a etimologia de uma palavra, nem o contexto na
qual ela é encontrada, sejam suficientes para determinar seu significado exato.
Nesses casos, o estudo das passagens paralelas, nas quais a mesma palavra é
encontrada em contexto semelhante ou em referéncia ao mesmo assunto ge-
ral, € extremamente significativo. Cada passagem consultada deve, natural-
mente, ser estudada no seu contexto.

Ao valer-se do auxilio de passagens paralelas, o intérprete deve estar
certo de que elas sdo realmente paralelas. Nas palavras de Davidson: “N&o é
suficiente que o mesmo termo ou frase sejam encontrados em ambos; deve
haver similaridade de sentimento”. Por exemplo, Jn 4.10 e 1Ts 5.5 ndo séo para-
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lelas, embora a expressdo “filho(s) da noite” seja encontrada em ambas. Tam-
bém nao sdo paralelas Pv22.2 € 29.13, embora sejam, muitas vezes, conside-
radas como tais. (Cf. Terry, Biblical Hermeneutics, p. 221). Além disso, € ne-
cessario que a frase ou expressao que pede explicagfo seja mais clara em uma
passagem do que na outra, uma vez que é impossivel explicar uma passagem
obscura com outra igualmente obscura. Quanto a isso, é necessario observar
que o intérprete deve se guardar contra o erro de tentar ilustrar uma passagem
perfeitamente clara com outra menos compreensivel. Esse procedimento € fre-
quentemente seguido por aqueles que estdo interessados em escapar da forga
dos ensinos positivos da Biblia. Além disso, enquanto as passagens paralelas
podem ser citadas de qualquer parte da Escritura, é desejavel observar uma
certaordem. O intérprete deve procurar paralelos, primeiramente, nos escritos
do mesmo autor, desde que, como Davidson nota: “as mesmas peculiaridades
de concepgdo e modos de expressdo sdo sujeitas a reaparecerem em obras
diferentes que procedem de uma mesma pessoa”. A seguir, as obras de con-
temporaneos devem ser consultadas antes das de outros. Novamente, 0 senso
comum dita que os escritos da mesma classe tém prioridade sobre os que per-
tencem a classes diferentes.

Ao ilustrar o uso de passagens paralelas, faremos a distingdo entre as
que sdo assim chamadas de forma prépria e impropria.

a. Paralelos de palavras apropriadamente assim chamadas. Em Cl
1.16, lemos: “pois, nele (Cristo), foram criadas todas as coisas”. A vistado fato
de que aobra criadora aqui ¢ atribuida a Cristo, alguns arriscam a opinido de
que aexpressdo “todas as coisas” (panta) refere-se a toda a nova criagdo, em-
bora o contexto favorega a idéia de universo. A questdo agora levantada é se ha
qualquer passagem na qual a obra da criagao € atribuida a Cristo, e a possibili-
dade de uma referéncia a nova criagio € excluida. Essa passagem € encontra-
daem 1Co 8.6, onde a expressio fa panta é usada para todas as coisas cria-
das, e a obra criadora ¢ atribuida igualmente ao Pai e ao Filho. Em Is 9.6, o pro-
feta diz: “Porque um menino nos nasceu... e o seu nome sera... Deus Forte (El
gibbor)”. Gesenius ndo encontra referéncia a Deus aqui, e traduz essas pala-
vras como “hero1 poderoso”. Mas, em Is 10.21, a mesma frase é usada num
contextono qual s6 pode referir-se a Deidade. Jo 9.39 contém a declaragao: “Eu
vim a este mundo para juizo, a fim de que os que ndo véem vejam, e os que
véem se tornem cegos”. A palavra krima (juizo) denota geralmente um juizo
de condenagdo. Mas a frase final, nesse caso, parece demandar um significa-
do mais amplo do juizo em geral, e surge a questio sobre se a palavra € sempre
usadanesse sentido. Rm 11.33 responde a essa dGvida, pois 14, a mesma pala-
vra, indubitavelmente, tem um significado geral.
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b. Paralelos de palavras ou frases impropriamente assim chama-
das. Esses podem ser chamados de paralelos impréprios uma vez que néo
contém as mesmas palavras, mas, sim, expressdes ou palavras sinonimas. Os
casos em que uma expressio € mais completa numa passagem do que em ou-
tra também podem ser assim classificados. Em 2Sm 8.18, lemos: “... Os filhos
de Davi, porém, eram seus cohanim” (geralmente traduzido por sacerdotes).
Gesenius afirma que a palavra sempre significa sacerdotes, enquanto Fuerst
afirma que ela pode significar principes, praefecti, sensu civili. A (ltima
opinido € confirmada pela passagem paralela em 1Cr 18.17, onde, em uma
enumeragdo similar a de 2Sm 8, lemos: *“ — Os filhos de Davi, porém, eram os
primeiros ao lado do rei [principes] (¥i shonin)” Mt 8.24 diz: “E eis que sobre-
velo no mar uma grande seismos”. Essa palavra significa realmente terremoto,
mas aqui o contexto parece apontar para um significado diferente. Isso € confir-
mado pelas passagens paralelas, Mc 4.37 e Lc 8.23, onde a palavra lailaps ¢
usada com o significado de vendaval ou um vento tempestuoso. E também, em
Hb 1.3, lemos: “... depois de ter feito (di * heautou) a purificagao dos pecados”.
A expressido significativa di ' heautou é explicada pela passagem paralela em
Hb 9.26, que diz: ... para aniquilar, pelo sacrificio de st mesmo, o pecado”.

EXERcicIO:

Determine o significado das seguintes palavras no contexto em que ocorrem
usando os auxilios intemos descritos: “casa’” (oikia), 2Co 5.1 “f€” (pistis), Hb 11.1;
“oveéu” (katapetasma), Hb 10.20; “te envolvera com asuasombra’, L¢ 1.35; “um
judeu”, Rm 2.28,29; “foram feitas” (egeneto), Jo 1.3, comp. Cl 1.16; “os rudimen-
tos do mundo” (stoicheia tou kosmou), Gl 4.3, comp. versiculo 9; “as coisas ocul-
tas das trevas” (ta krupta tou skopou), 1Co 4.5; “carne e sangue” (sarks kai
haima), 1Co 15.50; comp. Mt16.17e Gl 1.16.

BIBLIOGRAFIA:
Terry, Biblical Hermeneutics, pp. 79-88; 119-128; Immer, Hermeneutics, pp.
159-183; Muenscher, Manual, pp. 107-128; Davidson, Sacred Hermeneutics,
pp. 225-252; Elliott, Biblical Hermeneutics, pp. 101-116; Fairbaim, Hermeneutics,
pp. 79-106; Lutz, Biblical Hermeneutics, pp. 186-226.

D. O Uso Figurado das Palavras

1. Princrpals Troros UsaDos NA ESCRITURA. Nesse caso, ndo estamos
preocupados com as figuras de sintaxe ou de pensamento, mas com as figuras
de linguagem que sdo comumente chamadas de tropos, nas quais uma palavra
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ou expressdo é usada num sentido diferente daquele que lhe é proprio. Elas se
basetam em semelhangas ou em certas relagdes definidas. Os principais tropos
sdo a metéafora, a metonimia e a sinédoque.

a. A metdfora pode ser chamada de comparagdo ndo-expressa. Ela é
uma figura de linguagem na qual um objeto € assemethado a outro afirmando
ser o outro, ou falando dele como se fosse o outro. Ela difere da simile pelo fato
de ndo expressar palavra de semelhanga. As metaforas ocorrem fre-
quentemente na Biblia. No SI 18.2, seis delas sdo encontradas num unico
versiculo. Jesus usou essa figura de linguagem quando disse aos fariseus: “Ide
dizer a essa raposa”, Lc 13.32. Ha dois tipos de metaforas na Biblia que se
referem ao Ser Divino e merecem atengdo especial: (1) antropopatismo e (2)
antropomorfismo. No primeiro, as emogdes, as paixdes e os desejos humanos
sfo atribuidos a Deus. Cf. Gn 6.6; Dt 13.17; Ef 4.30. No ultimo, sdo atribuidos
a ele membros do corpo e attvidades fisicas. Cf. Ex15.16; S134.16; Lm 3.56;
Zc 14.4; Tg 5.4. Indubitavelmente, ha, também, muito de metaférico na descri-
¢80 do céu como uma cidade com ruas de ouro e portdes de pérolas, no qual a
arvore da vida produz seus frutos de més a més; e narepresentagéo do tormento
eterno como um verme que ndo morre, um fogo que ndo se extingue e umala-
bareda de tormento subindo para sempre.

b. As metonimias também s3o numerosas na Biblia. Essa figura, assim
como a sinédoque, € baseada numa relagio em vez de numa semelhanga. No
caso da metonimia, essa relagdo é mais mental do que fisica. Ela mdica rela-
¢des como causa e efeito, progenttor e posteridade, sujeito e atributo, sinal e
objeto significado. Paulo dizem 1Ts 5.19, “N&o apagueis o Espirito”, quando
se refere as manifestagdes especiais do Espirito. E quando, na parabola do rico
e Lazaro, Abrado diz, “Eles tém Moisés e os profetas”, Lc 16.29, ele natural-
mente queria dizer os escritos deles. EmIs 22.22, “a chave da casa de Davi”
transmite a idéia de controle sobre a casa real. A circunctsdo ¢ chamada de
alianga em At 7.8, porque era um sinal da alianga.

c. A sinédoque assemelha-se de algum modo a metonimia, mas a rela-
¢80 na qual é encontrada é mats fisica do que mental. Nessa figura, ha uma
certa identidade entre o que € expresso e o que se quis dizer. Uma parte € ex-
pressa pelo todo ou o todo por uma parte; um género pela espécie, ou uma es-
pécie por um género; uma pessoa pela classe ou uma classe pela pessoa; um
plural pelo singular ou um singular por um plural. E dito que Jefté foi sepultado
“nas cidades de Gileade” (Jz 12.7 — na edigo revista e corrigida), quando, natu-
ralmente, se queria dizer uma cidade apenas. Quando o profeta disse em Dn
12.2: “Muitos dos que dormem no p6 da terra ressuscitario”, ele certamente ndo
pretendia ensinar uma ressurreigdo parcial. E quando Lucas nos informa em
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At 2737 que havia no navio “duzentas e setenta e seis alimas” (na edi¢do revis-
tae corrigida), ele ndo quis sugerir que havia somente espiritos desencarnados
abordo.

2. AUxiL10S INTERNOS PARA SE DETERMINAR SE O SENTIDO PRETENDI-
po £ 0 FIGURADO OU 0 LaTerAL. E da maior importancia, para o intérprete,
saber se uma palavra foi usada no sentido literal ou figurado. Os judeus, e até
mesmo os discipulos, muitas vezes se enganaram seriamente por interpretar
literalmente o que Jesus disse de modo figurado. CfJo4.11,32;6.52; Mt 16.6-
12. Nao compreender que o Senhor falou figuradamente quando disse “Isto (¢)
0 meu corpo’ tornou-se até mesmo uma fonte de divisao nas igrejas da Refor-
ma. Portanto, € de extrema relevancia que o intérprete tenha seguranga quanto
a 1sso0. As seguintes considera¢es podem fornecer subsidios para resolver
essa questao.

a. Ha certos escritos nos quais o uso da linguagem figurada é, a priori,
impossivel. Entre estes estdo as leis e todos os tipos de instrumentos legais,
escritos historicos e obras estritamente filosoficas e cientificas e as Confis-
sdes. Estes almejam, primeiramente, a clareza e a precisao, e a beleza ficaem
segundo plano. Porém, é bom lembrar que a prosa dos orientais € muito mais
figurada do que a dos povos ocidentais.

b. Ha uma antiga regra hermenéutica, frequentemente repetida, de que as
palavras devem ser entendidas no seu sentido literal a ndo ser que a interpreta-
¢ao literal envolva uma contradi¢ao evidente ou um absurdo. Deve-se obser-
var, no entanto, que na pratica isso depende, meramente, do julgamento racio-
nal de cada pessoa. O que parece ser absurdo ou improvavel para alguém pode
ser considerado como perfeitamente simples e 16gico para outro.

¢. O meio mais importante para se determinar se uma palavra foi usada
literal ou figurativamente num certo contexto € encontrado no auxilio interno ao
qual janos referimos. O intérprete deve considerar estritamente o contexto ime-
diato, os adjuntos de uma palavra, o carater do sujeito e dos predicados atribu-
idos a ele, o paralelismo — se presente —, e as passagens paralelas.

3. Princirios UTEIs N INTERPRETACAO DA LINGUAGEM FIGURADA
pA BibLli. A questdo aqui € sobre a interpretagio da linguagem figurada da
Biblia. Embora o intérprete deva usar os auxilios internos comuns que acaba-
mos de mencionar, ha certos pontos especiais que ele ndo deve deixar de ob-
servar.

a. I da maior importancia que o intérprete tenha um conceito claro
das coisas nas quais as figuras estdo baseadas, ou de onde foram extrai-
das, uma vez que o uso de tropos ¢ baseado em semelhangas ou relagoes.
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A linguagem figurada da Biblia ¢ derivada especialmente (1) dos aspectos fisi-
cosda Terra Santa, (2) das institui¢des religiosas de Israel, (3) da histéria do an-
tigo povo de Deus e (4) da vida cotidiana e dos costumes dos varios povos que
ocupam um lugar proeminente na Biblia. Essas coisas, portanto, devem ser en-
tendidas para que se possa interpretar as figuras derivadas delas. No S192.12,
lemos: “O justo florescera como a palmeira, crescera como o cedro no Liba-
no”. O expositor nao pode esperar interpretar essa passagem a ndo ser que as
caracteristicas da palmeira e do cedro lhe sejam familiares. Se ele quer expli-
car o SI51.7: “Purifica-me com hissopo, e ficarei limpo”, ele deve ter algum
conhecimento do método de purificag@o cerimonial de Israel.

b. O intérprete deve ter o objelivo de descobriv a idéia principal, o
tertium comparationis, sem dar muita importdncia aos detalhes. Quando os
autores biblicos usavam figuras como as metéforas, geralmente tinham algum
ponto especifico ou pontos de correspondéncia em mente. Mesmo se o intér-
prete puder encontrar mais pontos de correspondéncia, ele deve se limitar aos
pretendidos pelo autor. Em Rm 8.17, Paulo diz, em um arroubo de seguranga:
“Ora, se somos fithos, somos também herdeiros, herdeiros de Deus e co-her-
deiros com Cristo”. E perfeitamente evidente que ele se refere as béngdos que
os crentes recebem, com Cristo, de seu Pai comum. A metafora contida na pa-
lavra “herdeiro” seria tremendamente for¢ada se a interpretadssemos como
implicando a morte do Pai como o testador. O perigo que seria aplicar uma fi-
gura em todos os particulares aparece claramente numa passagem como Ap
16.15, onde lemos: “Eis que venho como vem o ladrdo”. A relagéo ird, geralmen-
te, determinar, em cada caso, até¢ onde uma figura deve ser aplicada.

c. Com respeito a linguagem figurada que se refere a Deus e a or-
dem eterna das coisas, o intérprete deve ter em mente que ela geralmente
oferece apenas uma expressdo muito inadequada da perfeita realidade.
Deus é chamado de Luz, Rocha, Fortaleza, Torre alta, Sol e Escudo. Todas
essas figuras transmitem alguma idéia do que Deus € para o seu povo; mas ne-
nhuma delas, nem todas juntas oferecem uma representagao completa de Deus.
Quando a Biblia descreve o redimido como vestido com o manto da salvagio,
revestido da couraga da justica, coroado com a coroa da vida e sustentando as
palmas da vitoria, as figuras nos dio, na verdade, apenas uma idéia muito im-
perfeita da sua gloria futura.

d. O discernimento quanto as figuras da Biblia pode ser testado, a
um certo grau, pela tentativa de expressar os pensamentos que elas trans-
mitem numa linguagem literal. Porém, € necessario ter em mente que grande
parte da linguagem figurada da Biblia desafia esses esfor¢os. Isso se aplica
particularmente a linguagem na qual a Biblia fala de Deus e das coisas eternas.
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O estudo diligente e cuidadoso da Biblia nos ajudara, mais do que qualquer
outra coisa, a entendermos a linguagem figurada da Biblia.

ExErcicios:

Que tipo de figuras os escritores usaram nas seguintes passagens ¢ como
elas devem ser interpretadas? Gn 49.14; Nm 24.21; Dt 32.40; J6 34.6, “aminha
ferida é incuravel”; S126.6; S146.9; S1108.9; Ec 12.3, “dia”; Jr2.13;Jr 8.7; Ez
7.27,E22329;Zc7.11: Mt 3.5; Mt 5.13; Mt 12.40; Rm 6.4; 1C0 5.7,8.

BiBLIOGRAF1A:
Terry, Biblical Hermeneutics, pp. 157-176; Davidson, Sacred Hermeneutics,
pp. 284-319; Muenscher, Manual, pp. 145-166; Elliott, Biblical Hermeneutics,
pp. 142-151; Fairbairn, Hermeneutics Manual, pp. 157-173.

E. A Interpretacio do Pensamento

A partir da interpretagfo das palavras isoladas, prosseguiremos com a
das palavras em sua relagdo mitua, ou do pensamento. Por ora, no entanto, es-
tamos preocupados apenas com a expressdo formal do pensamento e ndo com
o seu contetido material. A discussdo do altimo sera feita quando considerar-
mos a interpretagdo histérica e teoldgica. A explicagdo do pensamento ¢ algu-
mas vezes chamada de “interpretaco 16gica”. Ela baseia-se na suposigio de
que a linguagem da Biblia é, como qualquer outra linguagem, um produto do
espirito humano, desenvolvida sob dire¢do providencial. Sendo assim, é perfei-
tamente evidente que a Biblia deve ser interpretada de acordo com 0s mesmos
principios l6gicos que sdo aplicados na interpretagdo de outros escritos.

Os pontos que pedem consideragdo aqui sdo (1) as expressdes idiomati-
cas e as figuras de pensamento especiais, (2) a ordem das palavras numa sen-
tenga, (3) o significado especial de varios casos e preposi¢des, (4) a ligagio
l6gica das diferentes oragdes e sentengas e (5) o curso do pensamento numa
secdo inteira.

1. As EXPRESSOES IDIOMATICAS E AS FIGURAS DE PENSAMENTO ESPE-
ciars. Cada lingua tem certas expressoes caracteristicas, chamadas idioma-
tismos. A lingua hebraica ndo ¢ exceco a regra e algumas das suas expres-
sGes idiomaticas foram transportadas para o Novo Testamento. Ha um uso
freqiiente de hendiadis. Assim, lemos em 1Sm 2.3: “Nao multipliqueis, ndo
falareis™. Isso evidentemente significa, nio multipliqueis palavras. Na sua de-
fesa diante do Sinédrio, Paulo diz: “... no tocante a esperancga e a ressurrei¢éo
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dos mortos sou julgado™ (At 23.6). O sentido é: “por causa da esperanga da
ressurrei¢do...”. Assim, também, um substantivo no genitivo freqiientemente
ocupa o lugar de um adjetivo. O argumento de Moisés em objecdo a sua comis-
sdo foi de que ele ndo era um “homem de palavras”, isto €, um homem elo-
qiiente (Ex 4.10). Em 1Ts 1.3, Paulo fala “da firmeza da vossa esperanga”,
quando queria dizer sua esperanga firme, esperanga caracterizada pela paci-
éncia. Além disso, quando no Antigo Testamento as palavras lo ' kol sdo escri-
tas juntas, elas devem ser traduzidas por nem todos; mas quando estéo separa-
das por outras palavras, devem ser traduzidas por nenhum, nada. Seria um
sério equivoco traduzir o St 143.2 por “... a tua vista nem todo ser vivente ¢
justo”, embora essa fosse uma tradugdo literal. O significado evidente é. “a tua
vista ndo h4 justo nenhum vivente”. Cf. também S| 103.2. Casos semelhantes
podem ser encontrados no Novo Testamento. Cf. Mt 24.22; Mc 13.20; Lc
1.37;J03.15,16;6.39; 12.46; Rm 3.20; 1Co 1.29; G 2.16; 1Jo 2.21; Ap 18.22.

Hé também varios tipos de figuras de pensamento que merecem aten-
cdo especial.

a. Algumas figuras promovem uma representa¢do viva da verdade .

1. A simile. Como € vivido o quadro da completa destruigdo no SI2.9: ...
e as despedacaras como um vaso de oleiro”; e ada completa soliddoem Is 1.8: “A
filha de Sido ¢ deixada como choga na vinha”. Cf. também SI1 102.6; Ct 2.9,

2. 4 alegoria, que € meramente uma metafora ampliada e deve ser
interpretada pelos mesmos principios gerais. Encontramos exemplos no St 80.8-
15eemJo 10.1-18. Terry faz a seguinte distingfio entre a alegoria ¢ a parabola:
“A alegoria ¢ um uso figurado e aplicagfo de algum fato presumivel ou historia,
ao passo que a parabola é, efa mesma, o fato presumivel ou a historia. A para-
bola usa palavras no seu sentido literal e sua narrativa nunca ultrapassa os li-
mites do que poderia ter sido fato real. A alegoria continuamente usa as pala-
vras num sentido metafdrico e sua narrativa, embora presumivel em si mesma,
¢ manifestamente ficticia”.

b. Outras figuras promovem brevidade de expressédo. Elas sdo o re-
sultado de umarapidez e energia do pensamento do autor, que denota um dese-
jo de omitir todas as palavras supérfluas.

1. 4 elipse, que consiste na omissdo de uma palavra ou palavras neces-
sarias para se completar a constru¢fo de uma sentenga, mas ndo requeridas
para o entendimento desta. Moisés ora, “Volta-te, Senhor! Até quando?” (tu
nos desampararas?) As sentengas curtas, abruptas, revelam a emogdo do po-
eta. Para outros exemplos, cf. 1C06.13;2Co0 5.13; Ex 32.32;Gn 3.22.

2. A braquilogia, também uma forma de discurso concisa ou abreviada,
consiste especialmente na ndo-repeti¢io ou na omissdo de uma palavra, quando
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sua repeti¢do ou seu uso seria necessario para completar a construgio gramati-
cal. Nessa figura. a omisso ndo ¢ tdo evidente quanto na elipse. Assim Paulo
dizem Rm 11.18: “Ndo te glories contra os ramos; porém se te gloriares, sabe
que ndo és tu que sustentas a raiz, mas a raiz (sustenta) a ti”. Note também 1Jo
5.9: “Se admitimos o testemunho dos homents, o testemunho de Deus é maior”.

3. A Constructio Praegnans, no qual a preposigio ¢ ligada ao verbo
expresso embora pertenga. realmente, ao verbo ndo-expresso, que € incluido
em outra como seu resultado. Por exemplo, no S1 74.7, lemos: “*Deitam fogo no
teu santudrio; profanam a morada do teu nome até ao chdo”. O pensamento
deve ser completado de algum modo como arrasando ou queimando-o até
ao chio [isso foi feito na ARA]. Paulo dizem 2Tm 4.18: “ele (o Senhor) me
salvard (e me levara [que a ARA jé incluiu]) para o seu reino”.

4. A zeugma, que consiste de dois substantivos construidos com um ver-
bo, embora apenas um — geralmente o primeiro —se ajuste ao verbo. Assim, le-
mos literalmente em 1Co 3.2: “Leite vos dei a beber, ndo vos dei alimento sélido”.
E em Lc 1.64 lemos a respeito de Zacarias: “E sua boca foi imediatamente
aberta, e sua lingua” [na versdo ARA aparece: “Imediatamente, a boca se lhe
abriu, e, desimpedida a lingua™]. Ao fornecer as palavras que faltam, o intérpre-
te deve tomar muito cuidado a fim de no mudar o sentido do que foi escrito.

c. Outras figuras almejam suavizar uma expressdo. Elas sdo expli-
cadas pela delicadeza de sentimento ou modéstia do autor.

1. O eufemismo consiste em substituir uma palavra que expressa com
mais exatiddo o que se queria dizer por outra menos ofensiva. “Com estas pa-
lavras adormeceu” (At 7.60).

2. 4 litote afirma algo pela negag@o do oposto. Assim, o salmista canta:
“coragao compungido e contrito ndo o desprezaras, 6 Deus” (S151.17). E Isaias
diz: “Nao esmagard a cana quebrada, nem apagaré a torcida que fumega”
(s 42.3).

3. A meiose ¢ intimamente relacionada a litote. Algumas autoridades
associam as duas; outros consideram a litote como uma espécie de meiose. Ela
¢ uma figura de linguagem na qual ¢ dito menos do que se queria dizer. Cf. 1Ts
2.15;2Ts3.2; Hb 13.17.

d. Finalmente, hd figuras que ddo mais énfase a uma expressdo ou a
fortalecem. Elas podem ser o resultado de uma indignagdo justa ou de uma
imaginagdo viva.

1. A ironia contém censura ou escarnio disfargado de louvor ou elogio.
Cf.J612.2; 1Rs 22.15; 1Co 4.6. Ha casos na Biblia em que a ironia se trans-
forma em sarcasmo. Cf. 1Sm 26.15; 1Rs 18.27; 1Co0 4.8.

2. A epizéuxis fortalece uma expressio pela simples repetigdo de uma
palavra(Gn22.11;2Sm 16.7;1s40.1).
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3. 4 hipérbole ocorre freqlientemente e consiste de um exagero retdrico
(Gn22.17;Dt 1.28;2Cr28.4).

2. A ORDEM DAS PaiavRAS NUmMA SENTENCA. “O arranjo de vérias
palavras numa sentenga”, diz Winer, “¢, em geral, determinado pela ordem em
que os conceitos sdo formados e pela relagdo mais estreita que certas partes
da sentenca tém com outras”. No entanto, acontece freqiientemente de os es-
critores biblicos, por alguma razdo, desviarem-se do arranjo usual. Em alguns
casos eles fazem isso em busca de um efeito retdrico; em outros, para levar
certos conceitos a uma relagfo mais estreita com os outros. Mas ha também
casos em que o desejo de enfatizar uma certa palavra conduz a sua transposi-
¢do. Esses exemplos sdo particularmente importantes para o intérprete. O con-
texto ird, geralmente, revelar a razdo pela qual a mudanca foi efetuada.

Na sentenga verbal hebraica, a ordem regular € essa: predicado, sujeito,
objeto. Se numa sentenga o objeto se encontra em primeiro lugar, ou o sujeito
for colocado no comego ou no fim, € altamente provavel que eles sejam enfa-
ticos. O primeiro lugar € o mais importante da sentenga, mas a palavra enfatica
pode também ocupar o ultimo lugar. Harper da as seguintes variagdes da or-
dem usual:

a. objeto, predicado, sujeito, que enfatiza o objeto (1Rs 14.11);

b. objeto, sujeito, predicado, que, de igual modo, enfatiza o objeto (Gn
37.16);

c. sujeito, objeto, predicado, que enfatiza o sujeito (Gn 17.9); e

d. predicado, objeto, sujeito, que também enfatiza o sujeito (1Sm 15.33).

Nas sentengas nominais, que descrevem mais uma condigdo do que uma
acdo, a ordem usual é: sujeito, predicado, sempre que o predicado for um subs-
tantivo. A ordem regular € encontrada, por exemplo, em Dt 4.35, “Jeova (Ele)
¢ Deus”. Mas em Gn 12.13, o autor se desvia do arranjo usual: “Dize, pois, que
¢s minha irma”. Aqui a énfase esta no predicado.

A lingua hebraica tem, ainda, meios mais efetivos de expressar €nfase.
A fungdo do infinitivo absoluto nessa circunstancia € tdo conhecida que ndo
precisa de ilustragdo. A maior proeminéncia € dada ao substantivo, permitindo
que ele seja colocado absolutamente no inicio da sentenga e, entdo, represen-
tando-o, no seu lugar préprio, por um pronome. Cf. Gn47.21:“...ao povoele o
escravizou” e S| 18.3: “Senhor, ... digno de ser louvado”. Algumas vezes, uma
idéia é expressa primeiramente por um pronome €, entdo, reassumida por um
substantivo, comoem Js 1.2, “... a terra que dou a eles, os filhos de Israel” (co-
mo ocorre na edi¢do em inglés usada pelo autor).

Principios semelhantes se aplicam na interpretacdo do Novo Testamen-
to. Na lingua grega, o sujeito com seus modificadores ocupam geralmente o
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primeiro lugar: seguem-se o predicado com seus adjuntos. O objeto normal-
mente segue o verbo: um adjetivo, o substantivo ao qual pertence; € um genitivo,
seu substantivo regente. Se a ordem for mudada, isso significa, com toda a pro-
babilidade, que foi dada énfase a alguma palavra. Esse ¢é claramente o caso, em
que o predicado se encontra em primeiro lugar, de Rm 8.18, ““... que ndo sdo para
comparar as afligdes do presente” (como ocorre na edigdo em inglés usada
pelo autor). Cf. também Mt 5.3-11; 2Tm 2.11. Para o mesmo propdsito, o obje-
to ¢, algumas vezes, colocado na frente, como em Lc 16.11, “... a verdadeira (ri-
queza) quem vos confiara?”’ [Notamos que, em geral, a versdo da Biblia que o
autor esta usando segue a ordem do hebraico ou do grego — N.E.]. Cf. também
J09.31; Rm [4.1. O mesmo objetivo é também buscado quando é colocado um
genitivo antes do seu substantivo regente ou uma adjetivo atributivo antes do
substantivo ao qual pertence. Assim, lemosem Rm 11.13: “Eu sou dos gentios
um apostolo” [como ocorre na edigfio em inglés usada pelo autor]. Cf. também
Rm 12.19; Hb 6.16. E em Mt 7.13. a adverténcia: “Entrai pela estreita (adjetivo
primeiro) porta” [como ocorre na edi¢do em inglés usada pelo autor].

3. O SigNiF1caDpO EspeciaL pos Casos E PREPOSICOES. O expositor
deve observar particularmente certas combinagdes de palavras, tais como as
frases preposicionais e frases em que o genitivo ou dativo ocorrem. Perguntas
como as seguintes devem ser respondidas: O genitivo em Ez 12.19, “... da
violéncia de todos o0s que nela habitam”, € um genitivo do sujeito ou do objeto?
E quanto a Obadias, v.10, “... da violéncia feita a teu irm3o Jac6”; e o de Gn 18.20,
“...0 clamor de Sodoma e Gomorra”? Que tipo de genitivo temosem 1s37.22,
“... A virgem, filha de Sido”? Os seguintes genitivos sdo subjetivos ou objeti-
vos: Jo 5.42, “o amor de Deus”; Fp 4.7, “a paz de Deus”; e Rm 4.13, “a justi¢a
da fé”? Como devem ser interpretados os de Rm 8.23, “as primicias do Espiri-
to”,e de Ap 2.10, “a coroa da vida”? O dativo também pode dar origem a mui-
tas questdes. Alguns exemplos serdo suficientes. O dativo em Rm 8.24, “Por-
que (ou pela) na esperanga fomos salvos”, ¢ modal ou instrumental? O dativo
encontrado em Fp 1.27, “... lutando juntos pela (ou conforme a) fé evangélica”,
deve ser considerado como um dativo commodi ou instrumentalis?

As frases preposicionais também podem dar origem a perguntas impor-
tantes. O significado especial de algumas preposi¢des depende do caso no qual
ocorrem. Além disso, hé algumas preposi¢des que t€ém um significado seme-
lhante, porém revelam caracteristicas diferentes. O intérprete ndo pode se dar
ao luxo de negligenciar essas distingdes sutis. Uma vez que a preposigdo ocu-
pa um lugar muito mais importante no grego do que no hebraico, vamos nos li-
mitar aos exemplos do Novo Testamento. Em 1Co 15.15 lemos: “e somos tidos
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por falsas testemunhas de Deus, porque temos asseverado contra (gr., kata)
Deus que ele ressuscitou a Cristo...” A tradugdo “contra” é correta (Meyer)
ou deveriaser “de”, ou “por” como em Mt 26.63? Qual € o significado da mes-
ma preposi¢do em Rm 8.27, “kata theon”; e em Hb 11.13, “Todos estes mor-
reram na (kata) £€”? A Gltima passagem deveria ser traduzida por “na” ou “de
acordo com a” ou “em conformidade com a f€”? (Como muitos comentaristas
dizem). O que a preposigdo apo significaem Hb 5.7. “foi ouvido apo ao que
temia” (RC)? Deveria ser traduzido por “por causa de”, isto €. “ouvido, liber-
tando-o por causa do que temia” (constructio praegnans); ou ¢ melhor tradu-
zir por, “... arespeito do que ele temia”; ou ainda diferente, ... por causa do
temor piedoso™? Como en deve ser interpretado na expressio, “em Cristo” (Rm
8.2; Gl 1.22;2.17); e eis na expressdo “em nome” (Mt 28.19)? Eis e en sdo
usados indiferentemente ou sempre diferem quanto ao significado? Qual € o
significado de eis depois dos verbos que indicam descanso, e de en depois de
verbos que indicam movimento? Como dia tes charitos (Rm 12.3) difere de
dia ten charin (Rm 15.15)? Qual € o significado de dia em Jo 6.57, “di 'eme
viverd”? Em Rm 3.30, o apdstolo diz que Deus “justificard, por (ek) fé, o circun-
ciso e, mediante (dia) a f€, o incircunciso”. Qual é a diferenga quanto ao signi-
ficado? Como as preposig¢des anti, huper e peri diferem quando usadas em
relagdo a obra de Cristo em conex#o ao pecado ou em favor dos pecadores?
Comparar Mt 20.28; 1Co 15.3; Rm 5.6; Gl ] .4. E também, como huper ¢ peri
devem ser distinguidos quando usados em conex@o com orag&o pelos outros?
Cf. Mt 5.44; 1Ts 5.25.

4. A RELACAO LOGICA DAS DIFERENTES ORACOES E SENTENCAS. B
absolutamente necessario que o intérprete tenha um conceito claro da relagdo
I6gica existente entre as varias ora¢des e sentengas. Para isso, ele deve estu-
dar o uso dos participios e das conjungdes.

a. A Relagdo indicada pelo participio. Esta pode ser:

. Modal: Mt 19.22, ... retirou-se, triste” [como ocorre na edigdo em
inglés usada pelo autor]; At 2.13, “Outros, porém, zombando, diziam...”.

2. Causal: At4.21, ... os soltaram, ndo tendo achado como os castigar”
(isto ¢, porque ndo acharam nada).

3. Condicional: Rm 2.27, “E, se aquele que € incircunciso por natureza
cumpre a lei, certamente, ele te julgard a ti”.

4. Concessiva: Rm 1.32,“Ora, conhecendo eles a sentenga de Deus (isto
¢, embora conhegam)..., ndo somente as fazem...”

5. Temporal: que expressa agdo antecedente, simultdnea ou conseqlien-
te. Questdes exegéticas importantes podem surgir aqui. Em Jo 3.13, o Senhor
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diz a Nicodemos: “Ora, ninguém subiu ao céu, sendo aquele que de [a desceu,
a saber, o Filho do homem [que esté (participio presente) no céu]”. E correto
traduzir o participio por “estd” ou deveria ser “estava”? I também,em 2Co 8.9,
o apostolo diz: “pois conheceis a graga de nosso Senhor Jesus Cristo, que, sen-
do rico (participio presente), se fez pobre por amor de vds”. Essa tradug#o ¢é cor-
reta ou deveria ser “Embora fosse rico...” A resposta a essas perguntas ird de-
pender do contexto. O participio, em si mesmo, é atemporal. A (nica questdo €
quanto ao seu tempo relativo ao do verbo finito. As seguintes regras, tiradas de
New Testament Moods and Tenses de Burton, p. 174, sfo valiosas:

a. “Se aag#o do participio for antecedente a do verbo, o participio, mais
comumente, precede o verbo, mas ndo invariavelmente. Esse participio esta, nor-
malmente, no tempo aoristo, mas, ocasionalmente, pode aparecer no presente.”

b. “Se a agdo do participio for simultanea a do verbo, ele pode precederou
seguir o verbo, sendo o Gltimo caso o mais freqiiente. Ele, naturalmente, estd no
tempo presente.” (Essa afirmacgéo de Burton precisa de correciio. Ha muitos
casos no Novo Testamento em que o participio aoristo € o verbo principal deno-
tam agao coincidente ou idéntica. Cf. Mt 22.1; At 10.33. Cf. Moulton, Prole-
gomena, p. 133; Robertson, Grammar of the Greek New Testament, p. 1112s.)

¢. “Se aagio do participio for subseqiiente a do verbo principal, ele qua-
se invariavelmente segue o verbo, o tempo do participio sendo determinado pe-
la concepgdo da agdo no que diz respeito ao seu progresso.” (N@o ha prova
para um aoristo de agéio subseqiiente. Cf. Moulton, Proleg., p. 132; Robertson,
Grammar,p. 1113.)

b. As relagdo indicada pelas conjungdes. O meio mais importante de
se ligar oragdes e sentengas sdo as conjungdes. Elas fornecem o indicador mais
claro e decisivo para a relagdo logica na qual os pensamentos ligam-se uns aos
outros. Seu valor, como auxilio para a interpreta¢do, aumenta com suas quali-
dades especificas. Quanto mais numerosos os seus significados, mais dificil se
torna determinar a relagfo precisa que indicam. A conjungéo hebraica vav,
que serve como uma cornjunctio generalis, oferece muito pouco auxilio. Ou-
tra dificuldade surge do fato de que, em certos casos, uma conjungéo € apa-
rentemente usada no lugar de outra.

A conjuncdo /Aoti serve para introduzir uma orag@o causal ou objetiva
levantando, assim, a questdo sobre se ela deveria ser traduzida por “porque” ou
“que”. Como regra, o contexto responde prontamente a essa questdo. Faz mui-
to pouca diferenga 0 modo como ela € entendida em Jo 7.23, mas em Rm 8.20,
o caso ¢ diferente. O apdstolo diz: “Pois a criag@o esté sujeita a vaidade, ndo
voluntariamente, mas por causa daquele que a sujeitou, na esperanga de que
(ou, porque) a propria criagio serd redimida do cativeiro”. Se as Gltimas pala-
vras descrevem o teor da esperanga ou ddo uma razfo para ela depende de
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como se concebe hoti. Alguns gramaticos alegam que hina é sempre final no
Novo Testamento e, conseqlientemente, introduz uma oragao de propoésito. Mas,
embora esse seja, indubitavelmente, seu significado usual, ele ndo se sustenta
em todas as ocorréncias. Ha casos em que ela € praticamente equivalente a
hoti. Cf. Mt 10.25; Lc 1.43; Jo 4.34. Além do mais, ela é usada também num
sentido de écbase para expressar um resultado pretendido. Esse é o caso em
Gl15.17,*... para que ndo fagais o que porventura seja do vosso querer”; e em
1Ts 5.4, “Mas, vés, irmdos, ndo estais em trevas, para que (hina) esse dia
como ladrio vos apanhe de surpresa”.

Embora seja verdade que os autores biblicos ocasionalmente tenham se
desviado do uso comum de uma conjungdo —e o intérprete deveria estar pronto
a admitir isso —ele nunca deve se precipitar em atribuir um significado a con-
jun¢do que ndo ¢é lingtiisticamente permitido. Traduzir ki em Is 5.10 por “certa-
mente” € um procedimento arbitrario visto que a conjungio ndo € conhecida co-
mo tendo um significado explicativo e que o sentido usual é perfeitamente apro-
priado. Na interpretacdo de Lc 7.47, “Por isso te digo: Perdoados lhe s@o os
seus muitos pecados, porque (hoti) ela muito amou”, alguns expositores foram
impelidos pelas suas visdes dogmaticas a atribuirem o significado de dio (por
esse motivo), embora ela ndo tenha ocorrido nesse sentido.

Deve-se ter em mente que a suposi¢do de alguns dos exegetas mais anti-
gos, no sentido de que os escritores do Novo Testamento confundiram, muitas
vezes, as conjungdes e, por exemplo, usaram de no lugar de gar, e vice-versa, é
completamente injustificada. O estudo cuidadoso ird normalmente revelar uma
escolha discriminatoria. Cf. as vérias gramaticas do Novo Testamento.

Além do mais, € necessario evitar o erro de supor que uma conjun¢ao
sempre liga um pensamento ao que imediatamente o precede. Em Mt 10.31
lemos: “Nao temais pois! Bem mais valeis vos do que muitos pardais™. Imedia-
tamente se segue: “Portanto, todo aquele que me confessar diante dos ho-
mens...” Isso € uma inferéncia, ndo da exortagdo do versiculo 31, mas de tudo
o que foi dito a partir do versiculo 16. De igual modo, em Ef 2.11-13, 0 “portan-
to” com o qual a passagem comega ndo conecta o versiculo 11 com o versiculo
10, mas com as proposi¢des dos versiculos 1-7.

Finalmente, ha passagens que ndo sio ligadas por conjung¢des. Em al-
guns casos, elas sdo logicamente relacionadas umas as outras, como em Lc
16.15-18. Compare ov. 16 comMt 11.12,13;0v.17com Mt 5.18;e o v.18 com
Mt 5.32. Em outros exemplos, no entanto, elas séo claramente relacionadas,
comoem Mt 5.2-11;¢e 1Jo 1.8-10. Nesses casos é necessario descobrir arela-
¢do por meio um estudo diligente do curso do pensamento e do arranjo das pala-
vras na sentenga.
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5. O Ctrso po PENSAMENTO NUMA SeCAo INTEIRA. Nio € suficiente
que o intérprete fixe sua atengdo nas oragdes e sentengas separadas; ele deve
se familiarizar com o pensamento geral do escritor ou orador. Algumas vezes €
dificil seguir o raciocinio dos autores biblicos. Nao nos referimos as dificulda-
des peculiares encontradas na interpretagdo dos profetas. Outras passagens
da Escritura também apresentam cruces interpretum. Os pensamentos sepa-
rados podem parecer nao-relacionados quando, na verdade, estdo estreitamen-
te conectados. Ha casos em que, para alguns, o curso do pensamento ndo pa-
rece estar em harmonia com as leis da 16gica. Algumas vezes, o discurso, co-
mo um todo, aparentemente sofre de contradig@o inerente. Um uinico exemplo
pode servir para ilustrar a dificuldade que temos em mente. Em Jo 3, Nicodemos
aborda Jesus com as palavras: “Rabi, sabemos que és Mestre vindo da parte de
Deus; porque ninguém pode fazer estes sinais que tu fazes, se Deus nfo estiver
com ele”. De que modo a resposta de Jesus no v. 3 € relacionada a essas pala-
vras? No versiculo 4, Nicodemos declara que ndo entende Jesus. O Senhor
responde a essa pergunta nos versiculos 5-8? O fariseu repete sua pergunta no
versiculo 9 e Jesus expressa, no versiculo 10, surpresa quanto a sua ignorancia.
Por que ele, agora, chama a ateng&o para o fato de que sabe do que fala: da
incredulidade dos judeus, incluindo Nicodemos; e da sua vinda do céu e de sua
exaltac?o futura na cruz para a salvagfio dos crentes? Os versiculos 16-21 tam-
bém contém as palavras de Jesus? Cf. também Jo 8.31-37; G1 2.11-21.

As parébolas merecem uma atengo especial. A palavra “pardbola” é
derivada do grego paraballo (jogar ou colocar ao lado de), e sugere a idéia
de colocar alguma coisa ao lado de outra para comparagdo. Ela denota um mé-
todo simbdlico de linguagem, no qual uma verdade moral ou espiritual € ilustra-
da pela analogia da experi€ncia comum. Mas, embora a parabola seja essencial-
mente uma comparagfo, uma simile, todas as similes nfo sfo necessariamente
pardbolas. A parabola se limita ao que € real e, no seu imaginario, ndo vai além
dos limites da probabilidade ou do que poderia ser fato real. Ela mantém os dois
elementos da comparagdo distintos como “interno e externo”, e ndo atribui
qualidades e relagdes de um ao outro. Ela difere, nesse aspecto, da alegoria, que
¢ realmente uma metafora ampliada e contém sua interpretagdo dentro de si
mesma. O Senhor tinha um propésito duplo ao usar as parabolas, isto €, revelar
os mistérios do Reino de Deus aos seus discipulos e oculta-los daqueles que nio
tinham olhos para as realidades do mundo espiritual.

Na interpretacéo das parabolas, trés elementos devem ser levados em
consideragao.

a. O objetivo da pardbola ou da coisa a ser ilustrada. E de importan-
cia fundamental que o propésito da pardbola sobressaia-se claramente na men-
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te do intérprete. Ao tentar encontra-lo, ele no deve negligenciar os importan-
tes auxilios oferecidos na Biblia.

1. A ocasifio na qual uma parabola foi introduzida pode ilustrar seu signi-
ficado e propdsito. Mt 20.1ss. é explicado por 19.27; Mt 25.14ss., pelo versiculo
13; Le 16.19-31, pelo versiculo 14. Cf. também Lc 10.29; 15.1,2; ¢ 19.11, para
o proposito das pardbolas seguintes.

2.0 objeto da parabola pode estar expressamente declarado na introdu-
¢do,comoem Lc 18.1.

3. Certas expressdes no final de uma parabola podem indicar, também, o
seu propdsito. Cf. Mt 13.49; Lc 11.9; 12.21.

4. Uma parébola semelhante de significado semelhante pode apontar
para a coisa a ser ilustrada. Compare L.c 15.3ss. com Mt 18.]12ss. O versiculo
14 de Mt 18 contém uma sugestdo valiosa.

5. Em muitos casos, no entanto, o intérprete terd de descobrir o propdsi-
to da parabola por meio de um estudo cuidadoso do seu contexto.

b. Representagdo figurada da pardbola. Depois que o objetivo da
parabola for determinado, a representacéo figurada pede um exame cuidado-
so0. A narrativa formal que pretende, de uma s6 vez, revelar e ocultar a verdade,
deve ser cuidadosamente analisada e toda luz geografica, arqueoldgica e histo-
rica necessarias devem ser dirigidas aela.

c. O tertium comparationis. Finalmente, o tertium comparationis, o
objetivo exato da comparagdo deve ser detectado. Ha, sempre, algum aspecto
especial do Reino de Deus, algum dever particular a ser cumprido, ou algum pe-
rigo a ser evitado, que a pardbola busca exibir e ao qual todo o seu imaginario
¢ subserviente. Enquanto o intérprete ndo descobrir esse objetivo, ele nfio pode
esperar entender a parabola e ndo deveria tentar explicar as peculiaridades
individuais uma vez que essas s6 podem ser vistas em sua verdadeira luz quan-
do contempladas em relagdo a idéia central. Além do mais, deve-se tomar
cuidado em ndo atribuir um significado espiritual independente a todos os deta-
lhes da parabola. E impossivel dizer precisamente qudo longe um expositor
pode ir nesse aspecto. A questio quanto ao que exatamente pertence ao con-
tetido ético ou doutrindrio € a mera descri¢do ndo admite uma resposta bem
definida. Muito deve ser deixado ao senso comum. O intérprete deve ter o
objetivo de distinguir cuidadosamente. A falha em fazer isso muitas vezes le-
vou ¢ pode levar a interpretagdes fantasiosas e arbitrarias. De modo geral, a
regra formulada por Immer pode ser atil: “O que contribui para o pensamento
fundamental ou para a intengdo da parabola pertence ao contetido doutrinario,
mas o que ndo contribui para esse fim é mera descri¢do”. Quanto a isso, serd
instrutivo estudar as explicagdes que o Senhor deu para a pardbola do Semea-
doreado Trigo e do Joio.
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ExErciclos:

Que expressdes idiomaticas sdo encontradas nas seguintes passagens:
Gn 1.14;19.9;31.15;Jr 7.13; G1 2.16; J0 3.29; Ap2.17; 18.22?

Nomeie e interprete as figuras de pensamento encontradas nas seguin-
tes passagens: J6 12.2;S132.9; 102.7; Pv 14.34; 1s 42.3; 55.12; Mt 7.24-27; At
428;J021.25;Rm9.29; 1C04.8;11.22;2Co0 6.8-10.

Que mudanga significativa na ordem das palavras € encontrada nas se-
guintes passagens? S1 3.5 (heb.); 18.31 (heb.); 74.17; Jr 10.6; Mt 13.28; Jo
17.4;1C02.7;2Tm 2.11; Hb 6.16; 7.4?

Observar os seguintes exemplos de anacoluto: Gn 3.22; S118.48,49; Zc
2.11; Rm 8.3 (Winer-Moulton, p.718); G12.6; 2Pe 2.4-9.

Explique os genitivos e os dativos nas seguintes passagens: Gn 47.43;
1Rs10.9;Pv20.2;Rm 1.17;10.4; C12.18; Rm 8.24.

Qual € o significado das seguintes preposigées: dia, em Rm 3.25; 1Co
1.9; Hb 3.16; Ap4.11; en,em Mt 11.11; At 7.29; Ap 5.9; anti, em Mt 2.22;
20.28; huper,em Gl 1.4;2Co 5.21; Hb 5.1; peri,em 1Co 16.12; 3Jo 2; eis, em
Mc 1.39; At19.22;20.29; Jo0 8.30?

Como o participio esta relacionado ao verbo finitoem 1C0 9.19; 11.29;
Mt 1.19;27.49; Lc 22.65; At 1.24?

Qual é a forga das seguintes conjungdes: kai, em Mt 5.25; Jo 1.16; 1Co
3.5;alla,em 1Co 15.35;2Co 11.1; hoti,em Mt 5.45; Jo 2.18; gar, em Mt 2.2;
J09.30;de,em 1Co 15.13;4.7; hina,em Jo 4.36; 5.20; Rm 11.31; 1'Ts 5.4?

BIBLIOGRAF1A:
Terry, Biblical Hermeneutics, pp. 166-243; Immer, Hermeneutics, pp. 198-235;
Davidson, Sacred Hermeneutics, pp. 252-319; Fairbairn, Hermeneutics Ma-
nual, pp. 173-189; Gramaticas do Novo Testamento de Winer, Buttmann, Blass,
Moulton e Robertson.

F. Auxilios Internos para a Interpretacao do Pensamento

A propria Biblia contém auxilio para a interpretagdo l6gica do seu con-
teudo e o intérprete ndo deve deixar de usar isso a0 maximo.

1. O OBiETIVO ESPECIAL DO AUTOR. Iss0 significa o objeto que ele ti-
nha em vista ao escrever a porgio particular da obra em consideragio. Os au-
tores biblicos, naturalmente, tinham em mente um propdsito definido na compo-
si¢do das diferentes partes dos seus escritos € almejavam o desenvolvimento
de algum pensamento especial. E natural supor que eles tenham escolhido as
palavras e expressdes que melhor se adaptassem a transmisséo do significado
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pretendido e contribuissem com o argumento geral. Assim, uma familiarizago
completa com o objetivo especial do autor langara luz até mesmo sobre os
detalhes menores, sobre o uso dos participios e conjungdes e sobre as frases
preposicionais e adverbiais. E praticamente desnecessario observar que, assim
como as palavras e expressdes devem ser estudadas a luz do objetivo especial
do autor, assim o objetivo especial, por sua vez, deve ser visto contra 0 pano de
fundo do objetivo geral, ou do propdsito do autor ao escrever seu livro. Esse
propdsito mais amplo serd estudado quando a interpretag@o historica da Biblia
for considerada.

A questfio agora levantada ¢ quanto ao melhor método para se descobrir
o objetivo especial. Nem sempre isso € facil. Algumas vezes o autor o afirma
claramente. O proposito particular da cangéio de Moisés, contidoem Dt 32, é
claramente indicado em 31.19-21. Paulo diz aos seus leitores,em Rm 11.14, a
razao pela qual estd se dirigindo aos gentios nessa se¢fo particular e enfatiza a
sua adogdo como filhos de Deus. Mas, na maioria dos casos, o objetivo especi-
al nfio ¢ salientado e o intérprete tera necessidade de ler e talvez reler uma
se¢do inteira, junto com o contexto precedente e o seguinte a fim de detectar
seu propdsito. Muitas vezes a conclusdo a que o autor chega no contexto ira
revelar o proposito que ele tinha em mente. Isso é particularmente verdadeiro
quanto aos escritos de Paulo, nos quais o raciocinio 16gico predomina. Note, em
especial, Rm 2.1; 3.20,28; 5.18; 8.1, 10.17; G1 3.9;4.7.31. Além do mais, sera
conveniente notar cuidadosamente a ocasido que leva a argumentago numa
determinada se¢@0, uma vez que ocasido e proposito sdo correlatos. O propo-
sito que Paulo tinha em mente ao escrever a classica passagem a respeito da
humilhagéo e exaltagdo de Cristo, Fp 2.6-11, pode ser mais bem entendido a luz
do que a precede nos versiculos 3 e 4. L4, o apostolo faz uma adverténcia aos
filipenses: “Nada fagais por partidarismo ou vangléria, mas por humildade, con-
siderando cada um os outros superiores a si mesmo. No tenha cada um em
vista o que € propriamente seu, sendo também cada qual o que € dos outros™.
E, entdio, ele continua: “Tende em vos 0 mesmo sentimento que houve também
em Cristo Jesus...”, deixando, assim, totalmente evidente que ele desejava apre-
sentar Cristo aos filipenses como aquele que se humilhou a fim de poder servir
aos outros; que ndo considerava o que era exclusivamente seu, mas também o
que era dos outros; e que ascendeu diretamente da mais profunda humilhagio
amais alta gloria.

2. A LiGacAo. A necessidade absoluta de se observar a ligagéo prece-
dente e a seguinte, a préxima e a remota de uma passagem, deve ser sempre
considerada. Essa ¢ a conditio sine qua non de toda exegese sadia. Porém,
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isso ¢ freqiientemente negligenciado, especialmente por aqueles que conside-
ram a Biblia como uma colegéo de textos-prova. A divisdo dos contetdos da
Escritura em capitulos e versiculos quase sempre apresenta dificuldades. Con-
seqgiientemente, muitas passagens da Biblia foram mal-interpretadas no curso
do tempo e essas distor¢des foram passadas de geragfo a gerag@o. As seguin-
tes passagens servem como exemplos: Pv 28.14; 31.6; Ir 3.14b; Z¢ 4.6b; Mt
4.4b; 10.19;2Co0 3.6b. O Rev. E. Kropveld escreveu uma pequena obra instru-
tiva sobre “misbruikte Schriftuurplaatsen”, que o intérprete pode consultar com
proveito. Nenhuma interpretagéo que negligencie as ligag8es deve ser dignifi-
cada com o nome de “exegese”.

As ligag¢Ses ndo sdo sempre do mesmo tipo. Quatro tipos de liga¢Ges
merecem atencao:

a. Puramente histdrica, quando uma narrativa historica segue outra, a
qual é genética e ideologicamente relacionada (Mt 3.13-17; 4.1-11).

b. Histérico-dogmadtica, quando um ensino ou discurso dogmatico € liga-
do a um fato histérico (Jo 6.1-14, 26-65).

c. Légica, quando os pensamentos ou os argumentos sao apresentados
em uma ordem estritamente l6gica (Rm 5.1ss.; 1Co 15.12-19).

d. Psicologica, quando a relagdo depende da associag@o de idéias. Isso
freqlientemente causa uma quebra aparente na linha de pensamento (Hb
5.11ss.).

a. No estudo das liga¢3es, deve-se prestar muita aten¢do das conjun-
¢oes. Ao negligencia-las, o intérprete pode perder detalhes importantes. Nao
vamos dar exemplos, mas, sim, nos referir ao que ja foi dito a respeito do uso das
conjungdes. Em alguns casos, a prépria conjungdo pode representar um elemen-
to de incerteza e o expositor terd de contar com o contexto geral. Por exemplo,
a conjungido de pode ser continuativa ou adversativa, e isso torna incerto se
Jodo 3.1 apresenta Nicodemos como uma ilustragio ou uma excegao.

b. Como regra, aligag¢do deve ser procurada o mais proximo possi-
vel. Mas se uma passagem ndo d4 um bom sentido em relag@o a imediatamen-
te precedente, a ligag@o mais remota deve ser consultada. Alguns comentaris-
tas relacionam Rm 2.16 com o versiculo 15. Mas essa construgo ¢ bastante
objetavel e é preferivel voltar aos versiculos 12 ou 13 e considerar as senten-
¢as intermediarias como um paréntese. Por outro lado, alguns ligam desneces-
sariamente Rm 8.22 com o versiculo 19, enquanto ele apresenta um sentido
perfeitamente bom se relacionado ao versiculo 21.

¢c. Quando a liga¢do ndo é imediatamente aparente, o intérprete
ndo deve concluir rapidamente que ha uma mudan¢a no curso do pensa-
mento, mas deve parar e refletir. Depois de cuidadoso estudo, pode se tornar
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evidente que ha apenas uma mudanga aparente, e que, na verdade, ha um
prosseguimento do mesmo assunto. Em 1Co 8, Paulo trata do uso correto da
liberdade cristd como adiaforo. Entdo, parece que ele se desvia desse tema em
9.1 e comega uma defesa do seu apostotado, quando diz: “N&o sou eu apdsto-
107" etc. Mas isso € so aparente. Ele chama a ateng&o para o fato de que,
como um apéstolo de Jesus Cristo, ele tem muitos direitos e liberdade, mas faz
um uso ponderado disso para que sua obra seja mais frutifera.

d. O intérprete deve prestar atengdo nos parénteses, digressoes e
anacolutos. Todos esses elementos podem alterar as liga¢Ses em certa medi-
da. No caso dos parénteses, notas relacionadas ao tempo e lugar ou breves cir-
cunstancias secundarias sfo intercaladas, depois das quais o paragrafo ou a
sentenga continua, como se nenhuma interrupgao houvesse acontecido. As-
sim, lemos em Gn 23.2: “morreu em Quiriate-Arba, que ¢ Hebrom, na terra de
Canai; veio Abrado lamentar Sara e chorar por ela”. Cf. também Is 52.14,15; Dn
8.2; At 1.15.

As digressoes diferem dos parénteses no fato de que sdo mais longas e
consistem de desvios da linha de argumento seguida para temas colaterais, ou
numa mudanga do curso direto de pensamento para outro que ¢ estranho a ele
de algum modo. H4 um exemplo notavel em Ef3.2-13, que alguns estenderiam
até mesmoa4.1. Cftambém 2Co0 3.14-17; Hb 5.10-7.1.

Os anacolutos consistem de uma mudanca inesperada de uma constru-
¢do para outra, sem que a primeira tenha sido completada. Freqiientemente
expressam energia ou emogdes fortes. Cf. Z¢ 2.11; S118.47,48; Lc 5.14; 1 Tm
1.3. Ocasionalmente, um anacoluto ¢ ligado a um paréntese ou digressdo e,
entdo, apresenta uma dificuldade dupla. Em Rm 5.12, 0 apdstolo diz: “Portanto,
assim como por um s6 homem entrou o pecado no mundo, e pelo pecado a
morte. assim também a morte passou a todos os homens porque todos peca-
ram”. Ento, se esperaria naturalmente que ele continuasse: “também por um
s0, Jesus Cristo, a justiga entrou e, por meio da justiga, a vida”. Mas o apdstolo
coloca o pensamento de lado no versiculo 12 e, quando o retoma novamente no
versiculo 18, a construgdo é modificada.

e. Nos casos em que a liga¢do ndo é obvia, surge a questdo sobre
se a passagem a ser interpretada ndo contém uma reflexdo sobre os pen-
samentos, em distingdo as palavras —, das pessoas das quais se fala, e se
ndo hd uma possivel ligagdo psicolégica. Um estudo cuidadoso dos discur-
sos e das conversas do Salvador revela o fato de que ele, muitas vezes, respon-
deu aos pensamentos em vez de responder as palavras dos seus ouvintes. Cf.
Lc14.1-5;J03.2;5.17,19,41; 6.26. Muitos comentaristas tém considerado as
palavrasem Mq2.12, 13 como sendo uma interpolag@o, por causa da aparente
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falta de relagdo. Mas é completamente possivel encontrarmos uma associagéo
psicologica aqui. O profeta adverte o povo da profecia do vinho e da bebida
forte que parecia tdo desejavel a muitos. E o pensamento desse bem aparente
deu-lhe oportunidade para falar das béng¢aos reais que o Senhor iria derramar
sobre seu povo.

f. O intérprete deve aceitar de bom grado as explicagdes que os
proprios autores ocasionalmente ddo de suas proprias palavras ou das
palavras dos oradores a quem introduzem no contexto imediato. Nem ¢
preciso acrescentar que eles estdo mais bem qualificados para falar com auto-
ridade a esse respeito do que qualquer outra pessoa. Exemplos de tais interpre-
tagdes sdo encontradosem Jo 2.21;7.29; 12.33; Rm 7.18; Hb 7.21.

3. O ParALELISMO TAMBEM PODE AJUDAR NA INTERPRETACAO DO
PENSAMENTO. Ao usd-lo, 0 expositor deve se precaver contra dois erros. De um
lado, contra o pressuposto de que cada uma das oragdes paralelas tem um sig-
nificado distinto da outra. Esse € o extremo ao qual chegaram alguns dos intér-
pretes mais antigos, uma vez que consideraram improprio a sabedoria do Espi-
rito Santo que 0s mesmos pensamentos ou sentimentos fossem repetidos. Por
outro lado, € necessario evitar a suposi¢do de que ha sempre uma mera tautologia,
que as partes paralelas contenham exatamente a mesma idéia. E um erro pen-
sar que ha identidade completa de significado nas partes correspondentes de um
paralelismo sindnimo, ou um contraste exato num paralelismo antitético. Com
relagdo ao primeiro, Davidson observa corretamente: ““Algumas vezes, uma
parte expressa universalmente o que a outra anuncia particularmente, ou vice-
versa; numa pode haver o género, na outra a espécie; uma expressa algo afir-
mativamente, a outra negativamente; uma figurativamente, a outra de forma li-
teral; uma tem uma comparago, a outra, a sua aplica¢fo; uma contém um fa-
to, a outra, 0 modo como aconteceu” (Sacred Hermeneutics, p. 234).

Assim, é completamente evidente que a fung@o exegética do paralelismo
consiste “em dar uma percepgdo geral do significado de uma sentenga em vez
de uma especificagio precisa ou exata”. Ao usé-lo, o intérprete deve estar
seguro da lucidez relativa das partes paralelas a fim de ndo cometer o erro de
tentar jogar luz sobre o que ¢ menos obscuro com o que € mais escuro e dificil de
entender. Se um membro é figurado ¢ o outro literal, o Gltimo deveria ser usado
para elucidar o primeiro.

Alguns exemplos podem servir para ilustrar seu uso. No S122.27, lemos:
“Lembrar-se-30 do SENHOR ¢ a ele se converterdo os confins da terra (mun-
do); perante ele se prostrardo todas as familias das na¢des™. O paralelismo faz
com que seja perfeitamente evidente que “os confins da terra” se referem as
na¢des distantes, ou gentias. O S1 104.6 contém a expressdo enigmatica: “To-
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maste o abismo por vestudrio e a cobriste”; mas isso € elucidado pelas seguin-
tes palavras: “as dguas ficaram acima das montanhas”. Em Jo 6.33, Jesus diz:
“Eu sou o pdo da vida; o que vem a mim jamais terd fome”. Aqui a pergunta é
quanto ao tipo de vinda a que o Senhor se refere, e a parte seguinte do parale-
lismo responde: “e o que cré em mim jamais tera sede”. 2Co 5.21 contém um
paralelismo antitético: “Aquele que nfio conheceu pecado, ele o fez pecado por
nos; para que nele fossemos feitos justica de Deus”. O apostolo quis dizer que
Cristo foi feito pecado por n6s num sentido legal ou ético? A antitese, “para
que nele f6ssemos feitos justica de Deus”, contém a resposta, uma vez que
1ss0 s6 pode ser entendido num sentido legal.

G. Auxilios Externos para a Interpretacio Gramatical

1. Auxir1os EXTERNOS VALI050s. Os auxilios externos para a interpre-
tacdo gramatical da Escritura (incluindo a l6gica), compreendem os seguintes:

a. Gramdticas

1. Para o estudo do Antigo Testamento: Ewald, Gesenius-Kautzsch, Green,
Wilson, Davidson, Harper, Noordtzij.

2. Para o estudo do Novo Testamento: Winer (inglés: Winer-Moulton e
Winer-Thayer), Buttmann (inglés: Buttmann-Thayer), Blass, Moulton,
Robertson, Robertson-Grosheide.

b. Léxicos

1. Para o Antigo Testamento: Gesenius-Buhl (tradug@o para o inglés de
uma edigfo antiga de Gesenius por Tregelles), Fuerst, Siegfried-Stade, Koenig,
Brown, Driver e Briggs.

2. Para o Novo Testamento: Robinson, Thayer, Harting (holandés), Abbott-
Smith, Souter, Cremer (Biblisch-Theologisches Woerterbuch, 10" ed. por Koegel,
trad. para o inglés da quarta edic80), Baljon, Grieksch-Theologisch Woordenboek.

c. Concordadncias

1. Para o Antigo Testamento: Fuerst, Mandelkern (ambas tém o texto he-
braico).

2. Para o Novo Testamento: Brueder (baseado no Textus Receptus),
Moulton e Geden (baseado no texto de Westcott ¢ Hort). Ambas tém o texto
grego.

3. Geral: Trommius (holandés), Cruden, Walker, Strong, Young (todas tém
o texto inglés).

d. Obras especiais

1. Sobre o Antigo Testamento: Driver, Hebrew Tenses; Adams, Sermons
in Accents; Geden, Introduction to the Hebrew Bible; Girdlestone, Old
Testament Synonyms; Kennedy, Hebrew Synonyms.
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2. Sobre 0 Novo Testamento: Burton, Moods and Tenses; Simcox, The
Language of the New Testament; Simcox, The Writers of the New Testament;
Trench, New Testament Synonyms; Dalman, The Words of Jesus; Dalman,
Jesus-Joshua; T. Walker, The Teaching of Jesus and the Jewish Teaching
of His Age; Deissmann, Light from the Ancient East; Deissmann, Biblical
Studies; Robertson, The Minister and His Greek New Testament; Moulton e
Milligan, The Vocabulary of the Greek Testament.

e. Comentarios

1. Sobre o Antigo Testamento: Comentarios de Calvino; Keil e Delitzsch;
Strack e Zoekler; Comentério de Lange; The international Critical Commentary:,
Jamieson, Fausset, e Brown; Cambridge Bible; Korte Verklaring (véarios au-
tores); e Comentario de livros separados por Delitzsch, Hoedemaker, Spurgeon,
Kok, Sikkel, Alexander, Hengstenberg, Greenhill, Henderson, Pusey, Aalders,
Young e Leupold.

2. Sobre 0 Novo Testamento: Comentarios de Calvino; Comentario de Lange;
Meyer (a edigdo mais recente por J. Weiss é realmente uma obra nova); The
International Critical Commentary; Zahn; Alford; Expositor’s Greek
Testament; Jamieson, Fausset, e Brown; Cambridge Bible; Korte Verklaring;
Kommentaar op het Nieuwe Testament, por Grosheide, Greydanus e outros
(edi¢do Bottenburg); Erdman, Lenski; Notas de Barnes; e Comentarios de li-
vros separados por Ellicott, Lightfoot, Eadie, Brown, Stuart, Westcott, Swete,
Mayor, Lindsay, Owen, Beckwith, Godet, Van Andel, Barth, De Moor, ¢ outros.

2. O Uso Correro pos ComenTARIOS. Podemos acrescentar algu-
mas notas a respeito do uso adequado dos comentarios.

a. Ao procurar explicar uma passagem, o intérprete ndo deve recorrer
imediatamente ao uso dos comentarios, uma vez que isso pode impedir toda a
originalidade no inicio, envolver uma grande quantidade de trabalho desneces-
sario, e ainda resultar numa confusdo inutel. Ele deve, primeiramente, interpre-
tar a passagem independentemente, com todo o auxilio interno disponivel e
auxilio externo tais como as Gramaticas, as Concordancias e os Léxicos.

b. Se, depois de fazer um estudo original da passagem, ele sentir que
precisa consultar um ou mais comentarios, deve evitar os chamados comenta-
rios praticos, por melhores que sejam, uma vez que esses almejam a edificagfio
em vez da interpretagdo cientifica.

¢. Seu trabalho sera bastante facilitado se ele abordar os Comentarios,
tanto quanto possivel, com questdes definidas na mente. Isso s6 sera possivel
depois de um certo tempo de estudo original preliminar que o fara ganhar tempo
uma vez que eliminard a necessidade de se ler tudo o que os comentarios tém a
dizer sobre a passagem em consideragd@o. Além do mais, quando ele consulta os
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comentarios com uma certa linha de pensamento em mente, estara mais bem
preparado para escolher entre as opinides conflitantes que pode encontrar.

d. Caso tenha sucesso em dar uma explicag@o aparentemente satisfatoria
sem a ajuda de comentarios, € aconselhdvel que compare sua interpretagdo com
ade outros. E, se descobrir que sua interpretagao € contréria a opinio geral em
algum ponto particular, deve ter a sabedoria de cobrir cuidadosamente aquele
campo mais uma vez para ver se considerou todos os dados e se suas inferéncias
estdo corretas em cada aspecto. Ele pode detectar algum erro que ird compeli-lo
a rever sua opinido. Mas se achar que cada passo que deu esta bem funda-
mentado, entdo deve sustentar sua interpretagdo a despeito de tudo o que os
comentaristas possam dizer.



VI. Interpretacio Historica

A. Defini¢ao e Explicacio

Este capitulo nos apresenta uma nova dimensio da Hermenéutica. E
verdade, Davidson diz: “As interpretagdes gramatical e histérica, quando cor-
retamente entendidas, sdo sindnimas. As leis especiais da gramatica, em con-
formidade com a linguagem usada pelos escritores sagrados, foram o resultado
das suas circunstancias peculiares; e s6 a Historia pode nos levar de volta a es-
sas circunstancias”. Mas, embora seja fato indubitavel que as duas sdo intima-
mente entrelagadas e ndo possam ser completamente separadas, ainda assim €
possivel, e também altamente desejavel, distingui-las e manté-las distintas em
nossa discusséo.

A interpretag@o historica, como entendida aqui, ndo deve ser confundida
com a teoria da acomodag@o de Semler, embora ele a tenha dignificado com o
mesmo nome; nem com o método histdrico-critico atual de interpreta¢do, que é
baseado na filosofia da evolugdo aplicada a Historia. O termo € usado aqui pa-
ra denotar o estudo da Escritura a luz das circunstancias histéricas que deixa-
ram sua marca nos diferentes livros da Biblia. Immer a chama de “Explicagdo
Real”. Ao contrério da interpretagdo logica e gramatical, que se aplica ao lado
formal da Escritura—a lingua em que foi expressa —a interpretagéo historica
se refere ao conteudo material da Biblia. Ela parte dos seguintes pressupostos.

1. PrESSUPOSTOS BASICOS PARA A INTERPRETACAO HISTORICA.

a. A Palavra de Deus teve a sua origem de um modo historico e, con-
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seqiientemente, s6 pode ser entendida a luz da Historia. 1sso ndo significa
que tudo o que ela contém possa ser historicamente explicado. Como revela-
¢do sobrenatural de Deus, ela, naturalmente, abriga elementos que transcen-
dem os limites do histérico. Significa que os contetdos da Biblia sdo, em grande
medida, historicamente determinados e que, nessa medida, podem ser explica-
dos na Historia.

b. Uma palavra nunca é completamente entendida até ser apreendi-
da como palavra viva, isto é, origindria da alma do autor. Cf. Woltjer, Het
Woord, zijn Oorsprong en Uitlegging, p. 45. Isso implica a necessidade do
que é chamado de interpretagio psicoldgica, que é, na verdade, uma subdivisdo
da interpretago historica.

c. E impossivel entender um autor e interpretar corretamente suas
palavras sem que ele seja visto a luz da sua experiéncia histérica. E ver-
dade que uma pessoa, num certo sentido, controla as circunstancias de sua vi-
da e determina seus aspectos; mas € igualmente verdadeiro que ela é, num grau
elevado, o produto do seu ambiente histérico. Por exemplo, ela € filha do seu po-
vo, de sua terra e de sua época.

d. O lugar, o tempo, as circunstdncias e a visdo prevalecentes do
mundo e da vida em geral irdo naturalmente alterar os escritos produzi-
dos sob essas condi¢des de tempo, lugar e circunstdncias. 1sso também se
aplica aos livros da Biblia, particularmente aos histdricos e aos de carater ocasi-
onal. Em toda a extensfio da literatura, ndo ha livro que se iguale a Biblia quanto
atocar a vida em cada aspecto.

2. ExiGENCIAS A0 EXEGETA. Em vista desses pressupostos, a interpre-
tacdo histdrica faz as seguintes exigéncias ao exegeta:

a. Ele deve buscar conhecer o autor cuja obra quer explicar: sua
parentela, seu carater e temperamento, suas caracteristicas intelectuais, mo-
rais e religiosas e, também, as circunstancias externas da sua vida. Ele deve, da
mesma maneira, se esforgar para se familiarizar com os oradores que apare-
cem nos livros da Biblia e com os leitores originais.

b. Sera sua obriga¢do reconstruir, tanto quanto possivel, a partir
dos dados historicos disponiveis e com o auxilio das hipoteses historicas,
o ambiente no qual os escritos particulares em consideragdo se origina-
ram; em outras palavras, o mundo do autor. Ele tera de se informar a respeito
dos aspectos fisicos da terra onde os livros foram escritos e a respeito do cara-
ter e histéria, costumes, principios morais e religido do povo entre o qual e para
o qual foram compostos.
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c. Ele deve descobrir a importdncia extrema de se considerar as vd-
rias influéncias que determinaram mais diretamente o cardter dos escri-
tos em consideragdo, tais como: os leitores originais, o propdsito que o autor
tinha em mente, a idade do autor, sua estrutura mental e as circunstincias es-
peciais em que compos seu livro.

d. Além disso, ele deve se transferir mentalmente para o século 1°da
nossa era e para as condi¢oes orientais. Ele deve se colocar no ponto de
vista do autor e buscar entrar na propria alma dele, como se vivesse aquela vi-
da e pensasse aqueles pensamentos. Isso significa que ele tera de se proteger
contra o erro comum de transferir o autor para os dias atuais e fazé-lo falar na
lingua do século 20. Se ndo evitar isso, existe o perigo, como McPheeters o ex-
pressa, de que “a voz que ele escuta seja meramente o eco de suas proprias
idéias” (Bible Student, Vol. 111, N° II). Sua regra deve ser sempre “no ex subjecto,
sed ex objecto sensum quaerit”.

B. Caracteristicas Pessoais do Autor ou do Orador

1. Quem E 0 AtTor? Na interpretagio histérica de um livro, é natural
que se pergunte em primeiro lugar: Quem foi seu autor? Alguns livros da Biblia
nomeiam seus autores; outros ndo. Daf a pergunta: Quem foi seu autor? — mes-
mo se considerada meramente como uma questdo de um nome, ndo é sempre
facil de ser respondida. Mas, na relagdo com a interpretagdo histérica da Bi-
blia, a questdo envolve muito mais do que isso. O mero conhecimento de um no-
me néo fornece muita ajuda material ao exegeta. Ele deve buscar se familiari-
zar com o proprio autor: seu carater € temperamento, sua disposi¢&o ¢ seu mo-
do de pensamento habitual. Ele deve se esforcar para penetrar nos segredos
da sua vida intima, a fim de poder entender, tanto quanto possivel, os motivos
que controlam sua vida e, assim, adquirir um discernimento quanto aos seus
pensamentos, vontades e agdes. I altamente desejavel que ele saiba algo so-
bre a profissdo do autor, o que pode ter exercido uma influéncia poderosa sobre
o homem, seu modo de ser e de falar. A palavra de Elliott vai direto ao ponto:
“E suficiente mencionar marinheiro, soldado, comerciante, operario, sacerdote,
advogado, a fim de evocar muitos tipos diferentes de homens, cada um tendo
seu tom habitual, suas expressdes familiares, imagens peculiares, ponto de vis-
ta preferido com relag@o a cada assunto — resumindo, sua natureza especial”.

Como a melhor maneira de se familiarizar com outras pessoas € associ-
ar-se a elas, entdo o modo mais efetivo de conhecer o autor € pelo estudo dili-
gente dos seus escritos, prestando atengédo particular a todos os toques pesso-
ais € as notas incidentais que se relacionam com o seu caréter e vida. Quem
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quer conhecer Moisés deve estudar o Pentateuco, particularmente os quatro
Gltimos livros e notar especialmente passagens como Ex 2-4; 16.15-19: 33.11;
34.5-7;Nm 12.7.8; Dt 34.7-11; At 7.20-35; ¢ também Hb [1.23-29. Essas pas-
sagens langam luz sobre a parentela do mediador do Antigo Testamento, seu
resgate providencial, sua superioridade educacional e seu amor ardente pelo
seu povo em aflicdo. Além disso, elas o retratam como um homem que, por
mais impulsivo e agressivo que tenha sido em sua juventude, aprendeu a humil-
dade e a paciéncia durante um longo periodo de espera; um homem hesitante
em aventurar-se num grande empreendimento, contudo bem qualificado para a
lideranga; um homem de grandes dotes intelectuais, mas de carater humilde;
um homem que foi grandemente difamado e ofendido pelo seu préprio povo,
mas um homem que amou esse povo com um amor ardente e altruista, supor-
tando suas afrontas com paciéncia exemplar —um heroi da fé.

Para conhecer Paulo, serd necessario ler sua historia, como registrada por
Lucas, e também suas epistolas. Deve-se prestar atengéo especial em passa-
genscomo At 7.58; 8.1-4:9.1,2,22,26;26.9; 13.46-48; Rm 9.1-3; 1Co 15.9;
2Co 11;12.1-11; GI 1.13-15;2.11-16; Fp 1.7,8,12-18; 3.5-14; I'Tm 1.13-16.
Nessas passagens, a figura de Paulo ¢ apresentada como um produto em parte
da Didspora e em parte da Escola Rabinica de Gamaliel, um homem inteira-
mente versado na literatura judaica, intrépido quanto as suas convicg¢des; um
perseguidor consciencioso da igreja, mas também um convertido verdadeira-
mente penitente, ansioso por confessar o erro de seu caminho; um servo leal de
Jesus Cristo, desejoso de se gastar no servigo de seu Senhor; ansioso pela sal-
vagdo do seu povo, mas que também orava e trabalhava com zelo infatigavel e
com coragem indomitavel pela salvagdo dos gentios; um homem completa-
mente desejoso de negar a si proprio para que Deus, em Cristo, pudesse rece-
ber toda a gloria.

Familiarizar-se com o autor de um livro ajudard num entendimento cor-
reto de suas palavras. 1sso capacitara o intérprete a conjeturar e, talvez, esta-
belecer conclusdes sobre 0 modo como as palavras e expressdes nasceram
dentro da alma do escritor; iluminara certas frases e sentengas de uma forma
inesperada e fard com que paregam mais reais € mais expressivas. Jeremias
nos ¢ apresentado na Biblia como uma pessoa de cardter impulsivo, sensivel
compassivo, que relutou, de fato, em desempenhar sua tarefa. Esse conheci-
mento ajudara o intérprete a entender a ternura € a beleza comoventes que ca-
racterizam parte dos seus escritos ¢, também, a apreciar sua ira apaixonada ao
repreender o inimigo (11.20; 12.3; 15.10ss.; 17.15-18); sua queixa quanto ao
Senhor néo revelar o poder de seu brago ¢ seu ato de amaldigoar o dia do seu
nascimento (20.7-18)... O apostolo Jodo evidentemente tinha, por natureza, um
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carater veemente e impetuoso, ocasionalmente influenciado por uma ambigéo
egoista, e foi tdo zeloso na obra do Senhor que tornou-se severo com aqueles
que considerava como rivais injustos e inimigos de Jesus. Mas os defeitos na-
turais de seu carater foram atenuados pela graga. Seu amor foi santificado, seu
zelo conduzido para os canais adequados. Ele bebeu profundamente da fonte
da vida, e refletiu, mais do que outros, acerca dos mistérios da vida maravilhosa
do Salvador. Isso explica em grande parte a diferenga entre seu Evangelho e
os sindticos e, também, explica o motivo pelo qual ele enfatiza a necessidade da
submissdo a Cristo, do amor a Cristo e aos irmaos... Ao ler a profecia de
Amos, sera util lembrar o simples fato de que ele era um vaqueiro de Tecoa, o
que explica ou o que ajuda a compreender muitas das suas expressdes figura-
tivas. Dificilmente Ezequiel teria escrito como o fez nos capitulos 40-48 se ndo
tivesse sido um dos sacerdotes exilados, totalmente familiarizado com o ritual
do templo e atento ao fato de que a antiga gloria de Sido tinha passado.

2. Quem Fara? Outra pergunta que surge sob esse titulo ¢, “Quem
fala?” Os autores biblicos muitas vezes apresentam outros como os que falam
e é de extrema importancia que o expositor faga uma disting@o cuidadosa entre
as palavras do proprio autor e as do orador ou dos oradores apresentados. Nos
livros histéricos, a linha de demarcagéo geralmente é tdo clara que isso dificil-
mente deixa de ser notado. Porém, ha exce¢des. Por exemplo, é muito dificil
determinar se as palavras encontradas em Jo 3.16-21 foram ditas por Jesus a
Nicodemos, ou se sdo uma explicago acrescentada por Jodo. Nos profetas, as
transigdes subitas do humano para o divino sdo, em geral, facilmente reconhe-
cidas pela mudanga da terceira para a primeira pessoa, €m conexdo com o ca-
rater do que é dito. Cf. 0s9.9,10; Zc 12.8-10; 14.1-3. Algumas vezes pode-se
encontrar um dialogo entre o escritor € um suposto oponente. Esses casos
requerem um manuseio cuidadoso, uma vez que a falha na distingo correta
pode resultar em erros graves. Cf. M1 3.13-16; Rm 3.1-9. A seguinte regra pode
ajudar: “O escritor do livro deve ser considerado como aquele que fala até
que surjam algumas evidéncias expressas que indiquem o contrdrio”. E
quando o intérprete souber quem ¢ aquele que fala, distinto do escritor, ele deve
aumentar seu conhecimento sobre ele por todos os meios disponiveis. Pessoas
como Abrafo, Isaque, Jaco, José, Samuel, Jo e seus amigos, classes de pessoas
como os fariseus, saduceus e escribas, devem ser objeto de estudo especial.
Quanto mais se souber sobre eles, mais suas palavras serdo entendidas.

ExErciclos:
Leia os seguintes salmos a luz do carater e das experiéncias de Davi: SI
23,24,32,51,72,132. Como o carater ¢ a historia pessoal de Oséias determi-
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nou o carater da sua profecia? Em que aspecto a individualidade de Paulo,
Pedro e Tiago esta caracterizada nos seus respectivos escritos? Quem é o
oradorem s 53; Os5Se 6: Hc 2;S12,22 e40?

C. Circunstancias Sociais do Autor

As circunstincias sociais abrangem todas as que néo sdo peculiares ao
autor, mas que ele compartilha com seus contemporaneos. Elas t€ém natural-
mente um carater mais geral.

1. CircUNSTANCIAS GEOGRAFICAS. As circunstancias climaticas e geo-
graficas em geral freqiientemente influenciam o pensamento, a linguagem e as
representa¢des de um escritor e deixam uma marca na sua produgo literaria.
Assim, o intérprete da Biblia deve ter uma familiaridade especial com a geo-
grafia da Terra Santa, o pais nativo dos autores biblicos. E importante que ele
entenda o carater das estagdes do ano, os ventos dominantes e suas fungdes, e
as diferengas de temperatura nos vales, nas montanhas e nos cumes. Ele deve
conhecer algo sobre a produgdo da terra: arvores, arbustos e flores, graos, vege-
tais e frutas, animais selvagens e domésticos, insetos e passaros nativos. Mon-
tanhas e vales, lagos e rios, cidades e vilas, estradas e planicies —ele deve fami-
liarizar-se com eles ¢ com a sua localizaggo.

Para o estudo dos aspectos permanentes da Terra Santa, obras como
Biblical Researches de Robinson, The Land and the Book de Thomson, Sinai
and Palestine de Stanley e Historical Geography of the Holy Land de G.-
A. Smith, sfo as mais valiosas [também Terra de Deus, da Editora Cultura
Crist; e 0 Atlas Geogrdfico Mundial, de Edigdes Vida Nova—N. do E]. Pa-
ra uma pesquisa sobre o que € mais varidvel, como fertilidade do solo, localiza-
¢fo das cidades e vilas, etc., obras mais antigas como as de Josefo e Eusébio
(Onomasticon) sdo preferiveis. Esse estudo € essencial, particularmente ten-
do em vista o fato de que os orientais geralmente viviam muito proximos da na-
tureza, sentiam-na impregnada de vida e estavam atentos para o seu simbolis-
mo. Os discursos ¢ as parabolas do Salvador, por exemplo, sdo repletos de pas-
sagens impressionantes que indicam a relag@o simbolica entre o natural e o es-
piritual. Ele compara o Reino de Deus a uma semente de mostarda (Mt 13.31,32)
e assemelha Isracl a uma figueira (Lc 13.6-9). Ele fala de si mesmo como a
videira verdadeira ¢ de seu Pai como o agricultor (Jo 15.1).

F evidente, nfio precisando, assim, de prova elaborada, que o expositor
deve estar familiarizado com os aspectos fisicos da Palestina, seu clima, sua
topografia, seus produtos, etc. Como ele pode explicar a afirmagio do poeta
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sobre o “orvalho do Hermom, que desce sobre os montes de Sido” (SI 133.3), a
ndo ser que esteja familiarizado com o efeito do pico coberto de neve do Hermom
sobre a neblina que constantemente se levanta do desfiladeiro no sopé? Como
ele pode interpretar expressdes como “a gldria do Libano™ e ““a exceléncia do
Carmelo e Sarom”, se nélo tiver conhecimento da sua vegetagdo exuberante e
beleza extraordindria? O que pode dizer para explicar o uso das carruagens no
reino do norte (1Rs 18.44ss.;22.29ss.; 2Rs 5.9ss.; 9.16; 10.12, 15), ¢ sua au-
séncia no reino do sul? Como pode explicar o sucesso de Davi em esquivar-se
de Saul embora tenham chegado a uma pequena distdncia um do outro, a ndo
ser que entenda a topografia do lugar? Apenas a familiaridade com as esta-
¢Oes do ano ira capacita-lo a interpretar passagens como Ct 2.11, “Porque e1s
que passou o inverno, cessou a chuva e se foi”’; e Mt 24.20, “Orai para que a
vossa fuga ndo se dé no inverno”.

2. CircuNsTANCIAS PoLiTicas. A condigéo politica de um povo tam-
bém deixa uma profunda impressdo sobre sua literatura nacional. A Biblia con-
tém ampla evidéncia disso também e, por essa razdo, ¢ absolutamente necessa-
rio que o expositor se informe a respeito da organizagao politica das nagdes que
tiveram grande importancia no cenario biblico. Sua histdria nacional, seu relaci-
onamento com outras nag¢des e instituigdes politicas devem se tornar objeto de
um estudo cuidadoso. As mudangas politicas na vida nacional de Israel mere-
cem uma ateng#o particular.

Somente a Historia langa uma luz sobre a questdo da razdo pela qual ndo
foi permitido a Israel perseguir os moabitas e os fitlhos de Amom (cf. Dt2.9,19).
A posi¢do de dependéncia de Edom nos dias de Saloméo e Josafa explica co-
mo esses reis puderam construir uma frota de navios em Eziom-Geber, na terra
de Edom (1Rs9.26;22.47,48; 1Cr 18.13; 2Cr 8.17,18). Passagens como 2Rs
15.19;16.7 ¢ Is 20.1 séo explicadas pelo poder ascendente dos assirios e pela
ampliagdo gradual de seu império, como revelado especialmente pelos regis-
tros de seus reis. As palavras de Rabsaqué em 2Rs 18.19 e Is 36.6 se tornam
luminosas em vista do fato de que houve um partido egipcio influente em Juda
durante o reinado de Ezequias (Is 30.1-7). A mudanga radical na constituigdo e
posigdo politica de Israel deve ser lembrada quando da interpretag@o dos escri-
tos pos-exilicos. Passagens como Ed 4.4ss.; Ne 5.14,15; Z¢ 7.3-5; 8.19; MI 1.8,
s6 podem ser explicadas a luz da histdria contemporanea. Ao mover-se do An-
tigo Testamento para o Novo, o intérprete ird encontrar uma situacfo para a
qual estara totalmente despreparado, a ndo ser que tenha estudado o periodo
intertestamentdrio. Os romanos eram o poder dominante e os idumeus gover-
navam sobre a heranga de Jac6. Partidos nunca citados no Antigo Testamento
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ocupavam, entdo, o centro do palco. Havia um Sinédrio judaico que decidia os
assuntos de maior importancia e uma classe de escribas que havia, praticamen-
te, suplantado os sacerdotes como mestres do povo. Conseqiientemente, todos
os tipos de questdes sdo levantadas. Como o estado judeu era constituido? Por
qual ironia da Histdria os idumeus se tornaram os governadores reconhecidos do
povo judeu? Quais as limitagSes que a supremacia romana impunha ao gover-
no judeu? Os partidos existentes tinham importancia politica? Se sim, o que alme-
javam? Um estudo sobre o passado de Israel dard resposta a essas perguntas.
Passagens como Mt 2.22,23;17.24-27:22.16-21;27.2; J0 4.9 s6 podem ser
explicadas a luz da Historia.

3. CirCUNSTANCIAS RELIGI0SAS. A vida religiosa de Israel ndo se des-
locou sempre sobre 0o mesmo plano, ndo foi sempre caracterizada pela verda-
deira espiritualidade. Houve épocas de elevagio espiritual logo seguidas por
periodos de degradagdo religiosa e moral. As geragdes que serviram a Deus
com um espirito humilde e reverente foram repetidamente sucedidas por ado-
radores de idolos ou por aqueles que buscavam satisfagao no culto hipécrita, da
boca para fora. A historia da religido de Israel, quando vista como um todo,
revela deteriorag@o em vez de progresso, degeneragdo em vez de evolugio.

O periodo dos juizes foi uma época de sincretismo religioso resultante da
fusdo entre o culto a Jeova e a adoragdo do baalismo cananeu. Nos dias de Sa-
muel, a ordem profética comegou a se afirmar e a exercer uma influéncia bené-
fica sobre a vida espiritual da nagdo. O periodo dos reis em Juda foi caracteri-
zado por repetidos declinios e restauragdes. A adoragdo nos altos e, as vezes,
a franca idolatria era o pecado habitual do povo. Durante o mesmo periodo, o
pecado tipico do reino do norte era a sua adoragdo ao bezerro, aumentada nos
dias de Acabe pela adoragdo a Melcarte, o Baal fenicio. Depois do exilio, a
idolatria era rara em Israel, mas sua religido se degenerou para um formalismo
frio e uma ortodoxia morta.

Essas coisas devem ser levadas em consideragdo na interpretagdo das
passagens que se referem a vida religiosa do povo. Além disso, o intérprete
deve estar familiarizado com as praticas e instituigdes religiosas de Israel, como
foram regulamentadas pela lei Mosaica. Passagens como Jz 8.28,33; 10.6;
17.6 s6 podem ser explicadas a luz da historia contempordnea. Em [Sm 2.13-
17, o proprio escritor oferece uma explicagdo historica da maneira pela qual os
filhos de Eli desconsideraram a lei. O motivo por que Jerobodo levantou bezer-
ros em D3 e Betel s6 pode ser respondido historicamente. A Historia da res-
postas a questdes como por que os reis piedosos e profetas de Juda combatiam
constantemente a adoragﬁo nos altos, enquanto os profetas de Efraim raramen-
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te condenavam essa pratica. Sem o conhecimento historico necessario, o ex-
positor achara impossivel entender a palavra do anjo a Manoa, “porque o me-
nino sera nazireu, consagrado a Deus” (Jz 13.7); a referéncia de Jeremias ao
vale de Hinom como “vale da Matanga” (Jr 19.6; comp. 7.31-33); a mengio de
Miquéias aos “estatutos de Onri”* (Mq 6.16); a ordem de Jesus ao leproso de ir
e mostrar-se ao sacerdote (Mt 8.4); e sua referéncia aos “tocadores de flauta,
€ 0 povo emalvorogo” (Mt 9.23); e aos que “vendiam bois, ovelhas e pombas,
e também os cambistas assentados” (Jo 2.14). E a Histéria que o capacitard a
explicar expressdes como “sepultados com ele na morte pelo batismo” (Rm 6.4);
e, “Pois também Cristo, nosso Cordeiro pascal, fot imolado” (1Co 5.7). O gran-
de significado do conhecimento histdrico € percebido quando o intérprete depa-
ra com uma passagem como 1Co 15.29. que se refere a um costume sobre o
qual ndo temos conhecimento certo.

D. Circunstancias Peculiares aos Escritos

Além das circunsténcias gerais da vida do autor, ha algumas circunstin-
cias de carater mais especial que influenciaram diretamente seus escritos. A
interpretagfio sadia requer, naturalmente, que sejam levadas em consideragdo
de maneira especial.

1. Os LEITORES E 08 OUVINTES ORIGINALS. Para o entendimento cor-
reto de um escrito ou discurso, ¢ de extrema importéncia saber a quem ele foi
primeiramente dirigido. Isso se aplica particularmente aos livros da Biblia que
t&m um carater circunstancial, como os livros proféticos e as epistolas do Novo
Testamento. Esses livros se adaptavam naturalmente as circunstancias especi-
ais e as necessidades particulares do leitor. O escritor, em vista da necessidade,
levava em consideragdo sua posigao social, histérica e geografica, suas rela-
¢Oes comerciais e industriais, vantagens educacionais e sociais, seu carater
moral e religioso e suas idiossincrasias pessoais, seus preconceitos e habitos de
pensamento peculiares. Seu conhecimento dessas coisas se reflete no seu li-
vro. Isso € responsavel, em grande parte, pelas diferengas caracteristicas en-
tre os Evangelhos Sinoticos. A deserg¢do dos galatas € responsavel pela seve-
ridade da epistola que Paulo escreveu a eles. A devogdo altruista dos filipenses
ao grande apdstolo dos gentios, e sua adesdo a sua doutrina, explicam a nota
fundamental de gratiddo e regozijo que marca a carta que receberam de Paulo,
o prisioneiro.

A condigdo dos leitores originais ndo apenas determina o carater geral
do escrito, mas explica também muitas das suas particularidades. As divisdes
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em Corinto claramente deram a Paulo uma ocasido para dizer: “... porque tudo
¢ vosso: seja Paulo, seja Apolo, seja Cefas... tudo é vosso; e vos de Cristo, e
Cristo de Deus” (1Co 3.20-23). E quando o apdstolo dizem 1Co 15.32, “Se,
como homem, lutei em Efeso com feras”, nfo é improvavel que a forma de ex-
pressdo tenha sido sugerida pelo fato de tais lutas serem muito comuns em Co-
rinto. A condigfo da igreja dos galatas ndo explica por que Paulo, ele mesmo
tendo circuncidado a Timéteo, tenha escrito: “Eu, Paulo, vos digo que, se vos
deixardes circuncidar, Cristo de nada vos aproveitard” (Gl 5.2)? Por que ele
escreveu “porquanto nele habita corporalmente toda a plenitude da Divindade”
(C12.9) aos colossenses e ndo a outros? Um conhecimento intimo dos leitores
originais ira, frequientemente, iluminar as paginas de um escrito dirigido a eles
de uma maneira surpreendente e inesperada. O mesmo principio se aplica ao
ouvintes originais de um discurso, sendo que eles também devem ser objeto de
um estudo especial.

2. O Prorosito po Attor. Os escritores dos livros biblicos natural-
mente tinham algum propdsito em mente na sua produgdo e o intérprete, em seu
estudo, ndo deve se esquecer disso. Podemos crer que a mente do escritor es-
tava constantemente fixa nesse propdsito e que era guiado por ele na sele¢do
do seu material e na expressdo dos seus pensamentos. Assim, o conhecimento
do objetivo que ele tinha em mente ndo somente ajudara no entendimento do
livro como um todo, mas também iluminara os detalhes. Elliott observa correta-
mente: “Descoberto o objetivo, esse ird completar as frases resumidas, langar
luz sobre as obscuridades e detectar o verdadeiro significado quando varias
interpretagdes sdo possiveis. O objetivo ird ajudar a distinguir o literal do figu-
rado, o relativo do absoluto, e 0 pensamento principal dos secundarios” (Biblical
Hermeneutics, p.166).

Nem sempre € facil determinar o objetivo de um escrito. Em alguns ca-
s0s, o intérprete tera de depender de uma tradig@o eclesiastica nem sempre
confiavel, mas deve recebé-la com reservas. Em outros, o proprio autor decla-
ra o proposito do seu livro, como Saloméo, em Pv 1.2-4; Lucas,em Lc 1.1-4;
Jodo,emJo20.31 eem Ap 1.1; Pedro, em 1Pe 5.12. Em outros ainda, o conhe-
cimento sobre os leitores originais e as circunstancias em que viviam, junta-
mente com a ocasido que motivou composic¢io do livro irdo ajudar na desco-
berta do seu propdsito, como 1 Corintios, 1 Tessalonicenses e Hebreus. Mas ha
também exemplos em que s6 a leitura repetida de um livro ird ajudar a detectar
seu objetivo. Muitas vezes, certas expressdes recorrentes ou observagdes evi-
denciam-no. O eleh toledoth (essas sdo as geragdes) em Génesis (cf. 2.4;
5.1;6.9;10.1; 11.10; 11.27; 25.19; 36.1; 36.9; 37.2) apontam-no como o livro
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das geracgdes ou inicios. As referéncias repetidas no Evangelho de Jodo ao
modo pelo qual os discipulos foram levados a crer em Cristo e a descrenca de
outros, nos mostram o objetivo do Evangelho (cf. 2.11;6.64,68; 7.38; 12.16; 14.1;
16.31;17.8;20.29). Assim também, o julgamento feito aos reis de Israel e Juda
em sua morte mostra o fato de que os livros de Reis foram escritos para traze-
rem a luz o quanto os lideres politicos do povo, e conseqiientemente o proprio
povo, estavam longe do padrio divino.

3. O Tempro DE ViDA, As CiRCUNSTANCIAS EsPECIAIS E A Disposi-
CA0 DE Espiriro em que o autor escreveu sua obra sdo consideragdes impor-
tantes. Embora devamos nos guardar contra o extremo de alguns racionalistas
irreverentes que alegam que Jodo escreveu sua primeira epistola quando ja era
muito velho para pensar de forma clara e [6gica, devemos nos lembrar que o
Espirito de Deus usou os escritores sagrados de uma forma orgéanica, e nfo fez
um jovem escrever como alguém que ja tinha vivido até uma idade madura,
nem um velho como se estivesse no inicio da vida. Assim, é natural que as pro-
dugdes literarias daqueles que ndo haviam ainda cruzado o meridiano da vida
tivessem como caracteristicas a originalidade e a virilidade; e os escritos dos
que ja estavam sentindo o peso da idade, uma perspectiva séria da vida e uma
sabedoria pratica. Compare Galatas com 2 Timéteo e os discursos de Pedro em
Atos dos Apostolos com a sua segunda epistola. Estude também o discurso de
despedida de Moisés (Dt 31,32) e as tltimas palavras de Davi (25m 23.1-7).

As circunstancias historicas do autor e sua disposi¢éo de espirito tam-
bém influenciaram seus escritos. 1sso se aplica nio somente aos livros da Bi-
blia mas também as falas ¢ aos discursos registrados nela. E impossivel inter-
pretar a elegia tocante de Davi por ocasido da morte de Saul e Jonatas a ndo
ser a luz da sua profunda reveréncia pelo ungido do Senhor e do seu grande
amor por Jonatas (2Sm 1.19-27). Como alguém pode dar uma explicagéo ade-
quada as Lamentag¢des de Jeremias a ndo ser que esteja familiarizado com a
triste situagdo da Cidade Santa e com a tristeza e angustia do desconsolado pro-
feta? O sentimento real e a beleza tocante do Salmo 137 s6 podem ser enten-
didos por aquele que percebe o grande afeto dos exilados piedosos por Jerusa-
[ém e a saudade melancélica de Sido que enchia o coragdo deles. Cf. também
Jo 14.16; Fp 1.12-35;2Tm 4.6-18.

Mas, embora o intérprete deva aplicar com gratidéo todo o conhecimen-
to historico que tenha em méos na interpretagdo da Biblia, ele deve ser cuida-
doso em ndo deixar sua imaginagfo correr solta na exposi¢do da Escritura. O
que ¢é puramente fruto da imaginagéo nunca deve ser apresentado como ver-
dade histérica.
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E. Auxilios para a Interpretacio Historica

1. INTERNOS. As principais fontes para a interpretacdo historica da Es-
critura sdo encontradas na propria Biblia. Distintamente de todos os outros es-
critos, ela contém a verdade absoluta e, por essa razio, sua informagéo mere-
ce ser preferida aquelas obtidas de outras fontes. Esse lembrete ndo € supér-
fluo tendo em vista o fato de que muitos parecem inclinados a dar mais crédito
as vozes da antigliidade vocalizadas pelas recentes descobertas arqueologicas
do que a infalivel Palavra de Deus. O expositor crente e consciencioso pergun-
tara primeiramente: O que a Biblia diz?

Em 2Cr30.1, o rei Ezequias mandou que todo Israel e Juda guardassem
a Pascoa. Se o intérprete quer conhecer melhor essa festa, nio deve se voltar
para Josefo em primeiro lugar, mas sim para passagens da Escritura como Ex
12.1-21; Lv 23.4-14; Nm 28.16ss.; Dt 16.1-8. De acordo com a profecia do
anjo a Mano4, Sansdo estava destinado a ser um nazircu (Jz 13.5). Mas, o que
¢ um nazireu? A resposta a essa pergunta ¢ encontrada em Nm 6. Zefanias
pronunciou julgamento sobre aqueles “que juram por Milcom”. 1Rs 11.5,7.33
fala dele como o deus dos amonitas, e Lv 18.21 € 20.2-5 apontam para o fato
de que ele era servido com sacrificios humanos. No Novo Testamento depara-
mos com o partido dos saduceus e, entfo, surge a pergunta: O que os caracte-
rizava? As seguintes passagens ddo uma resposta, pelo menos parcial, a essa
pergunta: Mt22.23; Mc 12.18; Lc 20.27; At 23.8. Os samaritanos sfo repeti-
damente nomeados também e novamente perguntamos: Quem eram eles? O
estudo de passagens como 2Rs 17.24-41; Ed 4 e Ne 4 pode nos ajudar.

2. EXTERNOS. Se o expositor tiver exaurido todos os recursos da Escri-
tura e ainda precisar de mais informag2o, ele deve buscar as fontes profanas
disponivesis.

a. Inscrigoes. Estas sdo, indubitavelmente, muito importantes. Elas ex-
pdem ao mundo a histdria de periodos comparativamente desconhecidos e fre-
glientemente servem para corrigir relatos historicos errdneos. Assim, seria injus-
tificado que o intérprete desconsiderasse a informagéo que elas transmitem.

1. Inscri¢des que se relacionam ao Antigo Testamento. As inscrigdes
cuneiformes sdo da maior importancia: os relatos da criagfo e do dilavio, as Ta-
buas Tel-el-Amarna, o Codigo de Hamurabi e as inscri¢des dos grandes reis
assirios e babildnios. Porém, elas ndo devem ser consideradas como sendo abso-
lutamente confidveis a partir de um ponto de vista histdrico. Por exemplo, ge-
ralmente se admite no presente que os relatos dos reis sdo exagerados e visam
ao engrandecimento ou glorificagdo desses monarcas em vez da verdade his-



Interpretacio Historica - 99

torica. As obras de H. Winckler e E. Schrader contém colegdes valiosas des-
sas inscri¢des enquanto relacionam-nas aos contetidos do Antigo Testamento.
As seguintes obras na lingua inglesa também sdo valiosas: Barton, Archaeology
and the Bible; Naville, Archacology and the Old Testament; Price, The
Monuments and the Old Testament; Bliss, The Development of the Palestine
Exploration; Kenyon, The Bible and Archaeology; Noordizij, Gods Woord
en der Feuwen Getuigenis: Van Deursem, Het Land van den Bijbel; Baarslag,
De Bijbelsche Geschiedenis in de Omlijsting van het QOosten.

2. Inscrig¢oes que se relacionam ao Novo Testamento. Aqui, as inscri-
¢des em papiros e ostracas (tdbuas de barro) egipcios, e as encontradas na
Asia Menor tém significado fundamental. As primeiras, no entanto, t¢m maior
valor lingiiistico do que histdrico, embora ndo sejam destituidas de interesse his-
torico; as Gltimas relacionam-se mais a historia do que a linguagem do Novo
Testamento. As seguintes obras sao algumas das mais importantes e facilmen-
te acessiveis: Deissmann, Light from the Ancient East; ibid., Biblical Studies;
obras de Ramsay, especialmente The Bearing of Recent Discovery on the
Trustworthiness of the New Testament; Cobern, The New Archaeological
Discoveries and their Bearing upon the New Testament; Kenyon, The Bible
and the Ancient Manuscripts.

b. Outros escritos historicos. Entre estes, as obras de Josefo, a saber,
Antiguidades Judaicas e Guerras Judaicas, merecem um lugar de honra.
Os primeiros dez livros das Antiguidades contém muito pouco que nio esteja
contido, também, no Antigo Testamento. O valor real da sua maior obra come-
¢a com o décimo primeiro livro. A partir desse livro, o autor se refere a muitas
fontes ndo acessiveis no presente, como Berosus, Nicolau de Damasco, Alexan-
dre Polistor, Menandro e outros. Naturalmente, o valor dessa parte de sua obra
depende grandemente das fontes que ele usou. E evidente que ele as usou mais
oumenos de forma critica, mas ndo € absolutamente certo que sua avaliagdo
tenha sido correta. Josefo € freqilentemente acusado de subjetividade e de ine-
xatiddo histérica. Porém, parece que, no geral, sua obra ¢ perfeitamente
confiavel, embora se deva admitir que na parte apologética de sua obra ele fa-
vorece os judeus de alguma maneira. O seu Guerras Judaicas é considerado
como uma obra confidvel ¢ muito valiosa. A Gnica obje¢do a ela € quanto aos
numeros freqiientemente exagerados e quanto ao fato de os feitos herdicos e a
magnanimidade dos romanos terem recebido louvor indevido.

A Historia de Herddoto € valiosa para o estudo do periodo persa. Mas,
mesmo de acordo com o testemunho de seus criticos mais moderados, ela ndo
¢ sempre confidvel e deve ser usada com prudéncia.

Além disso, o Talmude e os escritos dos rabinos podem servir para elucidar
a porgdo histdrica da Biblia. Lightfoot reuniu uma cole¢do importante de ditos
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judaicos que se relacionam aos contetidos da Escritura, no seu Horae Hebraicae
et Talmudicae.

E possivel que o expositor, ao estudar essas fontes, ocasionalmente ache
que elas entrem, aparentemente, em conflito com a Biblia. Nesse caso, ele ndo
deve concluir apressadamente que a Escritura estd equivocada, mas deve sem-
pre se lembrar que, embora possa haver erro de transcri¢do, a Biblia ¢ a Pala-
vra infalivel de Deus. Pode ser que nossas fontes extrabiblicas ndo sejam con-
fidveis no ponto em questdo, ou que entrem em conflito com uma interpretagio
errOnea da passagem escrituristica. Assim, sempre que encontrar casos de
conflito aparente, o intérprete deve investigar a veracidade dessas fontes pro-
fanas, ¢ se isso estiver acima de qualquer duvida, ele pode ter de revisar suas
visdes exegéticas, mas também € possivel que depare com uma dificuldade
insolivel; que uma fonte aparentemente confiavel entre em conflito ndo com a
sua interpretac@o, mas com a propria Biblia. Nesse caso, hd somente uma sai-
da legitima, ou seja, abragar fielmente a declarag@o da Biblia e esperar pacien-
temente por uma luz adicional. N&o € totalmente impossivel, como provam os
casos de Sargfo e Belsazar, que uma fonte aparentemente confidvel prove ser,
no final das contas, indigna de confianga.

ExEgrciclos:

Explique as seguintes passagens historicamente, isto &, a luz das circuns-
tancias geograficas, politicas ou religiosas, ou a partir do ponto de vista do obje-
tivo de um livro, do ambiente do autor, sua idade ou disposic@o de espirito: Gn
23.3-16; Dt32.11;1Sm 15.2,3; 2Sm 21.1-6; 2Rs 17.4; Ed 7.21; Ne 2.10,19; Et
3.8,S12.6;9.14; 11.1;22.16;29.3-9; 63.1;99.1; 125.1,2; Pv29.23; Ct 4.16; [s
3.16;20.1;0s7.11; 10.5;J1 1.9; 2.20,23; Mq 3.5-8; Mt 1.19; 5.20; 23.37,38; Lc
2.1-3;13.1;J01.21; 1Co0 10.21; G1 3.3; C1 2.16-18; 2Tm 4.6-8.

BIBLIOGRAFIA:
Davidson, Sacred Hermeneutics, pp. 320-333; Terry, Biblical Hermeneutics,
pp. 129-140; Lutz, Biblische Hermeneutik, pp. 228-274; Immer, Hermeneutics,
pp. 259-330.



VII. Interpretaciao Teologica

A. Nome

Muitos escritores de Hermenéutica acham que as interpretages gra-
matical e histérica preenchem todos os requerimentos para a interpretagdo ade-
quada da Biblia. Eles ndo consideram o carater teologico especial dessa disci-
plina. Ha outros, no entanto, que séo conscientes da necessidade de se reco-
nhecer um terceiro elemento na interpretagdo da Escritura. Kuyper enfatiza a
necessidade de se reconhecer o fator mistico na interpretagdo da Escritura
(Theol. Enc. 111, p. 101ss.), e Bavinck insiste em que a Biblia deve ser lida teo-
logicamente (Dogm. 1, p. 471). Klausen e Landerer falam do teoldgico e
Cellerier e Sikkel, da interpretagdo escrituristica. Todos eles estdo de acordo
quanto ao desejo de fazer justiga ao elemento teoldgico especial da Biblia e se
recusam a nivela-la a outros livros.

A Escritura contém muita coisa que ndo encontra explica¢des na Histo-
ria e nem nos autores secundarios, mas tdo-somente em Deus como o Auctor
primarius. As consideragdes puramente psicologicas e histdricas néo explica-
rao os seguintes fatos: (1) que a Biblia é a Palavra de Deus; (2) que ela consti-
tui um todo orgénico, do qual cada livro individual € uma parte integral; (3) que
o Antigo e o Novo Testamento estdo relacionados um com o outro como tipo e
antitipo, profecia e cumprimento, embrido e desenvolvimento perfeito; e (4) que
ndo s6 as declaragées da Biblia, mas também o que pode ser deduzido a partir
dela pela légica, constitui a Palavra de Deus. Em vista de tudo isso, ndo € s6
perfeitamente justificado, mas absolutamente necessario, complementar a in-
terpretagdo gramatical e historica usual com uma terceira interpretacdo.
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O nome “Interpretagdo teologica” merece preferéncia, uma vez que
expressa o fato de que a sua necessidade parte da autoria divina da Biblia e da
consideragdo igualmente importante de que, em Gltima analise, Deus € o intér-
prete adequado da sua Palavra. Os seguintes temas requerem discussdo: (1) A
interpretagdo da Biblia como uma unidade; (2) O sentido mistico da Escritura;
(3) Asimplica¢Bes da Biblia; e (4) Auxilios para a interpretagéo teoldgica.

B. A Biblia como uma Unidade

1. A RELACAO EXTRE 0 ANTIGO E 0 NovO TESTAMENTO. Em vista da
tendéncia atual de se enfatizar a diversidade dos contetidos da Biblia, nunca é
demais chamar a ateng@o para o fato de que ela deve ser interpretada como
uma unidade. A primeira questdo que confronta o intérprete ¢ a da relagfio en-
tre 0 Antigo e o Novo Testamento. A historia passada revelou duas visdes opos-
tas que se afirmaram e reafirmaram repetidamente de varias formas. Houve o
erro antinomiano de, por um lado, atribuir muito do elemento carnal ao Judais-
mo, ¢ de outro, a falacia nomistica de impor Judaismo em excesso ao Cristia-
nismo. O primeiro elevava o Cristianismo a custa da religifo judaica, a qual
atribuia um carater temporal, externo e puramente nacional e, ao fazer isso,
promovia a idéia de que o Antigo Testamento néo tinha validade permanente.
O outro concebia o0 Novo Testamento como uma nova lex, algo da ordem do
Antigo Testamento e que, no curso do tempo, levou a instituigdo de um sacer-
décio separado, a construgdo de altares nos quais os sacrificios eram nova-
mente apresentados e a consagragao de tempos e lugares sagrados.

Em oposi¢do a esses pontos de vista, é necessario enfatizar a unidade da
Biblia. Tanto o Antigo como o Novo Testamento, sdo partes essenciais da re-
velagdo especial de Deus. Deus ¢ o autor de ambos ¢ em ambos tem o mesmo
propdsito em mente. Ambos contém a mesma doutrina da redengéo, pregam o
mesmo Cristo e impdem as mesmas obrigagdes religiosas e morais ao ser hu-
mano. Ao mesmo tempo, a revelagio que eles contém € progressiva e aumen-
ta gradualmente em definigdo, clareza e concepgio espiritual. Assim como o

‘Novo Testamento esta implicito no Antigo, o Antigo esta explicito no Novo.
Portanto, dizemos que:

a. O Antigo e o Novo Testamento constituem uma unidade.

1. A doutrina da redengdo era essencialmente a mesma para aque-
les que viviam sob a antiga alianga como é para a Igreja do Novo Testa-
mento. Algumas vezes isso € esquecido por aqueles que, embora reconhecen-
do o elemento tipoldgico do Antigo Testamento, perdem de vista o carater simbo-
lico de muitas das suas institui¢des e cerimonias. Eles véem nas institui¢es
cerimoniais, nos ritos e nas transa¢des do Antigo Testamento so6 as formas exter-
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nas que ndo tinham significado espiritual e exercicios corporais de pouco pro-
veito, enquanto, na verdade, essas cerimonias eram simbolos de verdades espiri-
tuais. Os sacrificios apresentados falavam do perdao de pecados baseado no
sangue expiatorio de Cristo, e as constantes lavagens simbolizavam a influén-
cia purificadora do Espirito Santo. O Tabernaculo, como um todo, era uma re-
velagdo do caminho que conduzia a Deus, ¢ a propria Canad era um simbolo do
descanso reservado para o povo de Deus. As seguintes passagens provam que
os israelitas tinham algumas concepgdes do significado espiritual dos seus ritos
e ceriménias: Lv 26.41;20.25,26;S126.6;51.7.16,17; 1s 1.16.

2. Os verdadeiros israelitas no Antigo Testamento, assim como no No-
vo, ndo sdo os descendentes naturais de Abrado, mas somente aqueles que
compartilham sua fé. Na ¢lei¢io de Israel, Deus, em Gltima analise, ndo visou
a separagdo de [srael como uma nagdo, mas a formagao de um povo espiritual,
primariamente reunido da raga escolhida, mas também em parte das na¢des
vizinhas. Desde os tempos antigos, os prosélitos eram incorporados a [srael.
Salomado, na sua oragdo dedicatoria, ndo se esqueceu dos estrangeiros que
poderiam vir adorar no templo (1Rs 8.41ss.); e os profetas ansiaram com ex-
pectativa jubilosa o tempo em que os gentios também iriam apresentar seus
tesouros no templo do Senhor.

3. A diferenga entre os privilégios e as obrigagdes do povo de Deus
do Antigo e do Novo Testamento era puramente relativa e ndo absoluta. E
verdade que ocasionalmente o Antigo e o Novo Testamento sdo contrastados na
Biblia. Isso é possivel devido ao fato de um enfatizar a let, e 0 outro, a graga. Mas
ndo ha antitese absoluta. Mesmo no Antigo Testamento a lei era subserviente
ao pacto da graga. Ela ndo era puramente uma regra externa; o israelita piedo-
so a tinha gravada nas tabuas do seu coragdo (S137.31; 40.8). Eles ndo eram
salvos de uma forma diferente da dos crentes do Novo Testamento. Eles pre-
cisavam do mesmo Mediador e do mesmo Espirito Santo, e receberam as mes-
mas béngéos do pacto da graca, embora ndo tdo abundantemente nem exata-
mente da mesma forma. O Antigo ¢ o Novo Testamento sdo relacionados um
ao outro ndo meramente como tipo e antitipo, mas também como botdo e flor,
como uma revelagdo primitiva e uma mais perfeita.

4. As ordenangas do antigo e do novo pacto se distinguem apenas
por diferengas relativas como, por exemplo, a correspondéncia em nature-
za a mudanga na economia divina e na condigdo espiritual daqueles co-
locados sob ela. No Antigo Testamento, a circuncisio ¢ a pascoa, os sacrifi-
cios ¢ as purificagdes ndo eram simplesmente institui¢des carnais pertinentes
ao corpo, meras sombras da realidade vindoura. Eram também pertinentes &
consciéncia; e a participagio aceitavel neles requeria fé por parte do adorador.
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E verdade que, como a epistola aos Hebreus diz, “no tocante a consciéncia,
sejam ineficazes para aperfeigoar aquele que presta culto” (Hb 9.9). Mas isso
ndo significa que eles estavam preocupados apenas com a purificagio da car-
ne. Essa purificacdo ndo teria tido significado para alguém culpado de fraude,
opressdo, engano e falso juramento. Porém, o perddo para esses pecados era
obtido por intermédio das ofertas designadas. Elas tinham um significado espi-
ritual, assim como o batismo e a Ceia do Senhor na dispensagio do Novo Tes-
tamento, mas, naturalmente, somente em conexo com o sacrificio perfeito de
Jesus Cristo que viria.

b. Na interpretagdo do Antigo e do Novo Testamento em suas rela-
¢Oes mutuas, o intérprete deve ser guiado por consideragdes definidas.

1. O Antigo Testamento oferece a chave para a interpretag¢do corre-
ta do Novo. Os contetidos do Novo Testamento sdo o fruto de um longo desen-
volvimento anterior. O Antigo Testamento, por exemplo, contém o relato da
criagdo e da queda do homem em pecado, do estabelecimento do pacto da
graga e do prenuncio da chegada do Redentor. Tudo isso € pressuposto no
Novo Testamento e o conhecimento disso € pré-requisito para o seu entendi-
mento adequado. Além do mais, 0 Antigo Testamento contém muitos elemen-
tos que servem para ilustrar as passagens do Novo Testamento. CfJo 3.14,15;
Rm4.9-13; Hb 13.10-13.

2. O Novo Testamento é um comentario sobre o Antigo. Enquanto o
Antigo Testamento contém apenas uma representacdo obscura das realidades
espirituais, o Novo Testamento as apresenta na luz perfeita da plenitude dos
tempos. Um contém tipos, o outro antitipos; um, profecia, o outro, cumprimen-
to. A revelagdo mais perfeita do Novo Testamento ilumina as paginas do Anti-
go. Algumas vezes, os escritores do Novo Testamento fornecem explicagdes
explicitas e surpreendentes das passagens do Antigo Testamento e revelam
profundidades que poderiam facilmente ter escapado ao intérprete. Cf. At2.29-
31; Mt 11.10;21.42; G14.22-31; e toda a epistola aos Hebreus.

3. De um lado, o intérprete deve tomar cuidado para ndo diminuir a
importdncia do Antigo Testamento. Esse foi o erro daqueles que tinham uma
concepcdo demasiadamente carnal de Israel e de suas institui¢des religiosas,
dos privilégios e obrigacdes do povo de Deus do Antigo Testamento. Esse é o
erro de muitos atualmente que consideram o Antigo Testamento simplesmente
como o fruto do desenvolvimento histérico e que, em alguns casos, declaram
ousadamente que ele estd ultrapassado agora que temos o Novo Testamento.

4. Por outro lado, o intérprete deve cuidar para ndo ver no Antigo
Testamento o que ndo estd la. 1sso é feito, por exemplo, sempre que os deta-
lhes da obra da redeng@o, como revelados no Novo Testamento, sdo interpre-
tados no Antigo Testamento. Muitos intérpretes, por exemplo, j4 encontram em
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Gn 3.15 a promessa de um Redentor pessoal. A grande questdo para o exegeta
¢ o quanto Deus revelou de fato em qualquer passagem particular. Isso sé pode
ser determinado por meio de um estudo cuidadoso da passagem em questio,
do seu contexto peculiar e da sua relagdo com o estagio exato da revelagio
progressiva de Deus a que pertence.

2. O SigNiFicapo pos DIFERENTES Livros pA BisLia No Topo pa
ESCRITURA.

a. Consideragdes Gerais. A Palavra de Deus € uma produgéio organi-
ca e, conseqiientemente, os livros separados que a constituem séo organica-
mente relacionados uns aos outros. O Espirito Santo dirigiu os autores huma-
nos na escrita dos livros da Biblia de tal modo que suas produgées fossem mu-
tuamente complementares. Eles sdo um registro da obra que Deus, na execu-
¢80 do seu plano divino, realizou em Cristo para a redengéo de um povo que iria
glorifica-lo eternamente. O Antigo Testamento revela essa obra historicamen-
te, em primeiro lugar, na formagao e dire¢éo de Israel como uma nag#o. Os li-
vros poéticos e a literatura de sabedoria revelam seu fruto nas experiéncias es-
pirituais e na vida pratica do povo de Deus. E os profetas a viram a luz do con-
selho eterno de Deus, enfatizando a falha do povo em viver a altura dos reque-
rimentos divinos e dirigindo a esperanga dos piedosos para o futuro. Uma linha
de desenvolvimento semelhante atravessa o Novo Testamento. Os Evangelhos
e Atos contém a histéria da obra da redengfio em Cristo. As epistolas revelam
o efeito dessa obra na vida e na experiéncia das igrejas. E Apocalipse exp&e
seu tema final nos raios da luz celestial.

b. Exemplos Especificos. Essas consideragdes gerais levam a seguinte
pergunta: Como cada livro se relaciona a Biblia como um todo? A resposta
aessa pergunta s pode ser encontrada por meio de um estudo cuidadoso dos
livros, em conex&o com as idéias dominantes da Escritura. O intérprete deve
almejar descobrir ndo sé a mensagem que cada livro contém para os contem-
poréneos do autor, mas o seu valor permanente, a palavra de Deus transmitida
para todas as geragdes futuras. A titulo de ilustragfo, apresentamos em segui-
da as principais idéias de alguns dos livros da Biblia. Génesis fala da criagdo do
homem & imagem de Deus a todas as eras até o fim dos tempos; fala da
entrada do pecado no mundo e da revelagdo inicial da graca redentora de
Deus. Exodo dé a conhecer as sucessivas geragSes de homens e mulheres a
doutrina da libertagéo por meio do derramamento de sangue, enquanto Levitico
ensina como o ser humano pecador pode se aproximar de Deus e se colocar
em sua preseng¢a santa. Numeros retrata a peregrinag@o do povo de Deus e
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Deuterondmio mostra as béngios que acompanham uma vida de obediéncia a
Deus e a maldiggo que espera o infiel. O livro de J6 oferece uma solugdo parao
problema do sofrimento na vida do povo de Deus; os Salmos fornecem um
discernimento quanto as experiéncias espirituais do povo de Deus — suas lutas
e seus triunfos, seus regozijos e suas tristezas. Se [safas descreve o amor de
Deus pelo seu povo, Jeremias oferece uma revelagéo da sua justi¢a. Enquanto
Ezequiel enfatiza a santidade do Senhor, que iria santificar seu Nome entre as
na¢des, Daniel revela a gloria do Senhor, exaltado acima de todos osreis da
terra. Na epistola aos Galatas, Paulo defende a liberdade do povo de Deus em
contraste com o cerimonialismo do Antigo Testamento. Enquanto, em sua car-
ta aos Efésios, ele chama a atengfo para a unidade da Igreja, na dos Colossenses
ele exalta a Cristo como o cabeca da Igreja.

Se o intérprete estudar os livros da Biblia com essas idéias dominantes
em mente, isso o ajudard grandemente a ver, por exemplo, que Paulo e Tiago
ndo ensinam doutrinas conflitantes, mas simplesmente véem a mesma verdade
a partir de aspectos diferentes e que se completam mutuamente.

C. O Sentido Mistico da Escritura

O estudo do sentido mistico da Escritura nem sempre tem sido caracte-
rizado pela precaucdo necesséria. Alguns expositores defendem a posigéo in-
sustentavel de que cada parte da Biblia tem, além do seu sentido literal, tam-
bém um sentido mistico. Outros rechagaram essa posi¢do injustificada e foram
para o extremo de negar completamente a existéncia de qualquer sentido mis-
tico. Estudiosos mais cuidadosos, no entanto, preferiram adotar uma posi¢o
intermediaria de que certas partes da Escritura tém um sentido mistico que, nes-
se caso, ndo constitui um segundo sentido, mas o sentido real da Palavra de
Deus. A necessidade de se reconhecer o sentido mistico € completamente
evidente a partir do modo como o Novo Testamento freqiientemente interpreta
o Antigo. As obras de Turpie, The New Testament View of the Old ¢ The Old
Testament in the New, a de J. Scott, Principles of New Testament Quotation
e a de F. Johnson, The Quotations of the New Testament from the Old sdo
instrutivas quanto a esse aspecto.

1. ELEMENTOS PARA SE DESCOBRIR 0 SENTIDO MisTico. O Dr. Kuyper
diz que o intérprete, na sua tentativa de descobrir 0 sentido mistico, deve terem
mente que:

a. A propria Escritura contém indicagdes de um sentido mistico. Por
exemplo, € bem conhecido o fato de que o Novo Testamento interpreta mes-
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sianicamente varias passagens do Antigo Testamento e que, ao fazer isso. ndo
somente aponta para a presenga do sentido mistico nessas passagens particula-
res, mas também sugere que as passagens dessa categoria devem ser interpre-
tadas de maneira semelhante.

b. Existe uma relagdo simbdlica entve as diferentes esferas da vida
em virtude do fato de que toda a vida esta organicamente relacionada. O
mundo natural esta simbolicamente relacionado ao espiritual: a vida atual, com
as glérias veladas da vida vindoura. Assim, Paulo em Efésios 5 mostra o casa-
mento como um mistério indicativo da relago entre Cristo e a Igreja.

¢. A Histéria é caracterizada pela unidade diordmica em virtude da
qual os eventos andlogos reaparecem freqiientemente, embora com modi-
ficacdes sutis, e essas repeti¢des sdo, mais ou menos, tipicamente relacio-
nadas. Israel foi um povo tipico e a histéria do povo antigo de Deus € rica em
elementos tipicos. Isso é provado claramente por muitas citagdes do Antigo
Testamento no Novo, por passagens como Gl 4.22-31, e por toda a epistola aos
Hebreus.

d. Uma relacdio intima entre a vida individual e a comunitdria cla-
ramente se revela na poesia lirica. Nos salmos liricos, os poetas sacros ndo
cantam como individuos separados, mas como membros da comunidade. Eles
compartilham das alegrias e tristezas do povo de Deus que sdo, em Gltima ané-
lise, as alegrias ¢ tristezas daquele em quem a lgreja encontra seu lago de
unifo. Isso é evidente nos salmos em que escutamos, alternadamente, o poeta,
a comunidade e o Messias.

2. ExTENsA0 DO SENTIDO MisTico. O sentido mistico da Biblia néo € li-
mitado a qualquer livro da Biblia nem a qualquer uma das maneiras fundamen-
tais de revelagdio de Deus como, por exemplo, a profecia. Ele € encontrado em
varios escritos biblicos, nos livros histéricos, nos poéticos e também nos profé-
ticos. Seu cardter pode ser mais bem revelado por uma breve discussdo sobre:
(1) A Interpretagiio Simbdlica e Tipoldgica da Escritura; (2) A Interpretagéo da
Profecia; (3) A Interpretagdo dos Salmos.

D. A Interpretacio Simbélica e Tipolégica da Escritura

Deus se revelou ndo somente em palavras, mas também em fatos. Os
dois caminham juntos e se complementam mutuamente. As palavras explicam
os fatos e os fatos ddo formas concretas as palavras. A sintese perfeita dos dois
é encontrada em Cristo, porque nele a Palavra se fez carne. Todos os fatos da
histéria da redengdo registrados na Biblia centralizam-se nesse grande fato.
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As varias linhas da revelagdo do Antigo Testamento convergem paracle e as
darevelag@o do Novo Testamento dele se irradiam. Sé no seu centro unificador,
Jesus Cristo, € que as narrativas da Escritura podem ser explicadas. O intér-
prete s6 as ird entender verdadeiramente quando discernir a sua relagdo com o
grande fato central da Histdria Sagrada.

Segue-se do que foi dito que o expositor ndo pode se acomodar com um
mero entendimento das narrativas escrituristicas como tal. Ele deve descobrir
o significado subjacente aos fatos como o chamado de Abrado, a luta de Jaco
com o anjo, a libertagdo de Israel do Egito, a profunda humilhagdo pela qual Davi
passou antes de subir ao trono. Deve-se fazer justi¢a total ao carater simbolico
e tipolégico da historia de [srael. Além disso, na interpretacdo dos milagres bi-
blicos, ndo se deve esquecer que eles estdo intimamente associados a obra da
redengdo. Em alguns casos, eles simbolizam a obra redentora de Cristo; em
outros, eles prefiguram as béngaos da era vindoura. Em suma, o intérprete de-
ve determinar o significado dos fatos da Historia como uma parte da revelagdo
da redeng¢do de Deus.

1. Os Faros Pobem TER um SIGNIFICADO SiMBOLICO. Os fatos ou
os acontecimentos histéricos podem servir como simbolos de uma verdade es-
piritual. Um simbolo (de sun e ballo) ndo é uma imagem, mas um sinal de
alguma outra coisa. E isso, em muitos casos, € o que as narrativas da Escritura
sfo. Alguns exemplos podem ilustrar isso. Observe a luta de Jaco revelada em
(Gn 32.24-32 e citada em Os 12.2-4. Qual € o significado desse incidente? Ele
ndo pode ser entendido até que seja contemplado como um simbolo do fato de
que Jaco, embora herdeiro das promessas de Deus, lutou todo o tempo com
Deus e buscou alcangar o sucesso por meio da sua propria forga e astlcia,
sendo-lhe ensinado, ao ficar incapacitado, que sua carreira de esfor¢o pessoal
e resisténcia a Deus era futil; e que ele devia recorrer ao uso das armas espi-
rituais, particularmente a arma da orag@o, a fim de obter a béngdo de Jeova.
Sua forga foi quebrada para que nele se manifestasse o poder de Deus.

Ou entdo, tome um dos milagres do Salvador. De acordo com Jo 6.1-13,
Jesus alimentou uma multiddo de mais de 5000 pessoas de forma miraculosa.
Considerar esse milagre como uma mera prova da onipoténcia do Senhor ¢
errar em sua interpretagdo da mesma maneira que erraram os judeus nos dias
de Jesus. Eles ndo enxergaram o fato de que isso era um sinal que apontava
para a suficiéncia de Jesus como o péo celestial, para satisfazer a alma fa-
minta dos homens. O proprio Cristo revela claramente o significado desse mi-
lagre em seu discurso em Cafarnaum, no dia seguinte. Os milagres escrituristi-
cos sdo, freqiientemente, simbolos de verdades espirituais. O proprio nome
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semeia aponta para isso, ¢ algumas das passagens dos Evangelhos indicam
isso de modo muito claro. Cf. Jo 9.1-7; esp. v.5; 11.17-44, esp. vs. 25, 26.

2. Os Faros Popem TER SiGghiricapo TipoLocico. Quando Abrado
ofereceu seu filho no Monte Moria, ele realizou uma agéo tipologica. Davi,
como rei teocratico, foi claramente um tipo do seu grande filho. A serpente
levantada no deserto apontava em direcdo a elevagfo de Cristo na cruz. Ea en-
trada do sumo sacerdote no santo dos santos uma vez por ano para fazer ex-
piago pelo pecado do povo prefigurava aquele que, na plenitude do tempo, en-
trou no santuario celestial com o seu proprio sangue, obtendo, assim, uma re-
dengdo eterna. Em relagéo aos tipos, que ocupam um lugar importante na Bi-
blia, surgem duas questdes: (a) O que € um tipo? e (b) Quais sdo as regras que
se aplicam a sua interpretagdo?

a. As caracteristicas dos tipos. O que é um tipo? Uma resposta corre-
ta a essa pergunta ird nos proteger contra o erro de, por um lado, limitar demais
o elemento tipolégico e, por outro, amplid-lo indevidamente. A palavra “tipo”
(do grego tupos, derivado do verbo tupto), denota (1) a marca de um golpe; (2)
uma impressao, a marca deixada por um molde — portanto uma figura, uma
imagem; e (3) um exemplo ou modelo, que € o significado mais comum na Bi-
blia. Tanto os tipos como os simbolos apontam para alguma outra coisa. Eles,
no entanto, diferem em pontos importantes . Um simbolo € um sinal, enquanto
um tipo € um modelo ou uma imagem de alguma outra coisa. Um simbolo pode
se referir a algo do passado, presente ou futuro, enquanto um tipo sempre pre-
figura algo da realidade futura. Davidson diz: “Um simbolo é um fato que ensi-
na uma verdade moral. Um tipo € um fato que ensina uma verdade moral e
prediz alguma realizagfo efetiva dessa verdade” (Old Testament Prophecy, p.
229). Os tipos escrituristicos ndo sdo todos da mesma espécie. Ha pessoas ti-
picas, lugares tipicos, coisas tipicas, ritos tipicos e fatos tipicos. De acordo com
Terry, a idéia fundamental € a da “relagdo representativa preordenada que
certas pessoas, acontecimentos e institui¢des do Antigo Testamento t€ém com
pessoas, acontecimentos e institui¢des correspondentes no Novo” (Biblical
Hermenecutics, p. 246).

As trés caracteristicas seguintes sdo geralmente dadas pelos escritores
de tipologia: (1) Deve haver algum ponto realmente notével de semelhanga entre
um tipo e seu antitipo. Quaisquer que sejam as diferengas, o primeiro deve ser
um retrato verdadeiro do tltimo em algum ponto particular. (2) O tipo deve ser
designado por mandato divino para ter uma semelhanga com o antitipo. A simila-
ridade acidental entre uma pessoa ou um acontecimento do Antigo e do Novo
Testamento ndo significa que um seja tipo do outro. Deve haver alguma evi-
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déncia escrituristica de que isso foi assim designado por Deus. Isso ndo é equi-
valente a posi¢do de Marsh que insistia em que nada deveria ser considerado
tipico se ndo fosse expressamente assim designado no Novo Testamento. Se
esse critério estivesse correto, por que, entdo, ndo aplica-lo também as profe-
ciasdo Antigo Testamento? (3) Um tipo sempre prefigura algo futuro. Moore-
head disse corretamente: “Um tipo escrituristico e a profecia preditiva sdo, em
substancia, a mesma coisa, diferindo somente na forma” (Artigo, “Type”, in
The International Standard Bible Encyclopedia). Isso o distingue de um sim-
bolo. No entanto, € bom nos lembrarmos que os tipos do Antigo Testamento
eram, a0 mesmo tempo, simbolos que transmitiam verdades espirituais aos con-
temporaneos, uma vez que seu significado simbolico devia ser entendido antes
que o significado tipoldgico pudesse ser determinado.

b. 4 interpretagdo dos tipos. Na interpretagdo dos simbolos e tipos se
aplicam as mesmas regras gerais que regem a interpretagdo das parabolas. Por-
tanto, podemos nos referir a elas. Mas ha certas consideragdes especiais a se-
rem lembradas.

1. O intérprete deve se proteger contra o erro de considerar uma coisa
que ¢ ma em si mesma como um tipo de algo bom e puro. Deve haver congruén-
cia. A representagio das roupas de Esau, que Jaco vestia quando enganou seu
pai e recebeu a béngdo, como um tipo da justica com a qual Cristo adorna seus
santos, choca o nosso senso moral. Naturalmente ha tipos in malam partem de
antitipos semelhantes. Cf. G14.22-31.

2. Ostipos do Antigo Testamento eram, a0 mesmo tempo, simbolos e ti-
pos; isso porque eles eram, em primeiro lugar, simbolos expressivos de verda-
des espirituais. A verdade representada por esses simbolos aos contempora-
neos era a mesma que prefigurava como tipos, embora erguida a um nivel mais
elevado na sua realizagdo futura. Conseqiientemente, o modo adequado de se
entender um tipo € pelo estudo do simbolo. A primeira questdo a ser decidida é
sobre que verdades morais ou espirituais os simbolos transmitiam aos israelitas.
So6 depois que isso tiver sido respondido de forma satisfatoria é que o expositor
deve prosseguir para questdes posteriores quanto ao modo como essa verdade
foi concebida num plano mais elevado no Novo Testamento. Dessa maneira,
os limites na interpretagdo do tipo ja se encontram estabelecidos. Reverter o
processo e comegar com a concepgdo do Novo Testamento conduz a todos os
tipos de interpretagdes arbitrarias ¢ imaginosas. Por exemplo, alguns intérpre-
tes encontraram no fato de a serpente de bronze ter sido feita de um metal in-
ferior uma figura da insignificéncia externa de Cristo ou sua aparéncia humil-
de; na sua solidez, um sinal da sua for¢a divina; € no seu brilho ofuscado, uma
prefiguracio do véu da sua natureza humana.
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3. Mas, tendo aprendido os limites proprios dos tipos a partir do estudo da
sua importdncia simbolica, a verdade exata que transmitiam ao povo de Deus
do Antigo Testamento, o intérprete tera de se voltar para o Novo Testamento
para um discernimento real quanto a verdade tipificada. E evidente que os tipos
apresentavam a verdade de modo velado, enquanto no Novo Testamento, as
realidades dispersam as sombras e apresentam a verdade com brilho res-
plandecente. Se as profecias s6 podem ser completamente entendidas a luz do
seu cumprimento, isso também se aplica aos tipos. Observe quanta luz adicio-
nal a epistola aos Hebreus langa sobre as verdades incorporadas no tabernaculo
e na sua mobilia.

4. E principio fundamental que os tipos que nio tém natureza complexa
tém apenas um significado principal. Conseqlientemente, o intérprete néo tem
liberdade para multiplicar seus significados e fazer, por exemplo, com que a pas-
sagem do Mar Vermelho, considerada como um tipo do batismo, se refira (a) ao
sangue expiatdrio de Cristo que oferece um caminho seguro para a Canad celes-
tial e (b) as provas pelas quais Cristo conduz seu povo ao descanso eterno. Ao
mesmo tempo, deve ser lembrado que alguns tipos podem ter mais de um
cumprimento nas realidades do Novo Testamento, por exemplo, um em Cristo
e outro no povo organicamente relacionado a ele. A habitagdo de Deus entre
os filhos de Israel era um tipo da sua habitagéio temporéria entre os homens em
Cristo, e da sua habitag¢do na congregag@o dos seus santos. As duas idéias sdo
fundamentalmente uma e, dessa maneira, estdo exatamente de acordo entre si.

5. Finalmente, ¢ necessario considerar devidamente a diferenga essen-
cial entre tipo e antitipo. Um representa a verdade num estagio inferior, o ou-
tro, a mesma verdade num estagio superior. Passar do tipo para o antitipo é
ascender daquele em que o carnal é preponderante para o puramente espiri-
tual, do externo para o interno, do presente para o futuro, do terreno para o ce-
lestial. Roma perdeu isso de vista quando encontrou na missa o antitipo dos
sacrificios do Antigo Testamento; na sucessdo apostélica de padres e bispos, o
antitipo do sacerdécio; e no papa, o antitipo do sumo sacerdote.

EXERCiCI0S:

Qual era o significado simbélico dos seguintes acontecimentos ou sinais?

As colunas de nuvem e fogo (Ex 13.21); a histéria da incredulidade ¢ re-
jeicdo de Israel em Cades-Barnéia (Nm 14); a travessia do Jordao (Js 3); a
ressurreicdo dos ossos secos (Ez 37.1-14); o casamento de Oséias (Os 1);
Josué vestido com roupas imundas (Zc 3); a purificagdo do templo (Jo 2.13-
25); a cura do homem cego de nascenga (Jo 9); a ressurrei¢cdo de Lazaro (Jo
11); o dom de linguas (At 2).
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Qual era o significado tipico dos seguintes acontecimentos ou coisas? A
Péascoa; o tabernaculo; o altar das ofertas queimadas; o candelabro de ouro; o
sumo sacerdote; o sdbado; a cerimonia especial do Dia da Expiagéo; Moisés;
Josué: Davi; Salom3o.

BIBRLIOGRAFIA:
Fairbairn, Typology; Moorehead, Studies in the Mosaic Institutions; Schouten,
De Tabernakel, Gods Heiligdom bij Israel; White, Christ in the Tabernacle;
Newton, The Tabernacle; Atwater, Sacred Tabernacle of the Hebrews; Terry,
Biblical Hermeneutics, pp. 244-303; e varias obras sobre Arqueologia.

E. A Interpretacio da Profecia

No estudo da profecia, o expositor encontra alguns dos problemas mais
dificeis de interpretago. Esses resultam em parte do carater da profeciae, em
parte, da maneira em que ¢ freqiientemente apresentada. Ha duas visdes opostas
de profecia que devem ser cuidadosamente evitadas. Uma € a promovida por
Butler ¢ adotada por muitas seitas nos dias de hoje, isto €, que “a profecia nada
mais ¢ do que a histéria de acontecimentos antes de eles terem acontecido™.
Nesse ponto de vista, a profecia deve ser estudada como Histdria Sagrada e
seu cumprimento literal pode ser confiantemente esperado. A outra visdo € a
de muitos racionalistas, isto ¢, que a profecia preditiva é simplesmente o fruto
de uma intui¢do ou pressentimento, como os que freqiientemente caracterizam
os grandes estadistas. Os extremistas chegam até mesmo a negar completa-
mente a existéncia dessas profecias e consideram casos delas como vaticinia
post eventum (predigdes depois do fato). 4 profecia pode ser definida sim-
plesmente como a proclamagdo do que Deus revelou. O profeta recebeu
revelagdes especiais de Deus e, por sua vez, as transmitiu ao povo. Essas reve-
lagdes serviam para explicar o passado, elucidar o presente e revelar o futuro.
Seu interesse estava sempre centrado no Reino de Deus ou na obra de reden-
¢do por intermédio de Cristo. Os profetas recebiam um discernimento quanto
ao conselho de Deus por meio de sonhos, visdes, sugestdes interiores ou comu-
nicagdes orais; € eles comunicavam essa mensagem ao povo por simples de-
claragdes ou pela descrig¢@o de seus sonhos e visdes ou, ainda, por agdes sim-
bolicas. Dois pontos pedem consideragfio especial: (1) As caracteristicas es-
peciais da profecia; e (2) As regras para a interpretagéo da profecia.

1. CARACTERIsTICAS EsPECIALS DA PROFECIA. As peculiaridades se-
guintes sdo as mais importantes que o intérprete deve ter em mente.
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a. A profecia como um todo tem um cardter organico. E igualmente
absurdo negar completamente o elemento preditivo € considerar a profecia me-
ramente como uma colegfo de predi¢des aforisticas. Os profetas nem sempre
predisseram fatos particulares, mas freqiientemente anunciavam idéias gerais
que eram gradualmente cumpridas. Algumas das profecias mais importantes
foram expressas primeiramente em termos gerais, mas, no curso da revelagéo
progressiva de Deus, cresceram em minuciosidade e defini¢do, como notamos
nas de carater messianico. Elas lembram o botdo que se abre gradualmente e
se torna uma linda flor.

b. 4 profecia estd intimamente relacionada a Histéria. Para que seja
entendida, ela deve ser vista no seu contexto histdrico. Os profetas tinham,
primeiramente, uma mensagem para seus contemporaneos. Eles eram vigias
sobre os muros de Sido para guiar os destinos do povo antigo de Deus e para
protegé-lo contra o perigo da apostasia. E um erro, de ocorréncia freqiiente no
passado, considerar os profetas como personalidades abstratas que ndo viviam
em contato com seu ambiente. No presente, o péndulo estd oscilando na dire¢éo
oposta € se torna necessario prevenir contra a idéia de que a Histéria explicard
tudo sobre os profetas. O profeta antigo freqiientemente descobria ocasides
histéricas que transcendiam os limites da Histdria.

c. A profecia tem sua prépria perspectiva. O elemento tempo € uma
quantificagdo insignificante para os profetas. Embora as designag¢des de tempo
ndo estejam completamente ausentes, seu nimero € excepcionalmente peque-
no. Os profetas comprimiam grandes eventos num breve espago de tempo,
juntavam movimentos significativos num sentido temporal e assimilavam-nos
num simples relance. [sso é chamado de “perspectiva profética”, ou como
Delitzsch a chama, “o encurtamento do horizonte do profeta”. Eles considera-
vam o futuro como o viajante considera uma cordilheira a distdncia. Imagina-
vam que o cume de uma montanha surgia logo atras de outra enquanto, na reali-
dade, estdo separadas por quilometros. Cf. as profecias a respeito do Dia do
Senhor e das duas vindas de Cristo.

d. 4s profecias sdo freqiientemente condicionais, isto é, seu cumpri-
mento depende, em muitos casos, das agdes contingentes dos homens. Alguns
estudiosos atribuiram um carater condicional a todas as predigdes e encontra-
ram nisso uma explicagdo pronta para o ndo-cumprimento de um grande nime-
ro. Mas essa visio € erronea. Esse carater condicional s6 pode ser atribuido as
profecias que se referem ao futuro prdximo e isso, conseqiientemente, poderia
ser condicionado a livre ag&io dos contemporineos do profeta. Segue-se, a par-
tir da natureza do caso, que as profecias que se referem ao futuro distante ndo
sdo condicionadas. Deve ser lembrado que uma profecia pode ser condicional
embora a condi¢fo ndo seja expressa. Cf. Jr 26.17-19; 1Rs 21.17-29; In 3.4,10.
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e. Embora os profetas freqiientemente tenham se expressado simbo-
licamente, é erroneo considerar sua linguagem como sendo completamen-
te simbolica. Eles ndo elaboraram uma espécie de alfabeto simbélico ao qual
recorriam habitualmente na expressao de seus pensamentos, como alguns es-
critores sobre profecia supdem. Até mesmo P. Fairbairn cai nesse erro quando
diz que “nas profecias do Antigo Testamento ¢ no livro de Apocalipse, as na¢8es
sdo uma designagdo comum para os reinos mundanos, as estrelas para os po-
deres governantes, os mares agitados e revoltos para as na¢des tumultuosas,
as arvores para os mais altos graus da sociedade, assim como o pasto para os
mais baixos, correntezas para os meios de vida e refrigério, etc.” (On Prophecy,
p. 143). E mais seguro assumir a posi¢do de Davidson: “Quando Joel fala de
gafanhotos, ele quer dizer gafanhotos. Quando ele fala de sol, lua e estrelas,
refere-se a esses astros. Quando ele diz. “Como geme o gado!’, ele quis dizer
gado e ndo, como Hengstenberg pensa, na¢des do mundo pagdo, fora do pac-
to” (Old Testament Prophecy, p. 171). Quando os profetas se expressam
simbolicamente, o contexto normalmente ird indicar isso. Algumas vezes ele o
declara expressamente comoem Dn 8 e Ap 17. Como regra, a linguagem dos
profetas deve ser entendida literalmente. As excegdes a essa regra devem
estar fundamentadas na Escritura.

f. Os profetas vestiram seus pensamentos com as formas derivadas
da dispensacdo a que pertenciam, isto ¢, da vida, constituigao e histéria de
seu proprio povo. Em vista desse fato, a pergunta que surge naturalmente ¢ se
a forma era essencial para que a profecia se cumprisse nos termos exatos em
que havia sido pronunciada. Embora fosse natural que as profecias que se
referiam a um futuro proximo se realizassem em todos os detalhes, ndo é de
modo algum evidente que isso também deva acontecer com as profecias que
apontam para uma dispensa¢do futura. O pressuposto é que, depois de as for-
mas de vida terem passado por mudangas radicais, ndo se pode esperar mais
do que a realizag@o da idéia central essencial. Na realidade, o Novo Testamen-
to prova claramente que o cumprimento literal ndo deve ser esperado em todos
0s casos € que, em algumas profecias importantes, a forma da dispensagio
deve ser esvaziada. Conseqlientemente, € precario assumir que uma profecia
ndo tenha sido cumprida porque os detalhes externos ndo foram realizados.
Cf.Is11.10-16;J13.18-21; Mq 5.5-8; Z¢ 12.11-14; Am 9.11,12; At 15.15-17.

g. Sob adire¢do do Espirito Santo, os profetas ocasionalmente trans-
cenderam suas limitagbes dispensacionais e historicas, e falaram de manei-
ras que apontavam para uma dispensagdo mais espiritual no futuro. Nesses
casos, 0 horizonte profético foi ampliado, eles perceberam algo do carater pas-
sageiro das antigas formas e fizeram descrigdes ideais das béngdos da Igreja
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do Novo Testamento. Esse aspecto é mais comum nos ultimos do que nos
primeiros profetas. Cf. Jr31.31-34; M1 1.11.

h. Algumas vezes os profetas revelaram a palavra do Senhor em
agdes proféticas. 1saias caminhou descalgo pelas ruas de Jerusalém; Jeremias
dirigiu-se as pressas para o Eufrates a fim de esconder seu cinto; Ezequiel dei-
tou-se 390 dias no seu lado esquerdo e 40 dias no seu lado direito, suportando a
inigiiidade do povo; € Oséias casou-se com uma prostituta. Alguns intérpretes
agiram no pressuposto de que essas a¢des ndo foram reais, mas que acontece-
ram em visoes.

2. INTERPRETACAO DA PROFECIA. As observagdes precedentes a res-
peito do carater da profecia, acrescentamos algumas regras para a sua inter-
pretagio.

a. As palavras dos profetas devem ser aceitas no seu sentido literal
usual a ndo ser que o contexto ou o modo no qual foram cumpridas indi-
quem claramente que tenham um significado simbdlico. Essa regra é descon-
siderada por Hengstenberg e Henderson, quando eles presumem que Joel, ao
falar em gafanhotos, se referia ao povo pagéo.

b. Ao estudar as descrigdes figuradas encontradas nos profetas, o
intérprete deve objetivar descobrir a idéia fundamental expressa. Quando
Isaias retrata os animais selvagens e os domésticos habitando juntos em paz e
guiados por uma pequena crianga, ele dd uma descri¢o poética da paz que ird
prevalecer na terra no futuro.

c. Na interpretagdo das agoes simbdlicas dos profetas, o intérprete
deve partir do pressuposto da sua realidade, isto é, da sua ocorréncia na
vida real, a ndo ser que o contexto prove claramente o contrdrio. Alguns
comentaristas t¢ém concluido rapidamente, a partir de uma suposta impossibi-
lidade moral ou fisica, que elas tenham ocorrido meramente numa visao. Esse
procedimento viola o sentido claro da Biblia.

d. O cumprimento de algumas das mais importantes profecias é ger-
minante, isto é, foram cumpridas em etapas, cada cumprimento sendo uma
garantia do que se seguiria. Conseqiientemente, embora seja um erro falar de
um sentido duplo outriplo da profecia, € perfeitamente correto falar de um cum-
primento duplo ou triplo. E bastante evidente, por exemplo, que a profecia de
Joel em 2.28-32 ndo foi completamente cumprida no dia de Pentecostes. Obser-
ve também as predi¢des a respeito da vinda do Filho do Homem em Mt 24.

e. As profecias devem ser lidas a luz do seu cumprimento porque
isso ird, muitas vezes, revelar profundezas que teriam, de outra maneira,
escapado a atengdo. No entanto, o intérprete deve se lembrar que muitas delas
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ndo se referem a acontecimentos especificamente histéricos, mas enunciam
alguns principios gerais que podem ser realizados de varias maneiras. Se, nes-
ses casos, ele simplesmente perguntasse a que acontecimento o profeta se re-
fere, ele correria o risco de limitar a extensdo da predi¢&o de um modo injustifica-
do. Além disso, ele ndo deve prosseguir no pressuposto de que as profecias
sdo sempre cumpridas na forma exata em que foram proferidas. O pressu-
posto é que, se forem cumpridas numa dispensa¢do posterior, a forma
dispensacional deve ser desconsiderada no cumprimento.
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Prophecy; Riehm, Messianic Prophecy; Edersheim, Prophecy and History in
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F. A Interpretacao dos Salmos

Os salmos, as cangdes sagradas de Israel, também formam uma parte da
Palavra de Deus. Eles incluem poesia lirica e didatica. Nos salmos didaticos,
Deus instrui por intermédio do poeta e se dirige ao intelecto; na lirica, ele se reve-
la por intermédio das emog¢8es e das experi€ncias dos poetas sacros e se dirige
ao coragdo. A presente discussdo se preocupa primariamente com a interpre-
tacdo dos salmos liricos, que constituem a maior parte da nossa colegio.

1. NATUREZA DOS SaLMos. Nesses salmos, o poeta d4 expressdo as
suas mais profundas experiéncias e emogdes de alegria, tristeza, esperanga e
temor, expectativa deleitosa e desapontamento amargo, confianga inocente e
reconhecimento grato. Ele expressa seus sentimentos mais intimos ¢ eleva sua
alma a Deus. E dito freqiientemente que enquanto nas outras partes da Escri-
tura Deus fala ao homem, nos salmos a relagio € reversa e 0 homem fala a
Deus. Mas, embora haja um elemento de verdade nessa declaragfo e os salmos
sejam muito mais subjetivos do que outras por¢des da Biblia, isso ndo implica
que os salmos ndo sejam uma parte essencial da Palavra de Deus. Para que se
entenda o modo como Deus se revela nesses canticos sagrados, € necessario
ter algum conhecimento sobre poesia lirica e inspiragdo lirica.

A poesia lirica contém, em primeiro lugar, um elemento individual. Os
poetas cantam a partir das suas proprias circunstancias histdricas e experién-
cias pessoais. Isso é perfeitamente evidente nos titulos dos salmos. CfSI 3, 6,
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7,18, 30, etc. O mesmo se pode concluir sobre os conteidos de muitos salmos.
Mas essas experiéncias, embora pessoais, t€m também um cardter represen-
tativo. No recesso mais intimo de sua alma, o poeta é consciente da sua solida-
riedade com a humanidade como um todo, e sente o pulso da vida comum do ho-
mem. A cango nascida dessa consciéncia € uma cangio que, em seus crescendos
e diminuendos, interpreta a alegria e a tristeza. ndo somente do poeta, mas do
homem em geral. Devido ao fato de essa vida comunitaria ter sua origem em
Deus, o poeta lirico desce a profundidades ainda maiores ou sobe aos cumes
mais elevados, até que descansa em Deus, em quem a vida da humanidade se
origina e que controla sua alegria e tristeza. Surgindo dessas profundezas, sua
cangdo €, por assim dizer, nascida de Deus.

Esse principio geral deve ser lembrado na interpretagdo dos salmos. Eles
sdo, num sentido, universais e transcendem o historico e pessoal. Os can-
tores sagrados sdo membros vivos da Igreja de Deus e sdo tdo conscientes
da sua unidade com a Igreja como um todo que suas cangdes também re-
presentam os louvores e lamentos da Igreja. E, como membros da Igreja, eles
também sentem que estdo unidos aquele que é o seu Cabega glorioso, que
sofre por ela e com ela e € o autor da sua alegria. Isso explica o fato de Cristo
ser, algumas vezes, ouvido nos salmos, num instante cantando uma cang#o
triste e logo em seguida levantando sua voz num hino de vitéria. Portanto, a
vida do poeta em unido com Cristo também tem sua fonte em Deus. Conse-
quientemente, sua cangdo, que é também a cangdo da Igreja, encontra
seumotivo em Deus. O resultado disso tudo € que, em alguns salmos, as expe-
riéncias pessoais do poeta sio mais proeminentes; em outros, a vida comunita-
ria de Israel e da Igreja é percebida com maior expressdo; e ainda em outros,
o Cristo humilhado e exaltado € ouvido. Em todos os salmos, temos a base pro-
funda a que nos referimos e o intérprete deve tomar cuidado para ndo vé-la su-
perficialmente. Ele nunca deve se satisfazer antes de ouvir neles a voz de Deus.
E o fato de que, a vista de Deus, a antitese entre pecado e santidade € absolu-
ta, que ele ama sua [greja, mas odeia tudo o que se opde ao seu Reino, ird expli-
car as fortes expressdes de amor e 6dio encontradas nos salmos.

2. REGRAS PARA A INTERPRETACAO. Em relagio ao que j& vimos até
aqui, as seguintes regras se aplicam a interpretagio dos salmos:

a. Se houve uma ocasido historica para a composi¢do de um salmo,
ela deve ser cuidadosamente estudada. Observe como isso ilumina os se-
guintes salmos: 3,32,51, 63.

b. O elemento psicoldgico é importante para a interpretagfo correta dos
salmos, uma vez que eles sdo muito mais subjetivos do que outras partes da Bi-
blia. O intérprete deve estudar o carater do poeta e a disposicdo de espirito
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na qual compds a sua cangdo. Quanto mais compreendermos Davi, melhor
entenderemos seus salmos.

¢. Devido ao fato de os salmos ndo serem puramente individuais. mas
grandemente comunitarios, devem ser considerados como expressdes do
coragdo regenerado, da vida nascida de Deus; e o intérprete ndo deve se
satisfazer até entender como eles também revelam a vontade de Deus.

d. Na interpretagdo dos salmos messidnicos, deve-se fazer uma dis-
tingdo cuidadosa entre os salmos ou as partes de salmos que sdo direta-
mente messidanicos e os indiretamente messidanicos. Enquanto os salmos 2,
22,45, 110 sdo diretamente messianicos, outros como o 72 e 0 89 se aplicam
primeiramente ao poeta ou a algum outro santo do Antigo Testamento e, s6 por
meio dele como um tipo interveniente, se aplicam em segundo lugar a Cristo.
Ha também outros que ndo podem ser classificados em nenhum desses grupos,
os quais Binnie prefere chamar de “salmos misticamente messianicos” devido
ao fato de a verdadeira chave para sua interpretag@o néo ser encontrada na
doutrina dos tipos, mas, sim, na unido mistica de Cristo com a Igreja. Cf. S| 16,
40. Visto que os salmos messidnicos sdo proféticos, deve-se prestar aten-
¢do as citagoes deles no Novo Testamento e no cumprimento das suas pre-
di¢des no Novo Testamento.

e. Com relagdo aos chamados ““Salmos Imprecatorios”’, ou melhor,
impreca¢des nos salmos, certos fatos devem ser levados em consideragdo:

1. Os orientais gostam do que € concreto e, consegiientemente, algumas
vezes representam o pecado na forma concreta do pecador.

2. Essas imprecagdes incorporam o desejo dos santos do Antigo Testa-
mento pela vindicago da justica e da santidade de Deus.

3. Eles ndo sdo expressdes do cardter vingativo pessoal, mas da aversio
da Igrejaao pecado, personificado no pecador.

4. Ao mesmo tempo, eles séo uma revelagdo da atitude de Deus para
com os que sio hostis aele e a seu Reino.

BIBLIOGRAFIA:
Binnie, The Psalms: Their History, Teachings and Use; Robertson, The Poetry
and the Religion of the Psalms; Murray, Origin and Growth of the Psalms;
e varios comentarios sobre os Salmos.

G. Sentido Implicito da Escritura

A Biblia, como Palavra de Deus, contém uma plenitude e riqueza de
pensamento inescrutaveis. Isso € evidente ndo somente a partir dos seus tipos,
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simbolos e profecias, mas também do que contém implicitamente ao invés de
declaragdo expressa. Mesmo nos casos de composigdes humanas, podemos dis-
tinguir entre o que € expresso € o que € implicito. Nos escritos de natureza supe-
rior, percebe-se freqlientemente que a linguagem sugere e envolve importantes
verdades incorporadas nas palavras. Grandes mentes contém uma riqueza de
conhecimento e tudo quanto comunicam € relacionado e sugestivo desse vasto
suprimento, tornando-se, assim, possivel ler nas entrelinhas. Se isso € verdadei-
ro com relagdo as produgdes literarias dos homens, se aplica muito mais a
Palavra infalivel de Deus.

No entanto, hd uma disting@o importante. O homem s6 conhece em par-
te e ndo esta sempre consciente do que sabe. Além disso, ele muitas vezes fa-
lhaem ver as implicagdes do que diz ou escreve. E bem possivel que suas pala-
vras contenham implica¢des que ele ndo tenha visto e as quais ndo subscreve-
ria. E possivel que algo possa ser nitidamente deduzido a partir de declaragdes
explicitas, pela inferéncia logica ou comparagdo, e estar inteiramente fora do
alcance do seu pensamento e seja, na realidade, o proprio oposto do que ele
quis dizer. Assim, a regra, tdo freqiientemente esquecida na pratica, porém
essencial a toda controvérsia legitima, que “nfo ¢€ licito atribuir a um autor as
conseqiiéncias das suas declaragdes quando ndo expressamente declaradas
ou admitidas, muito embora essas conseqii€éncias possam estar necessaria-
mente envolvidas nas declaragdes”. Ele pode ndo t€-1as contemplado ou mes-
mo visto, ndo sendo, assim, responsave! por elas, mas so pelo uso da linguagem
que, involuntariamente, as sugeriu. Pela mesma razéo, ndo ¢ licito deduzir uma
opinido do escritor sobre um determinado assunto a partir de expressdes inci-
dentais usadas por ele quando o assunto em questdo ndo estava em considera-
¢80. Como regra, atribuir pensamentos ou sentimentos a um autor que ndo tenha
feito uma declaragio expressa com respeito ao assunto em pauta, € um proce-
dimento injustificado. Quem faz isso € culpado de consequensmacherei (criar
conseqiiéncias).

Essas restrigdes ndo se aplicam no caso da Palavra de Deus. O conhe-
cimento de Deus € todo-abrangente e é sempre um conhecimento consciente.
Ao dar a sua Palavra ao homem, ele ndo estava apenas perfeitamente consci-
ente de tudo o que foi dito, mas também de tudo o que isso implicava. Ele co-
nhecia as inferéncias que seriam deduzidas de sua Palavra escrita. Bannerman
diz: “As conseqiiéncias deduzidas da Escritura por inferéncia inevitavel e, mais
ainda, as conseqtiéncias deduzidas da comparag#o entre varias declaragdes
escrituristicas foram previstas pela sabedoria infinita no préprio ato da inspira-
¢do sobrenatural dos registros do qual sdo inferidas: e o Revelador ndo somen-
te sabia que os homens iriam deduzir tais conseqiiéncias, mas planejou que
assim acontecesse” (Inspiration of the Scriptures, p. 585). Assim, ndo somen-
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te as declaracoes expressas da Escritura, mas suas implicagcdes, também
devem ser consideradas como sendo Palavra de Deus.

O proprio Jesus confirma essa posi¢do. Quando os saduceus vieram a
ele com uma pergunta que, a seu ver, claramente provava a insustentabilidade
da doutrina da ressurreigdo, ele lhes citou a autodesignagdo de Jeova na sarca:
“Eu sou o Deus de Abrado, o Deus de Isaque, € 0 Deus de Jac6d™; e deduziu a
partir de indispensavel inferéncia, a doutrina que eles negavam. Além disso, ele
reprovou a incapacidade que revelaram de alcangar as implicagdes do texto
dizendo, “Errais, ndo conhecendo as Escrituras™ (Mt 22.29-32; Mc 12.24-27,
Lc 20.37, 38). Para outros exemplos, cf. Rm 4.5-12; 1C0 9.8-10; 1 Tm 5.17,18;
Hb 4.5-9.

Assim, nos sentimos seguros para estabelecer a seguinte regra: “As de-
dugdes doutrindrias feitas a partir das declaragdes da Biblia em uma com-
paragdo entre elas, se verdadeiramente deduzidas, fazem parte do pensa-
mento de Deus e de sua revelagdo — estando, de fato, contidas virtualmente
nela — tanto quanto as proprias declaragbes” (Bannerman, Inspiration of
the Scriptures, p. 587). Subentende-se que um grande cuidado deve ser toma-
do ao tragar tais inferéncias a partir da palavra escrita. As deducdes devem
ser boas, isto é, verdadeiramente contidas nas declara¢des inspiradas das quais
sdo nitidamente derivadas; e também necessarias, como se fossem for¢as atu-
ando sobre a mente que se aplica honestamente a interpretagdo da Escritura.
Cf. Catecismo de Westminster, Art. VI

H. Elementos para a Interpretacio Teoldgica

Os elementos que podem ajudar o expositor na interpretagdo teoldgica
sio compostos de duas partes: (1) Paralelos Reais ou Paralelos de [déias; € (2)
Analogia da Fé ou da Escritura. Ambos procedem do pressuposto de que a Pa-
lavra de Deus ¢ uma unidade organica na qual todas as partes sdo mutuamente
relacionadas e, juntas, subservientes ao todo da revelagdo de Deus; e que, em
Gltima analise, a Biblia é a sua propria intérprete.

1. PARALELOS REAIS 0U PARALELOS DE IDptias. “Paralelos reais”, diz
Terry, “sdo aquelas passagens semelhantes nas quais a semelhanga ou identi-
dade consiste ndo em palavras ou frases, mas em fatos, assuntos, sentimentos
ou doutrinas.” No seu uso, o intérprete deve determinar, primeiramente, se as
passagens citadas sdo realmente paralelas, se ndo sdo meramente semelhan-
tes até certo grau, mas essencialmente idénticas. Por exemplo, Pv22.2€29.13,
embora revelem uma certa similaridade e sejam freqiientemente considerados
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como paralelos, ndo sdo realmente paralelos. Os paralelos de idéias podem ser
divididos em duas classes, paralelos historicos e diddticos. A esses podem
ser acrescentadas as citagdes do Antigo Testamento no Novo, as quais, num
certo sentido, também sdo passagens paralelas.

a. Paralelos Historicos. Podem ser de diferentes tipos:

1. Ha alguns nos quais uma histéria é narrada com as mesmas palavras
e com as mesmas circunstancias concomitantes, embora possam diferir leve-
mente quanto aos detalhes. Sdo valiosas para a confirmag@o muatua. Compare
1Rs22.29-35com 2Cr 18.28-34; ¢ Lc 22.19,20com 1Co 11.24,25.

2. Também, ha passagens em que as mesmas narrativas sdo expressas
em palavras diferentes e as circunstancias so mais detalhadas em uma do que
na outra. Nesses casos, € natural esperar que a narrativa mais pormenorizada
ilumine a outra. Compare Mt 9.1-8 com Mc 2.1-12.

3. Além disso, hé narrativas que s@o indubitavelmente idénticas, mas
que ocorrem em contextos completamente diferentes. Elas sdo mais numero-
sas nos Evangelhos. Nesses casos. a mais provavel fornece o verdadeiro ambi-
ente historico e ilumina a outra. Compare Mt 8.2-4 com Mc 1.40-45¢e L.c 5.12-
16;:e Mt 11.6-19com L.c 7.31-35.

4. Finalmente, ha passagens que ndo repetem um determinado aconteci-
mento, mas juntam uma circunstancia adicional e, conseqlientemente, sdo, num
certo sentido, complementares. Compare Gn 32.24-32 com Os 12 .4,5.

b. Paralelos Diddticos. Aqui, novamente, encontramos dois tipos:

1. Ha casos em que 0 mesmo tema € tratado, mas ndo nos mesmos ter-
mos. Compare Mt 10.37 com Lc 14.26. Muitos intérpretes atenuam o significado
da palavra “4dio” usada por Lucas, por meio da passagem encontrada em Ma-
teus; e recorrem a Mt 6.24 para provar que o verbo “odiar” pode significar sim-
plesmente “amar menos”. No entanto, pode-se duvidar da exatiddo dessa in-
terpretacdo. Os “sacrificios espirituais” de que Pedro fala em 1Pe 2.5 séo par-
cialmente explicados em Rm 12.1 que, por sua vez, é explicado por Rm 6.19.

2. Ha passagens paralelas que se correspondem em pensamento € ex-
pressdo, mas uma ndo tem relagdo direta com o contexto precedente ou se-
guinte. Assim, em Mt 7.13,14, as palavras “Entrai pela porta estreita...” ocor-
rem sem qualquer ambiente historico. No entanto, este é fornecido em Lc
13.23,24. Compare também Mt 7.7-11 com L¢ 11.5-13.

3. Finalmente, h4 também paralelos que ocorrem em contextos comple-
tamente diferentes, embora, talvez, igualmente adequados. E até mesmo possi-
vel que a ocasido para a declaragéo ndo seja a mesma em ambos os lugares. O
mesmo dito pode ter sido expresso em varias ocasides. Compare Mt 7.21-23
com Lc¢ 13.25-28;e Mt 13.16,17 com Lc 10.23,24.
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c. Citagoes do Antigo Testamento no Novo. Num certo sentido, essas
citagdes sdo paralelas. Elas merecem uma atengio especial porque muitos es-
tudiosos atuais ndo hesitam em dizer que os escritores do Novo Testamento, ao
citarem o Antigo, freqiientemente o fazem de forma arbitraria. Immer diz: “Mui-
to mais numerosas sdo as citagdes que tratam o Antigo Testamento de forma
arbitraria, nas quais n2o ha relagdo, mesmo que remota, entre o pensamento do
escritor do Novo Testamento € o da passagem original. Distinguimos cita¢des
em que a concordancia € apenas aparente e se encontra meramente na lingua-
gem; citagdes em que a concordancia é conseguida apenas por uma palavra de
sentido contrario; e, finalmente, citagdes em que a passagem do Antigo Testa-
mento pode ser estendida ao pensamento presente apenas pela aplica¢io de
uma tipologia e alegorizacao ilimitadas™ (Hermeneutics, p. 172). Essa decla-
ragdo ¢ baseada numa visdo errénea da Biblia como um todo, da relag&o pro-
fética-tipologica do Antigo Testamento ao Novo, e do sentido implicito das Es-
crituras. As citagdes no Novo Testamento néo servem, todas, a0 mesmo pro-
pésito.

1. Algumas tém o propdsito de mostrar que as predi¢des do Antigo
Iestamento, diretas ou indiretas, foram cumpridas no Novo Testamento.
Isso se aplica a todas as citagdes de passagens proféticas introduzidas com a
formula: “Para que se cumpra” e a varias outras. Cf. Mt 2.17,23; 4.14,15; Jo
15.25;19.36.

2. Outras sdo citadas para o estabelecimento de uma doutrina. Em
Rm 3.9-19, Paulo cita varias passagens dos Salmos para provar a depravagéo
universal do homem. E também, em 4.3 ss., ele cita o exemplo de Abrado e va-
rias declaragdes de Davi para provar que o homem ¢ justificado pela fé e ndo
pelas obras da lei. Cftambém GI3.6 e Hb 4.7.

3. Outras, ainda, sdo citadas para desmentir e repreender o inimi-
go. Jesus cita as Escrituras em Jo 5.39,40 para expor a inconsisténcia dos
judeus quando estes alegavam grande reveréncia pelas Escrituras, porém ndo
acreditavam naquele de quem elas testificavam. Observe também o modo como
Jesus usou as Escrituras contra eles em Mt 22.29-32,41-46; Jo 10.34-36.

4. Finalmente, ha algumas citagdes com proposito retorico ou para
ilustrar alguma verdade. Nessas citagdes, da-se pouca considerag¢éo ao con-
texto em que elas ocorrem no Antigo Testamento e freqlientemente parecem
ser usadas arbitrariamente. Conseqlientemente, elas sdo alvos especiais de
ataques dos racionalistas. Mas as criticas sdo totalmente injustificadas tendo
em vista o propdsito pelo qual foram citadas. Em Rm 10.6-8, o apdstolo adapta
a linguagem de Moisés (Dt 30.12-14) ao seu proposito. Em Rm 8.36, ele aplica
aos cristdos sofredores em geral uma palavra que o salmista havia escrito com
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referéncia a outros, muito tempo antes (S144.22). Eem 1Tm 5.18, ele cita os
regulamentos do Antigo Testamento com relagfo ao boi que pisava o trigo co-
mo um paralelo instrutivo, e deixa que seus leitores deduzam, por inferéncia a
minori ad majus, a ligdo de que o trabalhador humano ¢ ainda mais digno do
seu salario.

2. A ANALOGIA DA FE oU A EscriTurA. O termo “Analogia da Fé” ¢ de-
rivado de Rm 12.6, onde lemos: “tendo, porém, diferentes dons segundo a gra-
¢a que nos foi dada: se profecia, seja segundo a proporgdo da fé (kata ten
analogian tes pisteos)”. Alguns comentaristas equivocadamente interpreta-
ram “fé” aqui objetivamente, no sentido de doutrina, e consideraram analogian
como a designagfo de um padrdo externo. No entanto, corretamente interpre-
tada, a expressdo toda significa simplesmente, de acordo com a medida da
sua fé subjetiva. Conseqiientemente, o termo derivado dessa passagem € ba-
seado num mal-entendido.

Quando os primeiros Pais da lgreja falavam de Analogia ou Regula
Fidei, eles se referiam aos principios gerais da fé, dos quais varios sumarios
foram dados. No curso do tempo o nome foi aplicado aos credos aceitos pela
Igreja como, por exemplo, o Credo de Nicéia. A Igreja Catolica Romana até
mesmo honrou a tradi¢o como regra de fé. Mas esse é um uso erroneo do ter-
mo. E ridiculo elevar as Confisses da Igreja a dignidade da Regulae Veritatis,
pois isso faz com que o que é derivado da Escritura seja um critério da verdade
da Escritura. A analogia da fé, entendida corretamente, ¢ encontrada na pro-
pria Biblia. Cellerier, no seu Hermeneutics, fala de dois graus superiores e dois
inferiores dessa analogia, mas, ao mesmo tempo, declara que os graus inferio-
res ndo sdo realmente dignos do nome.

a. Ha dois graus de analogia da fé com os quais o intérprete da
Biblia deve se preocupar.

1. Analogia Positiva. O primeiro e mais importante destes € a analogia
positiva, que é diretamente baseada nas passagens escrituristicas. Consiste da-
queles ensinamentos da Biblia que sdo expressos de modo tdo claro e objetivo,
e apoiados por tantas passagens que ndo pode haver divida quanto ao seu sig-
nificado e valor. Essas verdades sdo as da existéncia de um Deus de perfei¢do
infinita, santo e justo, mas, também, misericordioso e gracioso; do governo provi-
dencial de Deus e do seu propdsito salutar da existéncia e a hediondez do pe-
cado; da graga redentora revelada em Jesus Cristo; e de uma vida futura e retri-
buigio.

2. Analogia Geral. O segundo grau € chamado analogia geral da fé. Ela
ndo repousa em declaragdes explicitas da Biblia, mas na extensdo dbvia e no
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significado dos seus ensinamentos como um todo, e nas impressdes religiosas
que deixam na humanidade. Assim, € claro que o espirito da lei Mosaica como
também do Novo Testamento ¢ inimigo da escravidio humana. E perfeitamen-
te claro também que a Biblia € hostil ao puro formalismo na religido e favorece
aadorag@o espiritual.

Esses dois graus de analogia da fé constituem um padrio de interpreta-
¢do. Como um perito, ao julgar uma obra de arte de pintura, fixa a sua atengo
primeiramente no objeto central de interesse e considera os detalhes em rela-
cloaele, assim o intérprete deve estudar os ensinos particulares da Biblia a luz
das suas verdades fundamentais.

b. 4 analogia da fé nem sempre tem o mesmo grau de valor evidente
e autoridade. Isso depende de quatro fatores.

1. O nuimero de passagens que contém a mesma doutrina. A analogia
¢ mais forte quando encontrada em doze passagens do que quando baseada
em seis.

2. A unanimidade ou correspondéncia das diferentes passagens. O
valor da analogia sera proporcional a concordancia das passagens em que ¢
encontrada.

3. A clareza da passagem. Naturalmente, uma analogia que repousa
inteiramente, ou em grande parte, em passagens obscuras, tem um valor bas-
tante duvidoso.

4. A distribuigdo das passagens. Se a analogia é encontrada em pas-
sagens derivadas de um Unico livro ou de alguns poucos escritos, ndo sera tio
valiosa como quando baseada em passagens do Antigo e do Novo Testamento,
de varias épocas e de diferentes autores.

c. Ao usar a analogia da fé na interpretag¢do da Biblia, o intérprete
deve se lembrar das seguintes regras.

1. Uma doutrina claramente amparada pela analogia da fé ndo pode
ser contradita por uma passagem obscura e contrdria. Considere 1Jo 3.6 ¢
o ensino geral da Biblia de que os crentes também pecam.

2. Uma passagem ndo amparada nem contradita pela analogia da fé
pode servir como uma base positiva para uma doutrina, desde que seja
clara no seu ensino. Porém, a doutrina assim estabelecida ndo tem a mes-
ma for¢a da que é baseada na analogia da fé.

3. Quando uma doutrina é amparada apenas por uma passagem
obscura da Escritura, e ndo encontra apoio na analogia da fé, sé pode
ser aceita com grande reserva. Possivelmente, para ndo dizer provavelmen-
te, a passagem requer uma interpretagfio diferente da que foi dada a ela. Cf.
Ap20.1-4.
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4. Nos casos em que a analogia da Escritura leva ao estabeleci-
mento de duas doutrinas que parecem ser contraditorias, ambas as dou-
trinas devem ser aceilas como escrituristicas na crenga confiante de que
elas se resolvem numa unidade maior. Considere as doutrinas da predes-
tinagdo ¢ do livre-arbitrio, da total depravagdo e da responsabilidade humana.
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pretagdo (31)
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Escola da Antioquia (18)
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Estilo da Escritura; sua simplicidade
(48ss.); sua vivacidade (48); sua
abundéncia de linguagem figura-
da (49); caracteristicas especiais da
linguagem do N.T. (50)

Exegese catélico-romana (23)

Exegese racionalista (30)

Exegese do tipo ocidental (19ss.)

Expressdes idiomaticas e figuras de pen-
samento {68ss.)
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Figuras de linguagem, abundéncia na
Escritura: tipos diferentes de
(64ss.); como determinar se uma pa-
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de linguagem (66ss.)

Gematria(15)

Germar e sua interpretagdo pan-harmo-
nica (31)

Glossae e Catenae na ldade Média (21)

Haggadah (14)

Halakhah (14)

Hapax legomena (56)

Hermenéutica: defini¢do (9); geral e es-
pecial (9); propdsito da (9); neces-
sidade da (10); lugar enciclopédi-
co da (10)

Hiller, regras de (14)

ldade Média, exegese da (20ss.)

Inscri¢Bes como auxilio: para a interpre-
tagdo do Antigo Testamento (98);
para a interpretagdo do Novo Tes-
tamento (99ss.)

Inspiragdo da Biblia: significado da
(33ss.); dos 6rgdos da revelagdo
(34ss.); da palavra escrita (35ss.);

verbal; fatores divinos e humanos
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4 (39ss.); visdes diferentes da (27ss.)

Inspiracdo dos autdgrafos (40ss.)

Inspiragdo mecéanica (25)

Inspiracdo verbal e obje¢8es a (36ss.)

Interpretacdo alegérica (14, 16)

Interpretagdo cabalistica (15)

Interpretagdo do pensamento (68); auxi-
lios para (78ss.)

Interpretagdo historica, escola de
Semler {(28ss.)

Interpretagdo simbodlica (107)

Interpretagdo teoldgica; auxilios para
(120ss.)

Interpretagdo tipica (110ss.)

Intérprete, ponto dc vista necesséario do
(51ss.)

Jerénimo ¢ sua tradugdo para o latim da
Escritura (19)

Kant e a interpretagdo moral (31)

lLadd, sobre a inspiragdo das Escritu-
ras (27)

Le Clerk e os graus da inspiragéo (27)

Lutero como intérprete (23)

[.ombardo, Pedro e seu Sententia (21)

Melanchthon como intérprete (23)
Método Gramético-Historico (28)
Midrash (14)

Nicolau de Lira, sua influéncia na exe-
gese (16)
Notarikon (16)

Olshausen ¢ o sentido profundo da Es-
critura (31ss.)
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Origenes e o sentido quadruplo (18)

Palavra, estudo da: etimologia das pala-
vras (53); uso atual (54); sinbéni-
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Principios de interpretagdo: entre os ju-
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judeus espanhdis (16); no periodo
patristico (17ss.); na ldade Média
(20ss.); no periodo da Reforma
(22ss.); no periodo do Confessio-
nalismo (24ss.); no periodo criti-
co-historico (27ss.)

Profecia: caracteristicas especiais da
(112ss.); regras para a interpreta-
¢do (115ss.)

Principio sociniano de interpretagio
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Relagéio légica das oragdes e senten-
¢as: a ser cuidadosamente obser-
vada (73ss.); como indicada pelos
participios (73); pelas conjungdes
(74ss.)

Renascenga, sua influéncia na exegese
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Reuchlin e sua obra veterotestamenta-
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Strauss e sua teoria mitica (29)

Temoorah (16)

Teodoro de Mopsuéstia, seu tipo de exe-
gese (18)
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