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Metafizik varligin en genel bicimde konu edildigi ya da—Aristoteles’in deyisiy-
le—varligin varlik olmak bakimindan” konu edildigi felsefe dalidir. Metafizigin so-
rudugu sorularin bazilarini hatirlamak size metafizigin genelligi hakkinda bir fikir
verecektir: Varlik nedir? Bir varlig1 belli bir tiirden ve o varlik yapan nedir? Bir var-
ligin, degistiginde bile, ¢zdesligini korumasi nasil olanaklidir? Cokluk nasil ola-
naklidur?

Genel metafizik sorularinin yani sira, bir de farkl bilgi arastirma alanlarinin
ozel metafizik sorulart da vardir. Etik, estetik, epistemoloji ve diger tim felsefe
dallari, fizik, biyoloji, kimya ve diger tim bilimler belli tiirden varliklart dogrudan
ya da dolayli olarak konu edinirler. Bu alanlarin her biri icin, konu edindikleri
varliklarin en genel ozelliklerinin arastirilmasi ¢zel bir metafizik sorular alanini
olusturur. Bu sorular sadece bu alanlarin kavram ve yontemleriyle yanitlanamaya-
cak, ancak bir genel metafizik anlayisina dayanarak yanit aranacak sorulardir. On-
ce felsefeye bakalim: Ozgiir istencin ve dzglirce eylemenin olanag: etik alani ile
ilgili; Sanat eserinin varliksal konumu ve 6zdesligi estetik alant ile ilgili; Farkli var-
lik turlerine ozgti farkl bilgi tirleri olup olmadig: ise epistemoloji ile ilgili temel
sorular arasindadir. Bilim dallarina gelelim: Degisimin (6zel olarak hareketin)
aciklanmasi, atom-alti parcaciklarin, hatta—bulutlar gibi—“bulanik” seylerin 6zdes-
ligi, fizik nesnelerle ilgili; Canli olmanin ne demek oldugu biyoloji ile ilgili; Suyun,
tuzun vb. 6ziintin molekiler yapist demek olup olmadig: ise kimya ile ilgili temel
sorulardir. Bu felsefe ve bilim sorularinin her biri ancak bir metafizik anlayisina
basvurarak tim genelligiyle ele alinabilir.

Bir onceki paragraftan ¢ikan bir diger sonu¢ metafizigin diger felsefe dallari ve
bilimlerin temelleri ile yakindan iliskili oldugudur. Bundan dolayi, metafizik aras-
tirma diger felsefe ve bilimlerin kavramlari ve yontemleri hakkinda temel bilgile-
re sahip olmay1 gerektirir. Bu nedenle kitapta o6zellikle fizigin birtakim temel kav-
ramlarina basvurulmustur. Bu kavramlarla ilgili herhangi bir baska kaynaga bas-
vurmaniz burada ele alinan konulart anlamak bakimindan bir 6nsart degildir. An-
cak diger felsefe alanlari ve bilimlerle ilgili bilgi birikimi arttik¢a, metafizik arastir-
manin hem daha saglam bir zeminde, bol ve ilgin¢ 6rneklerle yurttiilebilecegi
hem de felsefe ve bilim icin degerinin daha iyi gorilecegini soyleyebiliriz.

Metafizik kuramlarin felsefe tarihi icinde degerlendirilmesi Ilkcag Felsefesi ile
baslayan Felsefe Tarihi derslerinde yapilmaktadir. Bu nedenle, sekiz tiniteden olu-
san bu kitap metafizik kavramlarin kisaca sunuldugu birinci tinitenin ardindan,
genel metafizik konularint en genel varlik tirlerinin her biri anlamina gelen ‘ka-
tegori’ kavrami cercevesinde sistemli bicimde ele almaktadir. Ikinci ve tciinci
tnitelerde tiimel —ya da, Aristoteles’in deyisiyle, ikinci toz—kategorisi ile ilgili go-
risler sunulmakta ve bu gortslerin olumlu-olumsuz yonleri degerlendirilmektedir.
Dordiincti ve besinci tinitelerde Trop kategorisini ve Trop kategorisi ile ilgili fel-
sefi gorusler ele alinmaktadir. Altinct Ginitede somut nesne kategorisi, yedinci tini-
tede olay kategorisi, sekizinci tnitede ise durum kategorisi ile ilgili olarak olgu ve
olanakli diinya kavramlart incelenmektedir.

Bu kitabin hazirlanmasinda buytk bir titizlikle calisan, kitabin yazarlari Orta
Dogu Teknik Universitesi Felsefe Boliimii emekli ¢gretim iiyesi Prof. Dr. Teo
Grlinberg’e ve aynt bolimde gorevli 6gretim tyesi Prof. Dr. David Griinberg’e te-
sekkiirlerimi sunarim. Metafizik kitabinin Tirkiye’de buytk bir boslugu doldura-
cagi ve bu alanda calismak isteyecek felsefecileri yol acacag: kesindir.
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Kitabin olusturulmasinda basta 6gretim tasarimcist Yrd.Do¢.Dr. Alper Kumtepe
olmak tizere emegi gecen herkese tesekkiirlerimi sunar, siz sevgili 6grencilerimi-
zin felsefenin ¢cok Gnemli bir arastirma alant olan metafizigi keyif ve merakla 6g-
renmenizi ve basarilt olmanizi dilerim.

Editor
Do¢.Dr. Iskender TASDELEN






METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Metafizigin ne anlama geldigini kavrayabilecek,

O} Ornekleme iliskisine dayanarak tiimel ve tikel kategorilerinin anlamlarini
aciklayabilecek,

@ Tasima ve 6rnekleme iliskisi'ne dayanarak tikel 6zellik, tiimel 6zellik, nesne
ve nesne tlrt kategorilerini tanimlayip anlamlarint aciklayabilecek,

@ Soyut ve somut tikellerin anlamlarint belirleyebilecek,

(@ Biitiin seylerin dort temel kategoriye ayrilabilecegini ileri siirebilecek,

@ Dort temel kategori disinda, bazen temel olmadigy ileri siriilen olay ve du-
rum kategorilerinin bulundugunu gorebileceksiniz.

e Varlik e Nesne
e Ontolojik Kategori e Soyut
o Ornekleme Iliskisi e Somut
e Tasima iliskisi e Olay

e Tiimel o Onerme
e Tikel e Durum
o Ozellik




GIiRiS

“Metafizik” teriminin kokeni Eski Yunanca “sonra” ya da “Otesi” anlamina gelen
“meta” Oon eki ile “doga” ya da “fizik” anlamina gelen “phusis” sdzciigiine dayan-
maktadur. “Metafizik” (“metaphysica’) terimi, tam olarak “ta meta ta physika bibli-
a’, yani “fizik izerine yazilan notlardan sonra gelen [notlar]” ifadesi, ilk kez Rodos-
lu Andronikos tarafindan Aristoteles’in bir kismini “ilk felsefe” olarak nitelendirdi-
gi yazilarindan olusan derlemeyi adlandirmak icin kullanidmistir. Andronikos’un
bu ifadeyi, Aristoteles’in “ilk felsefe”ye iliskin metninin, “fizik” tizerine yazilan me-
tinden sonra geldigi icin kullandig1 diisiintilmektedir. Iste “ilk felsefe”ye iliskin go-
risleri iceren metin bugiin “metafizik” sozctgt ile adlandiran alanin konularini
olusturmaktadir.

Aristoteles’in daha sonra “metafizik” olarak adlandirilmis notlarinda “ilk felsefe”
dedigi metafizik anlayist “varligi varlik olmak bakimindan” arastiran bilim olarak
betimlenir. (Bkz. Aristoteles, 1996a, IV. Kitap.) Daha sonralart metafizik, ele alinan
konulara gore genel metafizik [metaphysica generalis/ ve Ozel metafizik [metaph-
ysica specialis/ olmak tizere ikiye ayrilmistir. Iste genel metafizik, Aristoteles’in de-
digi gibi, varlig: varlik-olma disinda baska ¢zelliklerine gore degil, salt varlik-olma
ozelligine dayanarak inceleyen bir ugrasidir. Bu ise tim varliklarin ayrildig: variik
kategorisi veya ontolojik kategori ya da kisaca kategori denilen en st tirlerin ve
bunlar arasindaki iliskilerin incelenmesi demektir. Buna da varlikbilim anlamina
gelen ontoloji denir.

Ote yandan her dzel metafizik alani, varligi salt varlik-olma acisindan degil, dzel
bir acidan inceleyen bir varlikbilim dalidir. Bunlardan her biri bir veya birden fazla
kategori veya alt-kategoriyi konu edinir. Bu dallarin en 6nemlileri soyle siralanir.
Rasyonel Kozmoloji, nesne kategorisinin alt-tliri olan fiziksel nesne kategorisini ya-
ni Evren’i deneysel yontemle degil salt akilla inceler. Rasyonel Psikoloji, gene nes-
ne kategorisinin bir alt-tiirti olan zibinsel nesne kategorisini, genelde insan zihnini,
deneysel yontemle degil salt akilla inceler. Rasyonel Teoloji ise, Tanri'yi vahiy yolu
ile degil, salt akilla inceler. Bu 6zel metafizik alanlari giinimtizde felsefenin meta-
fizik dali disinda kalan baska dallarina dontismustiir. Nitekim eskiden Rasyonel
Kozmoloji denilen alan, Doga Bilimleri Felsefesi'ne, Rasyonel Psikoloji denilen
alan, Zihin Felsefesi'ne, Rasyonel Teoloji denilen alan ise, Din Felsefesi'ne dontis-
mustir. (Krs. Loux, 2002, s. 11- 14.) Buna gore kitabimizin konusu yalniz Ontoloji
yani Varhikbilim anlamina gelen Genel Melafizik olacaktir. Dolayisiyla “metafizik”
sozcliglinii bundan boyle hep “ontoloji” ile es anlamli olarak kullanacagiz.



Metafizik

Belli bir bilimin konusu
sinirh bir varhik tiridir.
Oysa varlikbilim
anlamindaki metafizigin
konusu varolan ve
varolabilen seylerin
timadir.

METAFIZiK NEDIiR?

Metafizigin Konusu ve Amaci

Ozel bilimlerin konulart belli varlik tiirleridir. Ornegin fizigin konusu fiziksel nes-
ne tird, biyolojinin konusu canlt nesne tirt, psikolojinin konusu zihinsel nesne
turtidir. Bicimsel bir bilim olan matematigin konusu ise soyut matematiksel nesne
ttirdduir. Buna karsilik ontoloji anlamindaki metafizigin konusu varolan ve varola-
bilen seylerin timudiir. Ancak bu metafizigin tek tek seylerin timiini ayrt ayri in-
celeme konusu yaptigi anlamina gelmez. Daha acik olarak, metafizigin konusunun
butiin seylerin ontolojik kategori, kisaca kategori, denilen en Ust tirlerinden olus-
tugunu soyleyebiliriz. Bu kategorilerin en 6nemlileri arasinda nesne ile ézellik ka-
tegorilerini gosterebiliriz.

Ozel bilimlerde, bu bilimlerin konusu olan seylerin varligi sorgulanmadan o bi-
limin ortiik ondayanag: olarak tartismasiz kabul edilir. Metafizikte ise konusunu
olusturan kategorilere ait seylerin varligt bir 6ndayanak olarak kabul edilmeyip bu
seylerin varolup olmadigi bir metafizik kuram cercevesinde dizgesel (sistemsel)
olarak irdelenir. Ancak boyle bir kuramda da, bazi kategorilere ait seylerin varlig
dolaysiz olarak kabul edilir. Bu kategorilere o kuramin temel kategorileri denir.
Bunlar kuramin 6biir kategorilerinin yardimiyla tanimlanamaz. Ote yandan temel
kategoriler yardimiyla tanimlanabilen kategorilere kuramin tiretilmis kategorileri
denir. Ornegin, atomlarin varligt dolaysiz olarak kabul edilen Atomcu metafizik
kuramda, atom o kuramin bir temel kategorisidir. Ote yandan atomlarin bir araya
gelmelerinden olusan gozlemlenebilir fiziksel nesne kategorisi kuramin bir tiretil-
mis kategorisidir.

Metafizigin asil amaclarini soyle siralayabiliriz: (i) Varolan veya varolabilen bi-
tiin seyleri kategorilere ayirip bunlar arasindaki temel iliskileri ortaya koymak. (i)
Bu kategorilerden hangilerine ait seylerin varoldugunu hangilerinin varolmadigini
arastirmak. (iii) Varoldugu gosterilmis kategorilerin hangilerinin temel kategori ol-
dugunu saptamak. (iv) Varoldugu gosterilmis ancak temel kategori olmayan kate-
gorileri, temel kategorilere indirgemek. (v) (i)-(iv) maddelerinde dile getirilmis
amaclara ulasirken, karsilasilan problemleri ortaya koymak ve onlara ¢c6zim 6ne-
rileri getirmek. (vi) Yukaridaki amaclar yerine getiren dogru metafizik énermeler-
den olusan doyurucu bir metafizik kuram ortaya koymak.

Metafizik 6nermelerin yapisint aciklamak icin once analitik ve sentetik Oner-
meler ile a priori ve a posteriori dnermeler arasindaki farklart ortaya koyuyoruz.

Analitik-Sentetik ile A priori-A posteriori Ayrimlari
Bir 6nerme “analitik dogrudur” demek bu 6nerme “mantiksal dogrudur ya da
mantiksal dogru olmamakla birlikte tanimlar yoluyla mantiksal dogruya indirgeni-
yor” demektir. Burada “mantiksal dogru” kavramint “birinci-basamak mantiginin
dogrulart” anlaminda kullantyoruz. Once mantiksal dogruya bir 6érnek verelim:
“Butin disi atlar disidir”. Bu 6nerme mantiksal dogru oldugu icin aynt zamanda
analitik dogrudur. Ote yandan “Biitiin kisraklar disidir” 6énermesi mantiksal dogru
degildir ama analitik dogrudur. Nitekim bu 6nerme, “ ‘Kisrak” demek ‘disi at’ de-
mektir” tanimina dayanarak mantiksal dogru olan “Bitin disi atlar disidir” 6ner-
mesine donusturtlebilir.

Bir 6énerme “sentetik dogrudur” demek “bu 6nerme dogrudur ama analitik de-
gildir” demektir. Sentetik dogru 6nermeler a priori ve a posteriori olmak tzere iki-
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ye ayrildigindan, 6nce bu kavramlari tanimlayip sonra érneklendirecegiz. “Bir
onerme a priori dogrudur” demek “bu dnermenin dogru oldugu gozlem ve deney-
den bagimsiz olarak tek basina akilla bilinebilir” demektir. Ote yandan “bir dner-
me a posteriori dogrudur” demek “bu 6Gnerme dogrudur ama a priori degildir” de-
mek, yani “bu 6nermenin dogru oldugu tek basmna akilla degil, gbzlem ve deneye
de basvurarak bilinebilir” demektir. Bu durumda butin dogru dnermeler U¢ tiire
ayrilir: analitik a priori dogrular, sentetik a posteriori dogrular ve sentetik a priori
dogrular. Yukarida verdigimiz analitik dogru 6nerme 6rnekleri aynt zamanda ana-
litik a priori dogrulardir. Diger yandan “Biitiin metaller yeterince sitildiginda gen-
lesir.” 6Gnermesi sentetik a posteriori dogru bir 6nermedir.

Sentetik a priori dogrulara gelince, bazi matematiksel dogru 6nermelerin sen-
tetik a priori oldugu kabul edilir. Metafiziksel dogru 6onermeler de matematiksel
dogru olmayan sentetik a priori bnermelerdir.

Metafizik Onermeler ve Metafizik Kuram

Metafizik Onermeler, metafizigin konusu olan ontolojik kategorilere iliskin 6ner-
melidir. Dolayisiyla kategori adlarint icerirler. Ancak bu 6nermeler, gerek bicimsel
gerekse deneysel bilimlere ait dnermelerin arasinda yer almazlar. Mantiksal dogru
olmadiklarindan analitik a priori, deneysel bilimlerin dogrulari olmadigindan da
sentetik a posteriori degillerdir. Bu durumda, bazi matematiksel dogru ¢nermeler
de sentetik a priori kabul edildigi icin, metafizik 6nermelerin, kategorilere iliskin
matematiksel-olmayan sentetik a priori dogrular oldugunu séyleyebiliriz. Ornek
olarak “Hicbir sey hem nesne hem 6zellik degildir” ve “Ayni 6zellikleri olan nes-
neler 6zdestir” 6nermelerini verebiliriz.

Sozinu ettigimiz metafizik Onermeler, sagduyusal ortiik metafizik ondayanak-
lar, kisaca ondayanaklar, dedigimiz kanilarin bir metafizik kuram biciminde diz-
gelestirilmesiyle elde edilir. Metafizik odndayanaklarin su nitelikleri vardir: 1. Sag-
duyu ve/veya sezgilerimizden kaynaklanan, kusku duyulmayip kesin sayilan kani-
lardir. 2. Ortiik, tam bilincine varilmayan, tam olarak dile getirilmeyen kanilardir.
3. Dogru olup olmadiklari bicimsel veya deneysel bilimlerin yontemleriyle sinana-
mazlar. 4. Kategorilere iliskin varlik iddialarimizi dile getirirler. 5. Gerek gtinliik ya-
samimizin gerek bilimsel bilgilerimizin timiiniin éndayanaklarmni olustururlar. 6.
Bunlar genis olctiide insanlarin ortak kanilart sayilabilmekle birlikte kisiden kisiye
bazi degisiklikler gosterebilirler. 7. Bu kanilar arasinda tam bir uyum ve tutarlilik
olmadigindan dizgesel bir bitiin olusturmazlar.

Iste metafizik énermeler, ilk asamada, bu metafizik éndayanaklarin uyumlu ve
tutarh bir bicime dontstirtilmesiyle ortaya ¢ikan tam olarak dile getirilmis dnerme-
lerdir. ikinci bir asamada, bu onermeleri tiiretmeye yarayan ve metafizik aksiyom
dedigimiz az sayida énermeler ortaya konulur. Uctincii bir asamada, bu dnerme-
lerde gecen kategori terimlerinin bir bolimu 6biir terimler yardimryla tanimlanir.
Dikkat edilirse bu tiir tanimlar kisaltici sozciik tanimi olmayip, aksiyomlardan ti-
retilemeyen (sentetik a priori) metafiziksel onermelerdir. Tanimlanmamis kategori
terimleri ise ilkel kategori terimleridir. Aksiyomlar, tanimlar ve onlardan tiretilen
metafiziksel dnermelerden olusan dizgeye (sisteme) metafizik kuram diyoruz. Me-
tafizik kuramin 6nermelerinde gecen ilkel terimlerin anlamlart, bir yandan aksi-
yomlarla 6bur yandan sagduyu ve sezgilerimizle kavranabilen somut drnekler ve-
rilerek acgiklanir. Metafizik kuramin islevlerini, metafizigin amaclarina kosut olarak
soyle dile getirebiliriz: (i) Kuramin 6nermelerinde gecen kategori terimleri, varolan
veya varolabilen bitlin seylerin ayrildigi kategorileri dile getirir; metafizik dGnerme-

“Biitin kisraklar disidir”
onermesi analitik a priori,
“Biitiin metaller yeterince
isitildiginda genlesir”
onermesi ise sentetik a
posteriori dogrudur.
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lerin kendileri ise bu kategoriler arasindaki temel iliskileri ortaya koyar. (ii) Meta-
fizik onermeler ayni zamanda bu kategorilerin hangilerinin varoldugunu dile geti-
rir. (iii) Ilkel kategori terimleri temel kategorileri adlandirir. (iv) Kuramin tanimla-
r1, tanimlanmis kategori terimlerinin adlandirdigi (temel-olmayan) kategorileri, ya-
ni triretilmis kategorileri, ilkel terimlerinin adlandirdig: temel kategorilere indirgen-
mesini saglar. (v) Metafizik kuramin aksiyomlari, tanimlar: ve bunlardan mantiksal
cikarimlarla turetilebilen onermeler, dogru oldugu iddia edilen metafizik 6nerme-
leri olustur. (Krs. Griinberg, 2006, 1. Boélim.)

Metafizigin Yontemi

Fizik, biyoloji, psikoloji gibi deneysel bilimlerin yontemi bir yandan gdzlem ve de-
ney ote yandan mantiksal-matematiksel c¢ikarsamadir. Bicimsel bilimlerin (mantik
ve matematik gibi) yontemi ise salt mantiksal-matematiksel ¢ikarsamadir.

Metafizigin yontemi ise, bir yandan metafizik onermelerden olusan bir metafi-
zik kurami olusturmasina, 6bir yandan bu énermelerin dogru olup olmadiklarinin
sinanmasina yoneliktir. Metafizik kuramin olusturulmasindaki yontem, tipki mate-
matikte oldugu gibi aksiyomlastirma ve aksiyomlar ile tanimlardan mantiksal-ma-
tematiksel c¢ikarsama yoluyla, erisilmek istenen tim metafizik 6énermelerin tiretil-
mesinden olusur. Olusturulan metafizik kuramin gecerliliginin, yani kuramdaki ak-
siyom ve tanimlarin dogruluklarint siznama yéntemi ise su Olcttlere dayanir: (i)
Metafizik ondayanaklarin dile getirdigi kategorilere iliskin varlik iddialarinin acik-
lanmast. Boyle bir agiklama, miimkiin oldugu kadar cok sayida metafizik 6ndaya-
nagin (dile getirilmis 6nermeler olarak) kuramin aksiyom ve tanimlarindan man-
tiksal-matematiksel cikarimlarla tiretilmesi demektir. Aksiyom ve tanimlarin ken-
dileri genellikle metafizik ondayanaklarin karsiligi degildir. (ii) Metafizik kuramin
Onermeleri arasinda en tst derecede uyumluluk ve tutarlilik saglanmasi. (iii) Meta-
fizik kuramin aksiyomlarinin yalinligt ve ilkel terimlerin sayilarinin miimkiin oldu-
gu kadar az olmast. (iv) Yukarida belirtildigi gibi, ilkel terimlerin anlamlarinin bir
yandan aksiyomlarla 6te yandan somut sezgisel ¢rneklerle aciklanmast. (v) Ku-
ramdaki metafizik dnermelerin, ontolojik kategoriler ve dolayisiyla varhigin timu
tzerine doyurucu ve en genis kapsamli bilgileri dile getirmesi.

Felsefe tarihinden anlasildigt gibi, ortaya konulmus metafizik dizgelerin aksi-
yomlari, bazen acik olarak dile getirilmis cogu kez de ortik dndayanaklar olarak
ele alinmistir. Birinci tirden kuramlarin dile getirildigi yapitlarin en carpict 6rnegi,
Benedictus de Spinoza’nin Etika adli kitabidir. Bu yapit ardi ardina gelen tanim-
lar, aksiyomlar ve bunlardan tiretilen énermelerden olusmaktadir. kinci tirden
kuramlarin dile getirildigi yapitlara 6rnek olarak da Aristoteles’in Kategoriler ve
Metafizik adli kitaplarini verebiliriz. (Bkz. Aristoteles, 1996b ve 1996a.) Yakin za-
manlarda bu tirden bazi metafizik dizgeleri (6zellikle Aristoteles’in Kategoriler
ve Metafizik adli yapitlarindaki dizgeleri) cesitli yorumcular tarafindan aksiyomla-
r1 ve tanumlart acik olarak belirtilmis metafizik kuramlara dontistirme cabalart var-
dir. (Ornegin, bkz. Lewis, 1991.) Ayn1 yol bu kitapta da izlenerek, incelenen me-
tafizik dizgeler, aksiyom ve tanimlari acik olarak belirtilmis metafizik kuramlar ola-
rak ele alinmistir. Boylece islenen konularin bol 6rneklerle desteklenmesi kosu-
luyla daha iyi anlasilmasi saglanmis olacaktir.

Asagidaki bolimlerde varlik kategorileri ile aralarindaki iliskileri genel cizgileri
ile acikliyoruz. Kategorilerin ayrintili incelemesini diger tinitelerde yapacagiz. O
unitelerde cesitli metafizik kuramlari ve bu kuramlarin kategorilere iliskin prob-
lemlere getirdikleri ¢coztiim Onerilerini inceleyecegiz.
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Siradan insanin sagduyusal yalin bilgilerinin ortiik metafizik 6ndayanaklarinin neler ola- 7 SIRA SIZDE
bilecegini tartiginiz. "

Metafizigin bilim ile iliskisini tartisiniz. 7 SIRA SiZDE
@

ORNEKLEME iLiSKiSi: TUMEL VE TiKEL
KATEGORILERI

Varolan, Varolabilen ve Varolmayan Seyler

Metafizigin konusu genel olarak seyler olup metafizik tartismalardaki en 6nemli
sorun hangi kategorilere ait seylerin varoldugunu, hangilerinin varolamamakla bir-
likte varolabildiklerini ve hangi seylerin varolmadig: sorunudur. Varolan seylere
varlik, varolabilen seylere de olanakli sey diyoruz. Her varolan sey ayni zamanda
varolabilen bir sey oldugundan, varliklar da olanakli seyler arasinda yer alirlar.
Varlik olmayan olanakli seylere salt olanakli sey diyecegiz. Alexius Meniong’un
onciligiini yaptigt kimi metafizik kuramlarda olanakli seylerin yani sira varolma-
st olanaksiz seylere de yer verilir. Bu seylere olanaksiz sey denir.

Simdi yukaridaki kavramlart 6rneklendirelim. Diinya, Gezegen, 2 kg ve Agiriik
birer varlik dolayisiyla olanakli sey; Diinya’nin Ay'dan biiyiik ikinci dogal wydu-
su bir varlik olmadigindan salt olanaklt sey; éniimde duran yuvarlak kare masa
olanaksiz seydir. Ancak olanaksiz seyleri bu kitabin konusu disinda tutup, bundan
boyle “sey” sozctiglini hep “(varolan veya varolabilen) olanakli sey” anlaminda
kullanacagiz.

Biitiin (olanakly seyler iki temel ontolojik iliskiye dayanarak siniflanir. Bunlar-
dan biri ait olma obirt de sabip olma iligkisidir. Ait olma iliskisi, daha yalin olan
ilkel drnekleme iliskisine, sahip olma iliskisi ise daha yalin olan ilkel tasima iliski-
sine dayanarak tanimlanir. Ilkel iliskiler tanimlanmaz ancak bir yandan orneklen-
dirilerek 6biir yandan aksiyomlar yardimiyla aciklanabilirler. Once drnekleme ilis-
kisi ile basliyoruz.

Ornekleme iliskisi

A seyi B seyini drnekler ise, B seyi de A seyi ile drneklenir. Orneklenme Iliskisi,
Ornekleme Iliskisinin evrigidir. Bu durumda A seyine B seyinin drnekleyeni, B se-
yine de A seyinin 6rnekledigi tzir denir. Bir seyi ¢rnekleyen seye (tek basina) 6r-
nekleyen, drnekleyeni oldugu seye de (tek basina) tir denir. Ornekleyenler (varo-
lan veya varolabilen) olanakli seylerdir. Buna gore bir seyin olanakli 6rnekleyeni
bulunmasi, o seyin érnekleyeninin bulunmasinin olanakli olmast demektir. Ote
yandan bir seyin olanakli érnekleyeni bulunmamast, o seyin 6rnekleyeninin bu-
lunmasinin olanaksiz olmasi demektir. Bundan boyle “6rnekleyen” sozctgii ile
“olanakli 6rnekleyen” soziinti esanlamli kullantyoruz. Bir tirtin birden cok sayida
olanakli érnekleyeni bulunur. Ornekleme Tliskisi icin su drnekleri verelim. Ahmet,
Insan tiirtiniin (kisaca insan’m) bir érnekleyenidir; 2 kg, bir nicelik tirii olan Agir-
lik’in bir érnekleyenidir; belli bir kirmizilik tonu, bir nitelik tiirt olan Kirmizilik’in
bir 6rnekleyenidir vb. Bir tiirin 6rnekleyenleri varolan seyler olabildigi gibi varol-
mayan seyler de olabilir. Insan’in bir drnekleyeni olan Ahmet bir varlik, baska bir
ornekleyeni olan Ahmet’in 5 m boyundaki babasi salt olanakli bir seydir. Daha 6n-
ce belirttigimiz gibi tirlerin genellikle birden ¢cok sayida olanakli 6rnekleyeni var-
dir. Ancak birer varlik olan 6rnekleyenlerin sayisi bir hatta sifir olabilir. Sozgelisi,
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Diinya’nin Dogal Uydusu’'nun varolan tek bir 6rnekleyeni, Diinya Yiizeyindeki Al-
tin Dag’in varolan hicbir drnekleyeni yoktur. Ancak bu ikisi gene de ornekleyen-
leri olabilen seylerdir, clinkt her ikisinin birden ¢ok sayida olanakli 6érnekleyenle-
ri vardir.

Yukaridaki aciklamalara dayanarak, 6rnekleme iliskisinin ontolojik aksiyom sa-
yilabilen su kosullart yerine getirdigini goriiyoruz:

Aksiyom 1 A seyi B seyini Ornekler ise, A seyi tir degil, B seyi de 6rnekleyen
degildir.
Aksiyom 2 Herhangi bir sey ya tiirdiir ya da 6rnekleyendir.

Bu iki aksiyomdan asagidaki onermeleri tiretebiliriz:

Onerme 1 A seyi A seyi'nin 6rnekleyeni degildir.
Onerme 2 A seyi B seyinin ornekleyeni ise B seyi A seyinin drnekleyeni
degildir.

Yukaridaki aksiyomlara ve dnermelere soyle drnekler verelim. Aksiyom 1: Ah-
met, Insan’t 6rnekler. Gorildiigi gibi, Ahmet bir tiir degil, insan da bir drnekleyen
degildir. (Dikkat edilirse Ahmet’in bedenini olusturan hiicreler, hiicreleri olusturan
atomlar ve atomlart olusturan kuarklar ve elektronlar bizim kullandigimiz anlamda
Ahmet’in 6rnekleyenleri degil, onu olusturan en kictk parcalaridir.) Gene 2 kg,
Agirlik’t ornekler. Burada 2 kg bir tir degil, Agirlik ta bir 6rnekleyen degildir. Ak-
siyom 2: Ahmet, Insan, 2 kg ve Agirlik seylerini ele alalim. Burada Ahmet ve 2 kg
birer érnekleyen olup tiir degildir. Ote yandan insan ve Agirlik birer tiir olup or-
nekleyen degildir. Onerme 1: Ahmet, Ahmet'in 6rnekleyeni degildir; insan, In-
san’in 6rnekleyeni degildir; 2 kg, 2 kg'in 6rnekleyeni degildir; Agirlik, Agirlik’in 6r-
nekleyeni degildir. Onerme 2: Ahmet Insan’in 6rnekleyeni olup, Insan Ahmet'in
ornekleyeni degildir; 2 kg Agirlik’'in ornekleyeni olup, Agirlik 2 kg’'in 6rnekleyeni
degildir.

Bir 6rnekleyen ile tiir arasindaki Ornekleme iliskisi’'nin zamandan bagimsiz ol-
dugunu belirtmek gerekir. Buna gore “A seyi B seyini ornekler” savi hangi zaman-
da ortaya konulursa konulsun aynit dogruluk degerini alir, yani ya hep dogrudur ya
da hep yanlistir. Ornegin “Sokrates, Insan tiiriinii drnekler” ile “Onitimdeki kirmiz
elmanin kendine 6zgt kirmizt renk tonu Kirmizilik tirini ornekler” savlart hep
dogru, buna karsilik “Sokrates, Cicek tiiriinti érnekler” ile “Oniimdeki kirmiz elma-
nin kendine 6zgli kirmizi-renk-tonu Yesillik ttirini 6rnekler” savlart hep yanlistir.

Tiir ve Cins

Bir ttirin varolan ornekleyenlerinin kiimesine o tirtin kaplam: denir. Buna gore
bir tiirtin varolan ornekleyenleri, tiirin kaplamimin dgeleri ile 6zdestir. Bazi tiirle-
rin (Dinya Yuzeyindeki Altin Dag gibi) kaplamlart bos kiime, bazilarinin (Diin-
ya'nin Dogal Uydusu gibi) tek 6geli kiime, ama cogunun (insan gibi) birden cok
sayida 6geli kiimedir. Ote yandan bir tiiriin tiim 6rnekleyenlerinin kiimesine, o tii-
rin olanakl kaplam: diyecegiz. Herhangi bir tiirlin olanakli kaplami bos kiime de-
gildir, Ustelik birden cok sayida ¢gesi bulunur. 4 ile B iki tiir oldugunda A'nin ola-
nakli kaplami B'nin olanakli kaplaminin 6z altkiimesi ise (yani birincisinin her
ogesi ikincisinin 6gesi olup ikincisinin her 6gesi birincisinin 6gesi degil ise) A'ya
B’nin tirti, Bye de A’ nin cinsi denir. Bu durumda A tiirline B tirtintin bir alt tii-
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rii, Btirtine de A tirtintn bir st tirti oldugu da soylenir. Nesne tiirlerine ve cins-
lerine iliskin ¢rnek verecek olursak, At, Memeli'nin tiirti, Memeli ise At'in cinsidir.
Baska bir deyisle At, Memeli’nin bir alt-tiridiir, Memeli de At'in Gst-tiridir. Gene
Memeli, Omurgali’'nin tirti, Omurgali ise Memeli’'nin cinsidir. Simdi de 6zellik tir-
leri ve cinslerine iliskin 6rnekler verelim: Kirmizi, Renk’in tiirti, Renk ise Kirmi-
zt'nin cinsidir. Ote yandan, Renk, Nitelik’in tiirii, Nitelik ise Renk’in cinsidir. Gortil-
digi gibi tir ve cins kavramlart goreli kavramlardir.

Alt-tir/tst-tir ayrimint g6z 6niinde bulundurdugumuzda, genel olarak bu ayrim
icinde yer alan herhangi bir tiirtin 6rnekleyenlerinin kiimesi (kaplamy), tim alt-
tiirlerinin 6rnekleyenlerinin kiimesi dzdestir. Ornegin Omurgali nesne tiirtiniin alt-
tirleri, Baliklar, Kurbagagiller, Strlingenler, Kuslar ve Memeliler'dir. Bu durumda
Omurgali nesne tiirtiniin 6rnekleyenlerinin kiimesi (kaplamu), tiim bu alt-ttrlerinin
ornekleyenlerinin kiimesi ile 6zdestir. Ote yandan, Renk 6zellik tiiriiniin alt-tiirleri,
Kirmizi, Turuncu, Sari, Yesil, Mavi ve Mor’dur. Bu durumda Renk ozellik
ornekleyenlerinin kiimesi (kaplamu), tim bu alt-tiirlerinin 6rnekleyenlerinin kiimesi
ile Ozdestir.

Timeller ve Tikeller

Ornekleme iliskisine dayanarak metafizigin en énemli kavramlar arasinda yer alan
timel ve tikel ana kategorilerini soyle tanimlariz. Timel sey, kisaca timel, varolan
ve/veya olanakli 6rnekleyeni bulunan bir seydir. Tikel sey, kisaca tikel, varolan ya
da olanakli 6rnekleyeni bulunmayan sey demektir. Buna gore timeller s6ziinti et-
tigimiz cinsler ve tirler, tikeller ise bunlarin 6rnekleyenleridir. Bu tanimlara daya-
narak,

Onerme 3 Hicbir sey hem tikel hem tiimel degildir.
Onerme 4  Her sey tiimel veya tikeldir.
elde edilir. Ote yandan Aksiyom 1’den
Onerme 5  Her tiimelin biitiin 6érnekleyenleri tikel seylerdir.
oOnermesi, Aksiyom 2’den de
Onerme 6 Her tikel en az bir tiimelin dérnekleyenidir.
oOnermesi elde edilir.
Ait Olma iliskisi ve Soyleme lligkisi
Buraya kadar inceledigimiz ¢rnekleme iliskisi hep bir tikel ile bir tiimel arasinda

bulunur. Simdi hem bir tikel ile timel hem de iki timel arasinda bulunan ve 6r-
nekleme iliskisinin bir genlesmesi olan ait o/ma iliskisini tanimlayalim:

Tamm 1 “A seyi B seyine aittir’ demek, “A tikel olup Bnin 6rnekleyenidir
veya A tiimel olup B cinsinin ttiridir” demektir.

Ornegin, (Ahmet belli bir kisi oldugunda), Ahmet Insan’a, Insan da Canlr'ya ait-
tir; belli bir altin kiilcesi Altin’a, Altin da Metal’e aittir; gene belli bir kirmuzilik to-
nu Kirmizt'ya, Kirmizi da Renk’e aittir.

Aristoteles’in ortaya koydugu iki temel ontolojik iliskinin biri olan séyleme ilis-
kisini, ait olma iliskisinin evrigi olarak soyle tanimlayabiliriz:

Tiimel, birden fazla
drnekleyeni bulunan seydir.
Tikel ise, hichir drnekleyeni
bulunmayan seydir.
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Tanim 2 “B, A seyi icin soylenir” demek, “A seyi B seyine aittir” demektir.

Séyleme Iliskisi, Ait Olma Iliskisinin evrigidir. Ornegin, insan Ahmet icin, Can-
It da Insan icin soylenir; Altun belli bir alun kiilgesi icin, Metal da Altin icin sdyle-
nir; gene Kirmizi belli bir kirmizilik tonu icin, Renk de Kirmizi icin sdylenir. (Bkz.
Aristoteles, 1996b, 1420-1P9.)

TASIMA iLiSKiSi: ®ZELLIK VE NESNE KATEGORILERI

Tasima lliskisi ve Tikel Ozellikler

Ikinci temel ontolojik iliskinin sahip olma iliskisi oldugunu, bu iliskinin de tikeller
arasinda bulunan ilkel olan tasima iliskisi yardimiyla tanimlanabilecegini sOylemis-
tik. Bu nedenle once tasima iliskisiyle basliyoruz. A seyi B seyini tasir ise, B seyi
A seyi tarafindan taginr. Tasinma lliskisi, Tasima [liskisinin evrigidir. Bu durum-
da A seyine B seyinin fasiyicisi, B seyine A seyi tarafindan tasinan denir. Bir seyi
tastyan seye fastyict, bir sey tarafindan tasinan seye de tasinan denir. Bu iki iliski-
ye dayanarak tikel ana kategorisinin bir alt kategorisi olan tikel 6zellik kategorisini
soyle tanimliyoruz:

Tanim 3 “A seyi bir tikel ozelliktir” demek, “A seyi bir sey tarafindan tasi
nir, yani A’'nin bir tastyicist bulunur” demektir.

Tastyict olanakli bir sey oldugundan, Tanim 3’te gecen “A’nin bir tastyicist bu-
lunur” demek “A'nin varolan tastyicist olmast olanaklidir” demektir. Ilkel olan tasi-
ma iliskisini aciklamak icin soyle drneklendirelim. Tikel bir sey olan dntimdeki el-
ma, belli bir kirmizi renk tonunda olma niteliksel tikel 6zelligi ve 198 g aguhigin-
da olmadan olusan niceliksel tikel 6zelligi tasir. Buna gore ontimdeki elma sozi
gecen niteliksel ve niceliksel tikel ozelliklerin tastyicisidir. (Bu elmanin tim yiize-
yinin tekdize renkli oldugunu, yani tim ylizeyinin renk tonunun ayni oldugunu,
kabul ediyoruz.) Ote yandan, éniimdeki armut 194 g agirhginda oldugunda, éniim-
deki elma ontimdeki armut’'tan 4 g daha agirdir. Yani dntimdeki elma ile 6ntiimde-
ki armut arasinda 4 g daha agir olma bagintisal ézelligi, kisaca bagintist, vardir. Bu
bagintinin tastyicist tek yalin bir sey degil, birinci bileseni 6ntimdeki elma, ikincisi
bileseni de dntimdeki armut olan bir bilesik seydir. Boyle bir bilesik seye swrali iki-
/i de denir. Tastyicist swral ikili olan bagintilara ikili baginti, genel olarak da tasty1-
cist siralt 7-1i, yani n bilesenli bilesik sey, olan bir bagintiya n-/i bagint: denir. (Bu-
rada n herhangi pozitif bir tamsay1 olabilir.) Boyle bir bagintinin tastyicisinin bile-
senleri ay, ..., a,, gibi n tane sey oldugunda, bu tastyiciy1 (ay, ..., a,,) biciminde di-
le getiririz. S6z konusu bagintiyr B ile gosterelim. Bu durumda (ay, ..., a,,), B ba-
gintisini tasir; baska bir deyisle, Bbagintisi, @y, ..., a,, seyleri arasinda bulunur. Or-
negin, (oniimdeki elma, oniimdeki armut) sirali ikilisi, ikili bir bagintt olan 4 g-da-
ha-agir-olma-bagintist'ni tasir.

“A seyi B seyini tasir” bicimindeki savlarin dogru olup olmadigi, savin ortaya
konuldugu zamana gore degisebilir. Ornegin, A, éniimde sogumaya birakilan bir
bardak stit, B ise bu bardak stittin su andaki sicaklik derecesi olan 50 °C olsun. Bu-
na gore “A seyi B seyini tasir” savi su anda dogrudur. Oysa bir saat sonra bardak-
taki stitiin sicaklik derecesi, diyelim, 20 °C'ye inerse, ayn1 “A seyi B seyini tasir” sa-
vi bu ikinci zaman aninda yanlis olur. Boylece Tasima Iliskisinin genellikle zama-
na bagli oldugunu goriyoruz.



1. Unite - Ontolojik Kategoriler

11

Tasima iligkisi’nin Aksiyomlari
Tasima iligkisinin yerine getirdigi kosullart dile getiren aksiyomlart asagida siraliyoruz:

Aksiyom 3 A seyi B seyini tasir ise: (i) Hicbir sey A'nin 6rnekleyeni degildir,
yani A tikeldir. (ii) Hicbir sey Bnin drnekleyeni degildir, yani B ti-
keldir.

Bu aksiyomu soyle érneklendirelim: Ontimdeki kirmiz1 elma kendi renk tonu-
nu tasir. Gerek so6zi gecen elma gerekse onun tasidigi kirmizi-renk-tonu birer tiir
olmadigindan ornekleyenleri olamaz. Dolayisiyla aksiyomun her iki kosulu yerine
gelmis olur.

Aksiyom 4 (i) A seyi B seyini tasir ise, 4 bir tasinan degildir ve B bir tastyict
degildir. (i) (ay, ..., a,,) bilesik seyi B seyini tasir ise, d;, ..., a
seyleri birer tastyici olur.

n

Bu aksiyomu soyle orneklendirelim: (i) Gene elma 6rnegini alalim. Sozii gecen
elma hicbir seyin (niteliksel, niceliksel ya da bagintisal) 6zelligi olmadigindan, onu
tastyan hicbir sey yoktur. Ote yandan bu elmanin kirmizi-renk-tonu’'nun kendisi
hicbir seyi tasimaz. (i) Ornegin, bir dnceki alt boéliimde gordiigimiiz (dniimdeki
elma, ontimdeki armut) bilesik seyi 4 g-daha-agir-olma bagintisal 6zelligini tasir ve
gerek onvimdeki elma gerekse éniimdeki armut birer tastyicidir.

Aksiyom 5 Her tikel ya bir seyi tasir ya da bir sey tarafindan tasinur.

Ornek: Tikel drnekleri olarak sozii gecen elma ile o elmanin kirmizi-renk-to-
nu’'nu alalim. Bu elma kendi kirmizt renk tonu’nu tasir, elmanin kirmizi-renk-tonu
ise o elma tarafindan tasinir.

Yinelenebilir ve Yinelenemez Tikel Ozellikler
Yizeyinin her yeri ayni renkte olan kirmizi elma 6rnegimizi gene ele alalim. Buna
gore soyle bir soru ile karsilagtyoruz. O elma ile tam tamina ayni renk tonunda
olan baska bir elma veya herhangi baska bir cisim var mudir? Eger ayni renk tonun-
da bir varlik yoksa ayni renk tonunda olan olanakli bir sey var midur? Benzer so-
rulart elmanin agirligy ile ilgili olarak sorabiliriz. Bu elma ile ayni agirlikta olan bas-
ka bir varlik veya hi¢c olmazsa olanakli bir sey bulunur mu? iste bu tiirlii sorulara
metafizikciler farkli yanitlar vermektedir. Kimileri bu sorulart olumlu kimileri de
olumsuz yanitlamaktadir. Birincilerine gore, bu gibi tikel ¢zellikler birden ¢ok sa-
yida, ikincilerine gore ise yalniz bir sey tarafindan tasinabilir. Birden ¢cok sayida
sey tarafindan tasinabilen 6zelliklere yinelenebilen tikel 6zellikler, yalniz bir sey ta-
rafindan tasinabilen ozelliklere ise yinelenemeyen tikel ézellikler denir. ikincilere
cagdas metafizikcilerin cogu trop demektedir. Biz de onlar izleyerek bu sozcigu
kullanacagiz.

Biitin tikel 6zelliklerin birer trop oldugunu ileri stiren metafizik goriiste asagi-
daki aksiyom kabul edilir:

Aksiyom 6 Her tikel 6zellik yalniz bir tek sey tarafindan tasinir, yani yalniz
bir tek tastyicist vardir.
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Bir tikel 6zelligin varolan tasiyicilarinin kiimesine tikel ozelligin kaplam: diyo-
ruz. Buna gore trop olan bir tikel 6zelligin kaplaminin tek 6geli bir kiime oldugu-
nu, buna karsilik yinelenebilen tikel 6zelliklerin kaplaminin birden cok sayida
ogeli bir kiime oldugunu soyleyebiliriz.

Tiimel Ozellikler
Ornekleme iligkisine dayanarak tiimel ana kategorisinin bir alt kategorisi olan #7i-
mel Ozellik kategorisini soyle tanimlayabiliriz:

Tanim 4 “A seyinin timel 6zellik olmast” demek “A seyinin timel olup bi-
tin ornekleyenlerinin birer tikel 6zellik olmast” demektir.

Tumel ozellikler, tipk: tikel ozellikler gibi, 1-1i, 2-1i, ..., n-li (n = 1, 2, 3...) tiimel
ozelliklere ayrilirlar. Nitekim 7-/i trimel 6zellik, butiin 6rnekleyenleri r-li tikel 6zel-
o lik olan tiimel dzellik olarak tanimlanabilir. Ornegin kirmizi olma ve agir olma 1-
I:::Iﬁ(r]lfizlrlllI:é§b|lr:a§r?y§eydir. li timel ozellikler, daba kirmizi olma ve daba agir olma 2-li timel 6zelliklerdir.
Tiimel dzellik, 6rnekleyeni Her tiimel ozellik bir tiimel olmasi bakimindan bir tiirdiir; bu tiirtin bitiin Or-
tikel ozellik olan timeldir. 1, o jevenleri tikel dzelliklerdir. Buna dayanarak timel ozelliklere ¢zellik trirleri de
diyecegiz. Bundan boyle bazi baglamlarda tikel ozellikler ve timel 6zellikler icin
“ozellik” ortak adint kullanacagiz.

Belirlenebilir ve Belirlenmis Ozellikler

Bazi tiimel ozelliklerin 6rnekleyenleri olan tikel ¢zellikler arasinda dogal bir sira-
lama bulunur. Ornegin bir tiimel 6zellik olan Renk’in drnekleyenleri renk tayfinda
stralanmus tek tek renk tonlari, gene bir tiimel 6zellik olan Agirlik’in 6rnekleyenle-
ri pozitif reel sayilar gibi siralanmus olan (0.01 kg, 0.1 kg, 1 kg gibi) tek tek agirlik-
lardir. Bu cesit bir timel 6zellige belirlenebilir 6zellik veya kisaca belirlenebilir, or-
nekleyenlerine de bu belirlenebilirin altindaki belirlenmis (tikeD) ozellikler veya ki-
saca belirlenmisler denir. (Bkz. Johnson, 1964, Part I, s. 173-185.)

Belirlenmisler soyle bir kosulu yerine getirirler: Her belirlenebilene karsilik oy-
le seyler vardir ki bu seylerden her biri belirlenebilenin altindaki belirlenmislerin
birini ve yalniz birini tasir. Ornegin bir belirlenebilen olan Renk tiimel dzelligine
karsilik olarak belli bir zaman aninda her birinin tim ytizeyi tekdutzeli bir renk to-
nunda olan cesitli renklerde birtakim cisimleri ele alalim. Bu cisimlerden her biri
sozu gecen belirlenebilir altindaki bir ve yalniz bir belirlenmisi, yani tikel bir 6zel-
lik olan bir ve yalniz bir renk tonunu, tasirlar. S6zgelimi iki cisim ele alalim. Bu ci-
simlerin biri verilen zaman aninda tiimuyle belli bir kirmizi renk tonunda (kirmizi
bir cicek gibi), ikinci bir cisim gene ayni anda tiimuyle belli bir yesil tonunda (ye-
sil bir yaprak gibi) olsun. Boylece bu iki cismin her birinin renk tonunun Renk be-
lirlenebilirinin altinda bir belirlenmis oldugunu ve ayni cismin bu renk tonlarinin
yalniz birini tasidigint soyleyebiliriz. Benzerini Agirlik belirlenebiliri icin de soyle-
yebiliriz. Yer ytizeyinde bulunan belli bir anda 5 gr agirliginda bir dosya kagidi ile
800 gr agirliginda bir kitap ele alalm. Gortldugi gibi bu cisimlerden her biri Agir-
lik belirlenebiliri altinda bir belirlenmisi tasir; hicbiri bu belirlenebilir altinda bir-
den cok sayida belirlenmis tasimaz.

Belirlenmisler timel 6zelliklerin 6rnekleyenleri oldugundan tikel 6zelliklerdir.
Dolayistyla yinelenebilir ya da yinelenemez olabilirler.
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Nesneler ve Nesne Tiirleri

Ornekleme ile tasima iliskilerine dayanarak tikel ana kategorisinin bir alt kategori-
si olan nesne kategorisi ile tlr (#zimel ) ana kategorisinin bir alt kategorisi olan nes-
ne trt kategorilerini soyle tanimlayabiliriz:

Tamm 5 “A seyi bir nesnedir” demek, () “Hicbir sey A'nin 6rnekleyeni de-
gildir, yani A tikeldir” ve (i) “Hicbir sey A’y1 tasimaz” demektir.

Tanim 6 “A seyi bir nesne tirtidir” demek, (i) “A4 seyi bir timeldir (yani bir
tirdtr) ve (i) A seyinin bitin 6rnekleyenleri birer nesnedir” de-
mektir.

Bu tanimlara gore, komsum Ahmet, komsumun ati Duldul, 6ntimdeki kirmizi
elma ve Diinya birer nesne olup, sirastyla insan, At, Elma ve Gezegen nesne tiir-
lerinin birer 6rnekleyenidir.

Nesne tirleri ile 6zellik tirlerine iliskin su aksiyom gecerli sayilir:

Aksiyom 7  Her timel ya bir nesne tirtdir ya da bir 6zellik tirtadir.

Aksiyom 7’ye dayanarak olanakli kaplaminda hem nesneler hem tikel 6zellik-
ler bulunan ttimellerin varligi engellenmis olur. Bu da buttn timellerin dogal tiir-
ler oldugu anlamina gelir.

Nesnelerin yerine getirdigi en dénemli iki kosul yukaridaki aksiyomlarin sonucu
olan asagidaki onerme ile ifade edilebilir:

Onerme 7 (1) Her nesne en az bir seyin ¢rnekleyenidir. (ii) Her nesne en az
bir seyin tastyicisidir. (i) En az bir seyi tasiyan her sey bir nesne
dir. Dolayisiyla, (i) ve (iii) geregi, (iv) bir sey nesnedir eger ve an-
cak o sey (baska) bir seyi tasirsa.

Sahip Olma ve icinde Olma iliskisi

Tikel ozellikler, onlari tasiyan nesneler ile 6rnekledikleri tiimel 6zellikleri (ya-
ni Ozellik tirleri) arasinda bir iliski kurar. Bu iliskiye dolayli tasima deyip soy-
le tanimliyoruz:

Tanmim 7 “A nesnesi B tumel 6zelligini dolayh olarak tasir” demek “A nes-
nesi, B timel 6zelliginin 6rnekleyeni olan X gibi bir tikel ozelligi
tasir” demektir. (Krs. Wedin, 2000, p. 73.)

Ornegin 6niimdeki kirmiz1 elma, gerek Kirmizi gerekse Renk tiimel dzellikleri-
ni dolayli olarak tasir. Ctiinkti bu elmanin tasidigi bir tikel 6zellik olan kendine 6z-
gl kirmizi-renk- tonu bu iki timel 6zelliklerin 6rnekleyenidir. Gene 198 g agurli-
ginda olan bu elma tikel ozellik olan 198 g agirligini tasidigindan, bu elma dolay-
l1 olarak Agirlik timel ozelligini tastr.

Tasima iliskisini dolayli tasima iliskisinden ayirt etme amaciyla bazi baglamlar-
da dolaysiz tasima olarak da adlandiracagiz. Buna gore nesnelerin ve yalniz nes-
nelerin tikel 6zellikleri dolaysiz, timel 6zellikleri de dolayli olarak tasidigini sdyle-

Nesne hicbir drnekleyeni ve
hicbir tasiyani olmayan
seydir. Gene, nesne, bazi
seyleri drnekleyen ve bazi
seyleri tasiyan seydir. Nesne
tiri ise, bitin
ornekleyenleri nesne olan
timeldir.
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yebiliriz. Ustelik nesne tiirlerinin de tasimanin daha da dolayli bir anlaminda tikel
ve timel ozellikleri tasidigini soyleyebiliriz. Asagida tanimladigimiz bu iliskiye sa-
bip olma iliskisi diyoruz:

Tanim 8 “A seyi B seyine sahiptir” demek “(i) 4 seyi bir nesne, B seyi bir
tikel 6zellik olup A seyi B seyini dolaysiz olarak tasir; veya (i) 4
seyi bir nesne, B seyi tiimel 6zellik olup, 4 seyi B seyini dolayl
olarak tasir; veya (iii) A seyi bir nesne tiiri ve B seyi bir tikel zel-
lik olup, A4 seyinin bir 6rnekleyeni olan X gibi bir nesne B tikel
ozelligini dolaysiz olarak tasir; veya (iv) A seyi bir nesne tirt ve
Bseyi timel ozellik olup, A seyinin 6rnekleyeni olan X gibi bir
nesne B timel 6zelligini dolayli olarak tasir” demektir.

Sabip Olma Iliskisinin evrigi Aristoteles’in ortaya koydugu ikinci ontolojik ilis-
ki olup Iginde Olma Iliskisi olarak adlandirilir. (Bkz. Aristoteles, 1996b, 1220-1P9.)
Dolayistyla asagidaki tanimi verebiliriz:

Tanim 9 “A seyi B seyinin icindedir” demek “B seyi 4 seyine sahiptir” de-
mektir.

Goruldugu gibi nesneler ve nesne turleri ve yalniz onlar tikel 6zelliklere sahip
olan seylerdir. Baska bir deyisle tikel ve tiimel 6zelliklerin, nesne ve nesne tiirleri-
nin ve yalniz onlarin icinde olduklarini soyleyebiliriz.

Simdi Tanim 8'i érnekleyelim. (i) Oniimdeki elma kendine 6zgii kirmizi renk
tonunu dolaysiz olarak tasidigi icin bu tikel 6zellige sahiptir. (ii) Ontimdeki elma
kendine 6zgt kirmizi-renk-tonu'nu dolaysiz olarak tasidigi icin bu renk-tonu'nun
ornekledigi Kirmizilik timel 6zelligini dolayli olarak tasir; o halde bu tiimel 6zelli-
ge sahiptir. (iii) Bir nesne tlrt olan Elma tiimelinin bir 6rnekleyeni olan ¢éniimde-
ki kirmizt elma bir tikel 6zellik olan kendine 6zgl kirmizi-renk-tonu’nu dolaysiz
olarak tasidig: icin, Elma nesne tirt bu tikel 6zellige sahiptir. (iv) Bir nesne tiri
olan Elma tiimelinin bir 6rnekleyeni olan éntimdeki kirmizi elma Kirmizilik timel
ozelliginin bir 6rnekleyeni olan o renk-tonu’'nu dolaysiz olarak tasidigi icin, Elma
nesne tird Kirmizilik 6zelligine sahiptir.

Bagintilar ve iliskiler

Dikkat edilirse buraya kadar ele aldigimiz iliskiler (Grnekleme, érneklenme, ait ol-
ma, soyleme, tasima, tasinma, sahip olma, icinde olma) ve genel olarak tim on-
tolojik iliskiler, bicimsel olarak birer baginti gibi gorintrler. Ancak bunun boyle
olmadigini ilkel olan drnekleme ve tasima iliskileri icin olmayana ergi yontemi ile
soyle gosterebiliriz. Once Ornekleme Iliskisi ile baslayalim.

A seyinin B seyini ornekledigini ve aralarindaki Ornekleme Iliskisi'nin bir ba-
gintr oldugunu kabul edelim. Bu durumda sozi gecen baginti, (4, B) bilesik seyi
tarafindan tasinirdi. Aksiyom 4 (ii) geregi A ve B bilesenlerinin her biri tastyicidir.
Oysa B bir tiir olup tastyict olamaz. Boylece Bnin hem tastyict oldugu hem olma-
dig1 celiskisi ortaya cikar. Dolaysiyla A ile B arasindaki Ornekleme iliskisi'nin bir
baginti olmadig1 sonucuna variriz.

Tasima Iliskisi'ne gelince, 4 seyinin B seyini tasidigini ve aralarindaki Tasima
iliskisi'nin bir baginti oldugunu kabul edelim. Bu durumda sozi gecen baginti, (4,
B) bilesik seyi tarafindan tasinirdi. Aksiyom 4 (i) geregi A ve B bilesenlerinin her



1. Unite - Ontolojik Kategoriler

15

biri tastyicidir. Oysa B seyi tasinan olup, tasiyict olamaz. Boylece Bnin hem tasiyi-
¢t oldugu hem olmadigi celiskisi ortaya cikar. Dolayisiyla A ile B arasindaki Tasi-
ma Iliskisi’nin bir baginti olmadigi sonucuna variriz.

SOYUT VE SOMUT TIKELLER

Soyut Seyler ve Somut Seyler

Tumeller, yani nesne turleri ile 6zellik tiirleri, uzay ve zaman (kisaca uzay-zaman)
icinde yer almazlar. Buna karsilik bazi timellerin 6rnekleyenleri, yani bazi nesne-
ler ile baz1 tikel 6zellikler, uzay ve/veya zaman icinde yer alirlar. Ornegin éniim-
deki kirmizt elma ile bu elmanin kendine 6zgt kirmizi tonu belli bir uzay-zaman
bolgesini kaplar. Ama bunu Elma nesne tirt ile Kirmizilik 6zellik tiird icin soyle-
yemeyiz. Iste uzay-zaman icinde yer almayan biitiin seylere (ister tiimel ister tikel
olsun) soyut seyler, tersine uzay ve/veya zamanda yer alan seylere somut seyler
denir. Buna gore butiin timellerin soyut seyler oldugunu soyleyebiliriz.

Ote yandan birer tikel 6rnegi olan éniimdeki kirmizi elma ile bu elmanin ken-
dine 6zgt kirmizi tonu uzay-zamanda yer aldigi icin somut seyleridir. Ayrica be-
nim belli bir zaman aninda bir seyi disinmem gibi tek tek zihin edimleri uzay
icinde belli bir yer kaplamamakla birlikte belli bir zamanda ortaya ¢iktigindan so-
yut degil somut seylerdir. Ancak her tikel somut bir sey olmayip soyut tikeller de
bulunur.

Soyut Tikeller

Bazi metafizik kuramlara gore, matematigin konusu olan sayilar ve kiimeler gibi
seyler soyut nesnelerdir. Ornegin 6 sayist bir nesnedir. Ciinkii ne 6érnekleyeni ne
de tastyicist bulunur. Ornekleyeni olmadigindan dolay tikeldir. Ote yandan 6 sa-
yist soyuttur, cinkii uzay-zaman icinde yer almaz. Dolayisiyla boyle bir kuramda
6 sayist bir tikel soyut nesnedir.

Tim nesnelerde oldugu gibi 6 sayist cesitli tiirleri drnekler ve cesitli 6zellikleri
dolaysiz veya dolayli olarak tasir. Ornegin 6 sayisi, Say1, Dogal Sayi, Tamsayi, Cift
Tamsay1 vb. tirleri 6rnekler. Ayrica bu tirlerin karsiligt olan timel ¢zellikleri, ya-
ni strastyla, Sayr olma, Tamsay: olma, Cift Tamsayt olma tiimel ozelliklerini dolay-
I1 olarak tasir. Nitekim bu 6zellikler belirlenebilir 6zellikler, dolayisiyla 6zellik tiir-
leridir. Tiirler ise dolayh olarak tasinirlar. Ornegin, Cift Tamsay1 olma 6zelligi be-
lirlenebilirdir, ¢tinkii bu belirlenebilirin altinda onu érnekleyen 6 sayist olma ozel-
ligi bulunur. Bu son 6zellik ise belirlenmis olup bir tikel 6zelliktir; bir tikel 6zellik-
tir ¢linkl bir sey (yani 6 sayisy) tarafindan dolaysiz olarak tasinir. 6 sayist ise bu ti-
kel ozelligin tek tastyicisidir. 6 sayist olma tikel ozelligi soyuttur, ctinki tek 6rnek-
leyeni olan 6 sayist gibi kendisi de uzay-zamanda bulunmaz.

Somut Tikeller

Somut tikeller ikiye ayrilirlar, somut nesneler ve somut Ozellikler. Somut nesneler
uzay ve/veya zaman icinde bulunan tiim canli ve cansiz seylerdir. Ornegin belli bir
insan, belli bir at, belli bir kaya parcast, belli bir atom, birer somut nesnedir. So-
mut bir nesneden soyutlama yoluyla, yani bazt ¢zelliklerinin ayiklanmasi yoluyla,
olusan nesneye soyutlanmis somut nesne veya kisaca yar: somut nesne diyecegiz.
Ornegin, mekanik fizik dalinda incelenen bir cismin mekanik olmayan, diyelim
elektromanyetik, 6zellikleri soyutlanir. Boylece yalnizca mekanik 6zellikleri olan
yari-somut bir nesne elde edilir. Soyutlanmamis somut nesnelere, bazi baglamlar-

Uzay-zaman icinde yer
almayan seylere soyut
seyler, uzay ve/veya zaman
icinde yer alan seylere ise
somut seyler denir.
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Metafizik

Aristoteles’e dayanarak,
bitiin seylerin dzellik tird,
nesne tird, tikel dzellik ve
nesne kategorilerine
ayrildiklarini séyleyebiliriz.

da yari somut olanlardan ayirt etmek icin fam somut nesne diyecegiz. (Bkz. Griin-
berg, 2003, s. 33-34.) Somut nesnelerin (ister tam somut ister yart somut olsun) ta-
sidiklart ve genel olarak sahip olduklart (bazy) 6zellikler zamana bagli olarak degi-
sebilir. Dolayistyla tasima iliskisi yalniz bir nesne ile bir 6zellik arasinda ikili bir
iliski olacak yerde, bir nesne, bir zaman ve bir ¢zellik arasinda tclu bir iliski sayil-
malidir. Ornegin, su anda (# aninda) oniimdeki elma kendine 6zgli kirmizi renk to-
nu’nu tasir. Ayni elma gene ¢ aninda Kirmizilik 6zellik tirtint dolayli olarak tasir.
Dolayisiyla bu elma # aninda hem kendine 6zgii kirmizi renk tonu’na hem de Kir-
muzilik ozellik tirtine sahiptir.

Ote yandan daha énce soziinii ettigimiz yinelenemez tikel tzellikler olarak ta-
nimlanan troplar somut tikel 6zelliklerdir. Ciinkli her tropun, biricik tastyicist olan
nesnenin uzay ve/veya zamandaki yerinin timunt veya belli bir bolimiint kapla-
digini soyleyebiliriz. Ancak her trop, tam somut nesne olan tastyicisinin o trop di-
sinda kalan ve uzay ve/veya zamana iliskin olmayan diger 6zelliklerinin soyutlama-
st ile elde edilir. Dolayistyla troplara tam somut degil yar: somut diyecegiz. Orne-
gin su anda ontimdeki elmanin kendine 6¢zgti kirmizi renk tonu'nun kapladig: yer
elmanin yiizeyinin o anda kapladigi uzay bolgesidir. Bu nedenle soziinti ettigimiz
renk-tonu ozelligi somuttur. Ancak uzay ve zamana iliskin olmayan diger tim 6zel-
likleri o elmadan soyutlandig icin, bu 6zellik tam somut degil yari-somuttur.

BUTUN SEYLERIN DORT TEMEL KATEGORIYE
AYRILMASI

Aristoteles Kategoriler adli yapitinda sdyleme ile icinde olma iliskilerine dayana-
rak (varolan veya varolabilen) bitiin seyleri dort ayri temel kategoriye ayirmistir.
Aristoteles bu ayirmay1 asagidaki iki dnermeye dayandirmustir:

(p) A seyi, en az X gibi bir sey icin sOylenir.
(@) A seyi, en az Y gibi bir seyin icindedir.

(p) ile (@) dnermeleri sirastyla asagidaki dnermelere esdegerdir:

(p*) En az X gibi bir sey A seyine aittir.
(g En az Y gibi bir sey A4 seyine sahiptir.

Imdi, A, herhangi bir sey oldugunda bu seye iliskin birbiriyle bagdasmayan tam
dort sik vardir:

Birinci stk:  (p) 6nermesi dogrudur ve (q) dnermesi dogrudur.
Ikinci sik:  (p) énermesi dogrudur ve (q) 6nermesi yanlistir.
Uctincii sik:  (p) 6nermesi yanlistir ve (q) énermesi dogrudur.
Dordinct sik: (p) dnermesi yanlistir ve (q) Onermesi yanlistir.

Birinci sik ézellik tiirii kategorisini, yani tzimel 6zellik, ikinci sik nesne tiirii kate-
gorisini, Gctincl sik tikel dzellik kategorisini, dordiincti sik ise nesne kategorisini be-
lirler. (Bkz. Aristoteles 1996b, 1220-19.) Bu dort sikk1 6rneklerle asagida acikliyoruz:

Birinci sik: A 6zellik tiirii kategorisindendir. Ornegin, A seyi Kirmizilik 6zellik
tird, X seyi oniimdeki elmanin kendine 6zgti kirmizi renk tonu, Y de bu elmanin
kendisi olsun. Bu durumda X tikel 6zelligi, 4 timel 6zelliginin bir 6rnekleyeni
olur. Dolayisiyla X seyi A seyine aittir, baska bir deyisle, A seyi X icin soylenir. O
halde (p*) dnermesi, dolayistyla (p) énermesi, dogrudur. Ote yandan Y seyi, yani
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ontimdeki kirmizt elma, A4 seyini, yani Kirmizilik 6zellik tirtin (dolayl olarak) ta-
sir. Dolayisiyla Y seyi A seyine sahiptir, baska bir deyisle, 4 seyi Y seyinin icinde-
dir. O halde (q*) dnermesi, dolayisiyla (q) 6nermesi, dogrudur.

Ikinci sik: A nesne tiirii kategorisindendir. Ornegin, A seyi Elma nesne tiirii, X
seyi ontiimdeki kirmizi elma olsun. Bu durumda X nesnesi, yani 6ntiimdeki kirmi-
z1 elma, A nesne tlriind, yani Elma tirtind, ornekler. Dolayisiyla X, A’ya aittir, bas-
ka bir deyisle A seyi X seyi icin soylenir. O halde (p*) dnermesi, dolayisiyla (p)
onermesi, dogrudur. Ote yandan A seyi, yani Elma tiirii, hicbir seyin icinde degil-
dir. Yani (q) 6nermesi yanlistir. Nitekim Elma tiirGi Y gibi bir seyin icinde olsaydi,
Y seyi Elma tirtine sahip olurdu. O zamanda Elma tira tikel veya timel bir 6zel-
lik olurdu. Oysa yukaridaki aksiyomlardan su onermeler tiiretilebilir:

Onerme 8  Hicbir sey hem nesne tiirii hem de dzellik degildir.
Onerme 9  Hicbir sey hem nesne hem de 6zellik degildir.

Dolayistyla Onerme 8 geregi Elma nesne tiirii ¢zellik degildir. Bu ise yukarida-
ki “Elma tiira tikel veya tiimel bir 6zellik olurdu” saviyla celisir. Bu nedenle de (q*)
oOnermesi, dolaysityla (q) 6nermesinin kendisi, yanlistir.

Uctincti sik: A seyi tikel ¢zellik kategorisindendir. Ornegin, 4 seyi kendine 6z-
gl kirmizi renk tonu, Yseyi de A seyini dolaysiz olarak tasiyan ontiimdeki kirmizi
elma olsun. Diyelim ki (p*) 6énermesi dogrudur. O zaman X gibi bir sey 4 seyine
ait olurdu. Ancak hic¢bir sey A4 seyine, yani kirmizi renk tonu’'na ait degildir. Nite-
kim X tikel olsa, X, kirmizi renk tonu’nun 6rnekleyeni olurdu. Ancak kirmizi renk
tonu tikel oldugu icin X, A'nin 6rnekleyeni olamaz. Diger yandan X timel olsa, X,
A’nin tiirt olurdu. Ancak A bir cins olmadigindan X, A'nin tirt olamaz. Bu durum-
da (p*) énermesi, dolayistyla (p) énermesi, yanlistir. Ote yandan Yseyi, yani 6niim-
deki elma, A seyini, yani sozii gecen renk-tonu’'nu tasir, dolayisiyla da bu renk to-
nu’na sahiptir. Bu nedenle (q*) 6énermesi, dolayisiyla (q) 6nermesi, dogrudur.

Dérdiincii sik: A seyi nesne kategorisindendir. Ornegin, A seyi éniimdeki kir-
mizt elma olsun. “Nesne” tanimi geregi 4 seyi (yani ontimdeki elma) tikeldir; bun-
dan dolay “tikel” tanimi geregi hicbir sey A4 seyinin ornekleyeni degildir ve A4 se-
yinin alt tiirG degildir. Dolayistyla “ait olma” tanimi geregi hicbir sey A’ya ait degil-
dir. O halde (p*) 6nermesi, dolayistyla (p) 6nermesi yanlistir. Ote yandan gene
“nesne” tanimui geredi hicbir sey A seyini (yani 6niimdeki elmayr) tasimaz. Onerme
9 geregi A nesnesi (tikel ya da timel) bir 6zellik olamaz. Dolaysiyla, Tanim 8 ge-
regi, hicbir sey A’ya sahip degildir. O halde (q*) dnermesi, dolayistyla (q) Oonerme-
si, yanlistir.

Yukaridaki aksiyomlar ve tanimlara dayanarak s6zii gecen dort kategoriye ilis-
kin su 6nermeyi tiretmis oluyoruz:

Onerme 10 Her (varolan veya varolabilen) sey 6zellik tiirii veya nesne tiiri
veya tikel ozellik veya nesne olup, bunlardan ikisi birden olamaz.

Buraya kadar incelenen kategorilere ait seyler arasinda somut-soyut ayrumi baglaminda
bir varolma derecelendirmesi dnerisi getirmeye cabalayiniz.

OLAY, ONERME VE DURUM KATEGORILERI

Inceledigimiz bu dort kategori disinda kalan bagka temel kategoriler de ele alin-
mistir. Bunlarin en 6nemlileri olay, énerme ile durum kategorileridir. Bazi metafi-

SIRA SiZDE
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Olaylarda ii¢ 6ge ayirt
edilebil: (i) Bir veya birden
cok sayida somut nesne. (ii)
Belli bir zaman ani/araligi
ve/veya uzay yeri (bélgesi).
(iii) Sozii gecen nesnelerin o
zaman ani/araligi ve/veya
uzay yerinde (bolgesinde)
tasidiklari dzellik veya
ozellikler.

zik kuramlarinda bu kategoriler s6ziinti ettigimiz ilk dort kategoriye indirgenir, di-
ger bazilarinda ise bunlara indirgenmeyen bagimsiz temel kategorilerdir. Bu so-
nuncu durumda yukaridaki aksiyomlar ve/veya tanimlarda degisiklikler yapilmast
gerekir.

Olay Kategorisi: Olaylar ve Siiregler

Olay, ortaya c¢ikan sey demektir. Olaylar fiziksel ve zibinsel olarak ikiye ayirabili-
riz. Ornegin, Kanuni Sultan Siileyman’in dogumu, Sokrates’in baldiran zehrini ic-
mesi, Titanik gemisinin 14 Nisan 1912 tarihinde buzdagina carpmast, vb. olaylar fi-
ziksel olaylardir. Ote yandan, su anda varlik kategorilerini diisiinmem, su anda eve
gitme istencim, vb. insan bilincinin icindeki olaylar zibinsel olaylardir.

Yukanidaki orneklerden gortilebildigi gibi, olaylarda ti¢ 6ge ayirt edilebilir. (i)
Bir veya birden cok sayida somut nesne, (ii) belli bir zaman ve/veya uzay bolgesi
ve (iii) sOzl gecen nesnelerin o zaman ve/veya uzay bolgesinde tasidiklart 6zellik
veya Ozellikler. (Bkz. Kim, 1993, s. 35.) Bu l¢ 6geyi goz Onlinde tutarak, olaylart
yalin olaylar ile (yalin olaylardan olusan) karmasik olaylar olmak tizere iki olay ti-
riine ayirabiliriz. Bir fiziksel yalin olay, A gibi (tek ya da bilesik) bir somut nesne-
nin ¢ gibi bir (zaman) ani ve u gibi bir (uzay) yerinde (bolgesinde) B-olma gibi bir
tikel ozellik tastyist demektir. Boyle bir olay,

A’nin t aninda ve u yerinde B olusu

biciminde dile getirilir. Ornegin, belli bir yer ve zamanda yagmur yagisi ve ate-
se tuttugum bakar telin belli bir anda ve yerde kor haline gelisi birer yalin olaydir.
Ote yandan bir zihinsel yalin olay,

A’nin t aninda B olusu

biciminde dile getirilir; bu bicimde, goruldigi gibi, “u yeri” yoktur. Clinkl zi-
hinsel bir olayin (fiziksel) uzayda yer kapladigi sdylenemez. Ornegin, benim su
anda yarin verecegim dersi diistiniiyor olusum uzaymn belli bir bolgesinde yer al-
maz. Ancak biz bundan boyle salt fiziksel olaylarin genel bicimini g6z 6niinde bu-
lundurup, 6rneklerimizi bu tip olaylardan verecegiz. Fiziksel olaylar icin yapilan-
larin benzerinin, genel bicimden “u yeri” 6gesini ¢ikararak, zihinsel olaylar icin de
yapilabilir olmast apagiktir.

A seyi taninda ve u yerinde B-olma 6zelligini (gercekten) tasirsa, A’nin t anin-
da ve u yerinde B olusu olay'nin ¢ aninda ortaya ¢iktigi soylenir. ¢ ani’'na da bu
olayin ortaya ¢cikis zamani deriz. Ortaya cikis, olaylara 6zgii ve uzay-zamana bag-
1t bir varolma bicimidir. Olay yalniz ortaya ¢ikis zamaninda ve yerinde vardir, o za-
man ve yer disinda yoktur. Genel olarak, olay, belli bir zaman ve/veya yerde bu-
lundugu icin somut bir sey sayimalidir.

Yalin olaylarin zaman sirasina gore zincirlenmesi yoluyla karmasik olaylar olu-
sur. Karmasik olaylarin ilk akla gelen bir tirtint soyle ¢rneklendirelim. A somut
nesnesi, ilkbaharin #; aninda yesil olan ve sonbaharin #;den sonra gelen #, anin-
da sararmus bir yaprak olsun. B-olma 6zelligi de belirlenebilir bir 6zellik olan Renk
tird olsun. Bu yaprak, 7, ile baslayip ¢, ile biten zaman araliginda yer alan her ¢
aninda yesil ile sar1 arasinda yer alan Brolma ile gosterdigimiz bir renk tonunu ta-
str. Brolma bir tikel ozellik olup, B-olma, yani Renk ttrinden olma, belirlenebilir
ozelligi altinda bir belirlenmistir. Buna gore, A somut nesnesinin, yani yapragin, ¢
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aninda Brolma tikel ozelligini tastyist bir yalin olaydir. Iste bitiin bu yalin olayla-
rin zaman sirasina gore ardi ardina zincirlenmesi yoluyla, soz konusu zaman ara-
liginda stiregelen ve degisim icerebilen bir karmasik olay ortaya cikar. Zincirleme
yoluyla olusan bu gibi karmasik olaylara siire¢ diyoruz. Buna gore yapragin {; ile
baslayip ¢, ile biten zaman araligindaki farkli anlarda yesil ile sar1 arasindaki cesit-
li renk tonlarini tasimast bir yalin olaylar zincirinin olusmasina, yani sozii gecen
yapragin sararma siirecine yol acar.

Onerme Kategorisi: Tiimceler ve Tiimcelerin Dile
Getirdigi Onermeler

Onerme, dogruluk degeri bulunan, yani dogru veya yanlis olan, soyut bir seydir.
Onerme, belli bir kullanim baglaminda bildirisel tiimce (ciimle), kisaca tiimce ile
dile getirilip, dile getirdigi timcenin anlamini olusturur. Her timce belli bir kulla-
nim baglaminda dile getirdigi onermenin dogruluk degerini alir. Bir tiimcenin ku/-
lanim baglam, kisaca baglami su 6gelerden olusur. (i) timceyi kullanan (k gibi)
bir kisi, (ii) timcenin kullanildig: (¢ gibi) bir zaman ant veya zaman araligt ve (iii)
tiimcenin kullanildigi (2 gibi) (uzay) yeri veya bolgesi. Tumceler, baglama-bagh
tiimceler ile baglamdan-bagimsiz tiimceler olmak tzere ikiye ayrilabilirler. Birin-
cileri ayni dile iliskin farklt baglamlarda, farkli dogruluk degeri olabilen énermeler
dile getirirler. ikincileri ise ayni dile iliskin biitiin baglamlarda ayni énermeyi dile
getirirler, dolaysiyla da hep ayni dogruluk degerini alirlar. Bir timceyi belli bir
baglamda kullanan kisinin amaci, timcenin o baglamda dile getirdigi 6nermenin
dogru oldugunu ileri stirmektir. Baglama-bagli timcelere 6rnek olarak,

Hava yagmurludur

timcesini ele alalim. Bu timceyi kullanan, yani ileri stiren, kisinin bulundugu
u yeri ve timceyi kullandig1 # zamani (an1), bu timcenin kullanim baglamini olus-
turur. (Bu ornekte timceyi kullanan k& kisisinin kim oldugu, bu timcenin hangi
onermeyi dile getirdigini etkilemediginden dolay1 baglamin bir 6gesi sayilmayabi-
lir.) Timcenin dile getirdigi dnerme ve dolayisiyla timcenin aldigi dogruluk dege-
ri bu baglama goreli olarak belirlenir. Bu tiimceyi kullanan kisinin bulundugu yer
ve zamanda gercekten yagmur yagiyorsa, timcenin dile getirdigi dnerme dogru
olup, tiimcenin kendisi de o baglamda dogru degerini alir.

“Hava yagmurludur” timcesinin s6zii gecen baglamda dile getirdigi onerme bir
de baglamdan-bagimsiz olan

Hava (atmosfer) t aninda ve u yerinde yagmurludur

timcesi ile dile getirilebilir. Bu tiimcenin baglamdan bagimsiz oldugu soyle an-
lasilir. Bu tiimcenin £ anindan farkli ##aninda ve u yerinden farkli #* yerinde kul-
lanildigint diisinelim. Timce bu yeni baglamda da ilk baglamda dile getirdigi
onermeyi dile getirir; dolayisiyla da timce ilk baglamda dogru ise ikinci baglamda
da dogrudur. Baglama-bagiml: tiimcelere ikinci bir 6rnek olarak daha 6nce sik sik
sOzU gecen

Ontimdeki elma kirmizdir
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Durum, bir 6nermenin
karsilig1 olup bu 6nermeyi
dogru ya da yanlhs kilan dil
disi seydir. Bir dnermenin
dogru olmasi karsiligi olan
durumun gercek durum yani
olgu, yanlis olmasi ise
karsilig1 olan durumun
gercek olmamasi yani salt
olanakli durum olmasi
demektir.

tiimcesini ele alalim. Bu timcenin & kisisi, # zamani ve u yerinden olusan bag-
lamda dile getirdigi onerme bir de baglamdan-bagimsiz olan

k kisisinin ontinde ¢ zamaninda ve u« yerinde bulunan elma kirmizidir
tiimcesi ile dile getirilebilir.

Bir de zaman ve yere iliskin olmayan baglamdan-bagimsiz tiimceler vardir. Or-
nek olarak,

2 metre bir uzunluktur
ve
2, bir c¢ift tamsayidir.

tiimcelerini gosterebiliriz. Bu tiimcelerin biittin baglamlarda ayni (dogru) 6ner-
meleri dile getirdigi apaciktir.
Genel olarak 6zne-yiiklem tiimcesi denilen

D A, B dir

bicimindeki tiimceleri ele alalim. Boyle bir tiimce baglamdan bagimsizdir veya
baglama baglidir. Eger baglama-bagli bir timce ise, & kisisi, ¢ zamani ve u yerin-
den olusan belli bir baglamda belli bir 6nermeyi dile getirir. Bu 6énerme ise bir de
baglamdan-bagimsiz olan

(2) A, kKkisisi icin £ zamaninda ve u yerinde Bdir

timcesi dile getirilebilir. SOz gecen (1) timcesi eger baglamdan bagimsiz ise,
o timcenin dile getirdigi dnerme,

a» Anin B oldugu

biciminde ifade edilebilir. Ote yandan (1) tiimcesi eger baglama bagli bir tiimce ise,
o timcenin & kisisi, # zamani ve « yerinden olusan baglamda dile getirdigi énerme

(29

Anin, kkisisi icin # zamaninda ve u yerinde B oldugu

biciminde ifade edilebilir. Dikkat edilirse (1) timcesinin dile getirdigi baglam-
dan-bagimsiz (1*) ifadesi dogru veya yanlis olarak nitelendirilebilir. Buna gore
“A'nin B oldugu dogrudur” ya da “A'nin B oldugu yanlistir” denilebilir. Ayni seyler
(2) ve (2% icin soylenebilir. Ornegin, “2 metre bir uzunluktur” tiimcesinin dile ge-
tirdigi 6nerme, 2 metre’nin bir uzunluk oldugu dnermesi olup, buna gore 2 met-
re’nin bir uzunluk oldugu dogrudur denilebilir.

Ancak pratikte (cesitli mantik kitaplarinda oldugu gibi) her bir énermeyi onu
dile getiren baglamdan-bagimsiz bir timce ile dile getiririz. Buna gore (1) timce-
sinin kendisine pratikte dnerme diyebiliriz. Ama (1) timcesi baglama bagli ise, ona
degil de (2) timcesine 6nerme diyebiliriz.

Durum Kategorisi: Durumlar ve Olgular

Bazi metafizik kuramlarda, bir 6nermenin karsiligt olup onu dogru ya da yanls ki-
lan durum denilen dil dist bir seyin bulundugu kabul edilir. Buna gore, Anin ¢
aninda ve u yerinde B oldugu bicimindeki dnermenin karsiligt olan durum,
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A seyinin t aninda ve u yerinde B-olma durumu

dur. Ornegin, Havammn t amnda ve u yerinde yagmuriu oldugu dnermesinin
karsiligi olan durum, Havanin t aminda ve u yerinde yagmurlu oldugu duruni’dur.

Durumlar gercek olanlar ile gercek olmayanlar olmak Uzere ikiye ayrilirlar.
Gercek olanlara olgu, gercek olmayanlara da salt olanakli durum denir. Nitekim
gercek olmayan bu salt olanakli durumlarin gercek olmalart olanaklidir. Bir 6ner-
menin dogru olmasi, bu 6nermenin karsiligi olan durumun gercek olmasi, yani bir
olgu olmasi1 demektir. Ote yandan bir énermenin yanls olmasi, bu énermenin kar-
siligt olan durumun gercek olmamasi, baska bir deyisle bir olgu olmamas: (yani
salt olanakli bir durum olmast) demektir. Bu salt olanakli durum, karsiligi oldugu
onermeyi yanls kilan seydir. Ornegin, Havamin t amnda ve u yerinde yagmuriu
oldugu durum gercek ise, yani bir olgu ise, Havanin t aninda ve u yerinde yag-
muriu oldugu dnermesi dogrudur; gercek degilse, yani salt olanakli bir durum ise,
Havamn t anminda ve u yerinde yagmuriu oldugu dnermesi yanlistir.

Bir onceki alt boliimde inceledigimiz olay kategorisinden seylerle durum kate-
gorisinden seyler arasinda soyle bir iliskiden soz edilebilir: A seyinin t aninda ve
u yerinde B olusu biciminde ortaya ¢ikan bir olayin karsiigt A seyinin t aninda ve
u yerinde B-olma gercek durumu, yani olgusudur. Ancak olay, yalniz sozi gecen
taninda ve u yerinde ortaya ¢ikmaktadir. Oysa karsiligt olan durum tim zaman ve
yerlerde gercektir. Ornegin, Havanin | amnda ve u yerinde yagmur yagist olayi-
nin karsiligt olan gercek durum Havanin t aminda ve u yerinde yagmuriu-olma
durumudur; ancak s6zi gecen olay yalniz belirtilen an ve yerde var iken karsiligi
olan gercek durum tiim anlarda ve yerlerde vardir. Ote yandan ortaya ¢ikan her
olayin karsiligi olan bir gercek durum bulunmasina ragmen, her gercek durumun
karsilig1 oldugu bir olay yoktur. Ornegin, yer ve zamana iliskin olmayan 2 mnin
bir uzunluk olma durumu gibi bir durumun karsiligi oldugu bir olay bulunmaz.
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Metafizigin ne anlama geldigini kavrayabileceksiniz.
Ozel bilimlerin konular1 belli varlik tiirleridir. Or-
negin fizigin konusu fiziksel nesne tirt, biyolo-
jinin konusu canli nesne tiirl, psikolojinin konu-
su zihinsel nesne tirtidir. Bicimsel bir bilim olan
matematigin konusu ise soyut matematiksel nes-
ne turtadir. Buna karsilik ontoloji anlamindaki
metafizigin konusu varolan ve varolabilen seyle-
rin timudir. Bu konunun daha acik olarak bi-
tiin seylerin ontolojik kategori, kisaca kategori
denilen en st tiirlerinden olustugunu soyleyebi-
liriz. Bu kategorilerin en 6énemlileri arasinda nes-
ne ile ozellik kategorilerini gosterebiliriz. Metafi-
zik 6nermeler, metafizigin konusu olan ontolojik
kategorilere iliskin énermelidir. Dolayisiyla kate-
gori adlarint icerirler. Ancak bu dnermeler, gerek
bicimsel gerekse deneysel bilimlere ait 6nerme-
lerin arasinda yer almazlar. Mantiksal dogru ol-
madiklarindan analitik a priori, deneysel bilimle-
rin dogrulart olmadigindan da sentetik a poste-
riori degillerdir. Bu durumda, bazi matematiksel
dogru onermeler de sentetik a priori kabul edil-
digi icin, metafizik énermelerin, kategorilere ilis-
kin matematiksel-olmayan sentetik a priori dog-
rular oldugunu soyleyebiliriz. Ornek olarak “Hic-
bir sey hem nesne hem 6zellik degildir” ve “Ay-
nt ozellikleri olan nesneler 6zdestir” dnermeleri-
ni verebiliriz. S6zinl ettigimiz metafizik oner-
meler, sagduyusal ortiik metafizik éndayanak-
lar, kisaca éndayanaklar, dedigimiz kanilarin
bir metafizik kuram biciminde dizgelestirilmesiy-
le elde edilir.

Ornekleme Iiskisi ne dayanarak tiimel ve tikel ka-
tegorilerinin anlamiarint aciklayabileceksiniz.

Bitiin (olanakl) seyler iki temel ontolojik iliski-
ye dayanarak siniflanir. Bunlardan biri ait olma
oburt de sahip olma iliskisidir. Ait olma iliskisi,
daha yalin olan ilkel &rnekleme iliskisine, sahip
olma iliskisi ise daha yalin olan ilkel tasima ilis-
kisine dayanarak tanimlanir. Ilkel iliskiler tanim-
lanmaz ancak bir yandan 6rneklendirilerek dbtir
yandan aksiyomlar yardimiyla aciklanabilirler.
Once 6rnekleme iliskisi ile bashiyoruz. A seyi B
seyini drnekler ise, B seyi de A seyi ile érnekle-
nir. Orneklenme Iliskisi, Ornekleme [liskisinin

evrigidir. Bu durumda A seyine B seyinin ornek-
leyeni, B seyine de A4 seyinin Ornekledigi #ir de-
nir. Bir seyi 6rnekleyen seye (tek basina) drnek-
leyen, 6rnekleyeni olan seye de (tek basina) tzir
denir. Ornekleme lliskisi icin su ornekleri vere-
lim: Ahmet, Insan tirtiniin (kisaca insan’in) bir
ornekleyenidir; 2 kg, bir nicelik tirti olan Agir-
lik’in bir 6rnekleyenidir; belli bir kirmizilik-tonu,
bir nitelik tiirti olan Kirmizilik'in bir érnekleyeni-
dir. Trimel sey, kisaca trimel, varolan ve/veya ola-
nakli 6rnekleyeni bulunan bir seydir. Tikel sey,
kisaca tikel, varolan ya da olanakli 6rnekleyeni
bulunmayan sey demektir. Buna gore tiimeller
sOzind ettigimiz cinsler ve tirler, tikeller ise bun-
larin 6rnekleyenleridir. Buraya kadar inceledigi-
miz ornekleme iliskisi hep bir tikel ile bir tiimel
arasinda bulunur. Simdi hem bir tikel ile tiimel
hem de iki timel arasinda bulunan ve 6rnekle-
me iliskisinin bir genlesmesi olan ait olma iliski-
sini tanimlayalim: “A seyi B seyine aittir’ demek,
“A tikel olup Bnin ornekleyenidir veya A timel
olup B cinsinin tiirtidiir” demektir. Ornegin, (Ah-
met belli bir kisi oldugunda), Ahmet Insan’a, In-
san da Canli’ya aittir; belli bir altin kiilgesi Altin’a,
Altun da Metal’e aittir; gene belli bir kirmizilik to-
nu Kirmizi'ya, Kirmizi da Renk’e aittir. Aristote-
les’in ortaya koydugu iki temel ontolojik iliskinin
biri olan soyleme iliskisini, ait olma iligkisinin ev-
rigi olarak soyle tanimlayabiliriz: “B, A seyi i¢cin
soylenir” demek, “A seyi B seyine aittir” demek-
tir. Soyleme lliskisi, Ait Olma Iliskisinin evrigidir.
Ornegin, Insan Ahmet icin, Canli da Insan icin
soylenir; Altin belli bir altin kilgesi icin, Metal da
Altin i¢in soylenir; gene Kirmizi belli bir kirmizi-

lik tonu i¢in, Renk de Kirmizi icin soylenir.

Tasima ve Ornekleme Iliskisi ne dayanarak tikel
ozellik, trimel ozellik, nesne ve nesne tiirii kategori-
lerini tanimiayip anlamlarim aciklayabileceksiniz.
fkinci temel ontolojik iliskinin sahip olma iliskisi
oldugunu, bu iliskinin de tikeller arasinda bulu-
nan ilkel olan tagima iliskisi yardimiyla tanimla-
nabilecegini soylemistik. Bu nedenle 6nce tasi-
ma iliskisiyle basliyoruz. 4 seyi B seyini tasir ise,
B seyi A seyi tarafindan tasmur. Tasinma Iligkisi,
Tasima lliskisinin evrigidir. Bu durumda A4 seyi-
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ne B seyinin tastyicisi, B seyine A seyi tarafindan
tasinan denir. Bir seyi tastyan seye tasiyict, bir
sey tarafindan tasinan seye de tasinan denir. Bu
iki iliskiye dayanarak tikel ana kategorisinin bir
alt-kategorisi olan tikel dzellik kategorisini soyle
tanimliyoruz: “A seyi bir tikel ézelliktir” demek,
“A seyi bir sey tarafindan tasinir, yani A'nin bir
tastyicist bulunur” demektir. ilkel olan tasima ilis-
kisini aciklamak icin soyle orneklendirelim. Tikel
bir sey olan ontimdeki elma, belli bir kirmizi-
renk-tonunda-olma niteliksel tikel ozelligi ve 198
g-agirhiginda-olmadan olusan niceliksel tikel
ozelligi tasir. Buna gore ontimdeki elma sozii ge-
cen niteliksel ve niceliksel tikel 6zelliklerin tasi-
yiasidir. Ornekleme iliskisine dayanarak tiimel
ana kategorisinin bir alt-kategorisi olan tzimel
ozellik kategorisini soyle tanimlayabiliriz: “A se-
yinin timel dzellik olmast” demek “A seyinin ti-
mel olup biuitiin 6rnekleyenlerinin birer tikel 6zel-
lik olmas1” demektir. Ornegin kirmizi-olma ve
agir-olma birer tiimel Ozelliktir. Her timel 6zel-
lik bir tiimel olmast bakimindan bir tiirdiir; bu tii-
riin buttin 6rnekleyenleri tikel 6zelliklerdir. Buna
dayanarak timel ozelliklere dzellik tiirleri de di-
yoruz. Ornekleme ile tasima iligkilerine dayana-
rak tikel ana kategorisinin bir alt-kategorisi olan
nesne kategorisi ile tzir (trimel) ana kategorisinin
bir alt kategorisi olan nesne tirii kategorilerini
soyle tanimlayabiliriz: “A seyi bir nesnedir” de-
mek, “(i) Hicbir sey A'nin 6rnekleyeni degildir,
yani A4 tikeldir ve (i) Hicbir sey A'y1 tasimaz” de-
mektir. “4 seyi bir nesne tiridir” demek, “(i) A
seyi bir timeldir (yani bir tirdir) ve (i) A4 seyi-
nin butin 6rnekleyenleri birer nesnedir” demek-
tir. Bu tanimlara gore, komsum Ahmet, komsu-
mun att Duldul, éntimdeki kirmizt elma ve Diin-
ya birer nesne olup, sirastyla insan, At, Elma ve

Gezegen nesne tirlerinin birer 6rnekleyenidir.

Soyut ve somut tikellerin anlamlarini belirleyebi-
leceksiniz.

Uzay-zaman icinde yer almayan biitiin seylere
(ister timel ister tikel olsun) soyut seyler, tersine
uzay ve/veya zamanda yer alan seylere somut
seyler denir. Matematigin konusu olan sayilar ve
kiimeler gibi seyler soyut nesnelerdir. Ornegin 6
sayist soyut bir nesnedir, dolayistyla soyut bir ti-
keldir. 6 sayisi, Cift-Tamsayi-olma tiimel 6zelligi-
ni dolayl olarak tasir. Cift-Tamsayi-olma 6zelligi

belirlenebilirdir, ¢inkti bu belirlenebilirin altinda
onu 6rnekleyen 6-sayisi-olma 6zelligi bulunur.
Bu son ozellik ise belirlenmis olup bir tikel 6zel-
liktir; bir tikel 6zelliktir ¢clinki bir sey (yani 6 sa-
yist) tarafindan dolaysiz olarak tasinir. 6 sayist
ise bu tikel ozelligin tek tastyicisidir. 6-sayisi-ol-
ma tikel ozelligi soyut bir ozelliktir, ¢linki tek
ornekleyeni olan 6 sayisi gibi kendisi de uzay-
zamanda bulunmaz. Somut tikeller ise ikiye ayri-
lirlar; somut nesneler ve somut dzellikler. Somut
nesneleruzay ve/veya zaman icinde bulunan tim
canlt ve cansiz seylerdir. Ornegin belli bir insan,
belli bir at, belli bir kaya parcasi, belli bir atom,
birer somut nesnedir. Ote yandan yinelenemez
tikel ozellikler olarak tanimlanan troplar somut
tikel ozelliklerdir. Ctinkt her tropun, biricik tasi-
yicist olan nesnenin uzay ve/veya zamandaki ye-
rinin timunt veya belli bir boliimtini kapladigi-
n1 soyleyebiliriz. Ancak her trop, tam somut nes-
ne olan tastyicisinin o trop disinda kalan ve uzay
ve/veya zamana iliskin olmayan diger 6zellikle-
rinin soyutlamasi ile elde edilir. Dolayistyla trop-
lara tam somut degil yari-somut diyecegiz. Or-
negin su anda 6nimdeki elmanin kendine-6zgu-
kirmizi-renk-tonu’nun kapladig: yer elmanin yu-
zeyinin o anda kapladigi uzay bolgesidir. Bu ne-
denle soziint ettigimiz renk-tonu 6zelligi somut-
tur. Ancak uzay ve zamana iliskin olmayan diger
tim ozellikleri o elmadan soyutlandigi icin, bu

ozellik tam somut degil yari-somuttur.

Biitiin seylerin doért temel kategoriye ayrilabilece-
gini ileri siirebileceksiniz.

Aristoteles Kategoriler adli yapitinda sdyleme ile
icinde olma iliskilerine dayanarak (varolan veya
varolabilen) biitiin seyleri dort ayri temel katego-
riye ayurmustir. Aristoteles bu ayirmayt asagidaki
iki onermeye dayandirmustir: (1) A4 seyi, en az X
gibi bir sey i¢in soylenir. (2) A4 seyi, en az Y gibi
bir seyin icindedir. Her iki 6nermenin dogru ol-
dugu durum 6zellik tiri kategorisini, birinci
onermenin dogru ikinci 6nermenin yanlis oldugu
durum nesne tiirii kategorisini, birinci dnerme-
nin yanlis ikinci onermenin dogru oldugu durum
tikel ozellik kategorisini, her iki bnermenin yanlis

oldugu durum ise nesne kategorisini belirler.
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Doért temel kategori disinda, bazen temel olmadi-
&1 ileri stiriilen olay, onerme ve durum kategori-
lerinin bulundugunu gorebileceksiniz.
Sokrates’in baldiran zehrini icmesi, Titanik ge-
misinin 14 Nisan 1912 tarihinde buzdagina carp-
mast, vb. olaylar fiziksel olaylar, su anda varlik
kategorilerini diisinmem, su anda eve gitme is-
tencim, vb. insan bilincinin icindeki olaylar zi-
binsel olaylardir. Yukaridaki drneklerden gortle-
bildigi gibi, olaylarda ti¢c 6ge ayurt edilebilir. (i)
Bir veya birden c¢ok sayida somut nesne, (i) bel-
li bir zaman ve/veya uzay bolgesi ve (iii) sozi
gecen nesnelerin o zaman ve/veya uzay bolge-
sinde tasidiklar 6zellik veya ozellikler. Onerme,
dogruluk degeri bulunan, yani dogru veya yanlis
olan, soyut bir seydir. Onerme, belli bir kullanim
baglaminda bildirisel tiimce (ctimle), kisaca trim-
ce ile dile getirilip, dile getirdigi timcenin anla-
mint olusturur. Her timce belli bir kullanim bag-
laminda dile getirdigi onermenin dogruluk dege-
rini alir. Tumceler, baglama-baglh tiimceler ile
baglamdan-bagimsiz trimceler olmak tzere iki-
ye ayrilabilirler. Birincilerine 6rnek olarak
“Oniimdeki elma kirmizdir” tiimcesini ele alalim.
Bu tiimcenin kKkisisi, # zamani ve u yerinden olu-
san baglamda dile getirdigi 6nerme, Elmanin k
dugu onermesidir. Baglamdan-bagimsiz tiimce-
lerin bir tirt olan, zaman ve yere iliskin olma-
yan timcelere 6rnek olarak, “2 metre bir uzun-
luktur” timcesini verelim. Bu tiimcenin biitlin
baglamlarda ayn: (dogru) 6énermeyi dile getirdigi
apaciktir. Bazt metafizik kuramlarda, bir oner-
menin karsiligi olup onu dogru ya da yanlis ki-
lan durum denilen dil disi bir seyin bulundugu
kabul edilir. Buna gore, Anin t aninda ve u ye-
rinde B oldugu bicimindeki 6nermenin karsilig:
olan durum, A4 seyinin t aninda ve u yerinde B-
olma durunmuwdur. Ornegin, Havamn t aminda
ve u yerinde yagmurlu oldugu dnermesinin kar-
siligt olan durum, Havanin t aninda ve u yerin-
de yagmurlu oldugu durun’dur. Durumlar ger-
cek olanlar ile gercek olmayanlar olmak Uzere
ikiye ayrilirlar. Ger¢ek olanlara olgu, gercek ol-
mayanlara da salt olanakli durum denir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidaki alanlardan hangisi genel ya da 6zel meta-

fizigin bir alani degildir?

a.

o a0 T

Ontoloji
Fizik
Rasyonel Teoloji
Kozmoloji

Rasyonel Psikoloji

2. Asagidaki dnermelerden hangisi analitik a priori bir

onerme degildir?

a.

b.
c.
d

Bittn disi atlar disidir.

Bittin kisraklar disidir.

Bittin metaller syt iletirler.

Kare bicimindeki butlin seyler dortgen bicimin-
dedir.

Bitiin anneler ebeveyndir.

3. Asagidaki onermelerden hangisi dogrudur?

a.

o a0 T

Ahmet, Ahmet’i ornekler.
Ahmet, Behcet’i drnekler.
Insan, Agirlik’t 6rnekler.

2 m, Uzunluk’'u 6rnekler.

Uzunluk, 2m’yi 6rnekler.

4. Asagidaki onermelerden hangisi yanlistir?

a.

o oo T

Memeli, Omurgal’'nin tiiri, Omurgali ise Meme-
li'nin cinsidir.

Kirmizi, Renk’in tiir(i, Renk ise Kirmizi'nin cinsidir.
Memeli, At'in tirt, At ise Memeli’nin cinsidir.
Renk, Nitelik’in tiirii, Nitelik ise Renk’in cinsidir.
Agurlik, Nicelik’in tirti, Nicelik ise Agirlik’in cinsidir.

5. Asagidaki onermelerden hangisi yanhstir?

a.

Ontimdeki (kirmiz1) elma, belli bir kirmizi-renk-
tonunda-olma niteliksel 6zelligini tasir.
(Onitimdeki 550 gr agirligindaki kitap, éntimde-
ki 1200 gr agirhgindaki canta) bilesik seyi, 650
gr-daha-hafif-olma bagintisini tasir.

650 gr-daha-hafif-olma, tikel bagintisal bir 6zelliktir.
550 gr-agirhiginda-olma, tikel bir 6zellik olup
hicbir sey tarafindan tasinmaz.

Tumeller cinsler ve tirlerden olusur; tikeller ise

bunlarin ¢rnekleyenleridir.

6. Asagidakilerden hangisi bir ozellik tirtiduir?

a.

b.
c.
d.
e.

Insan
Memeli
Omurgali

At
Kirmizi-olma

7. Asagidakilerden hangisi bir nesne tirtidiir?

a.

b.
c.
d.
e.

Daha-agir-olma
Altin
Arasinda-olma
Yesil-olma
Hafif-olma

8. Asagidaki dnermelerden hangisi yanlistir?

a.

Ontimdeki armut kendine ¢zgii sari-renk-to-
nu’na sahiptir.

Ontimdeki (sar1) armut Sari-olma tiimel 6zelligi-
ne sahiptir.

Oniimdeki armut kendine 6zgii sari-renk-to-
nu'nu dolaysiz olarak tasidig: icin, Armut nesne
tirt bu tikel ozellige sahiptir.

Ontimdeki sart armut Sari-olma tiimel 6zelligi-
nin bir érnekleyeni olan o renk tonunu dolaysiz
olarak tasidigi icin, Armut nesne tir Sar-olma
ozelligine sahiptir.

Oniimdeki armut kendine 6zgii sari-renk-to-
nu’'nu dolaysiz olarak tasidigi icin, Armut nesne
tirt bu tikel ozellige sahip degildir.

9. Asagidakilerden hangisi somut bir seydir?

a.

b.
c.
d.
e.

Sart-olma

Armut

Elimde tuttugum beyaz tebesir parcast
Daha-agir-olma

Uzunluk

10. Asagidakilerden hangisi bir olay degildir?

a.

b.

Aristoteles’in M. O. 384 yilinda Stageira’da dog-
mus olmast

Ayse ile Behcet’in 31 Aralik 2009 gecesi dans et-
meleri

M. S. 79 yilinda Veziiv Yanardagi'nin patlamasi
Vezliv Yanardagt

23 Agustos 2005'te baslayan Katrina Kasirgast
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Okuma Pargasi

Kimi olanlar belli bir tastyict icin sOylenir, ama hicbir ta-
styict icinde olmaz; sozgelisi ‘insan’ tastyict olarak belli
bir insan i¢in soylenir, ama hicbir tastyict icinde degildir.
Kimi olanlar bir tastyict icinde olur ama hicbir tastyic
icin sdylenmez—tastyict icinde dedigim, bir seyin icinde
parca olarak bulunan degil, icinde bulundugu nesneden
ayri olarak bulunamayan—o6rnegin dilbilimi tastyict icin-
de, ruhta bulunur ama, hicbir tastyict icin sdylenmez.
Aklik bir tastyicr icinde, cisimde bulunur—ctinkt her renk
bir cisim icindedir—ama hicbir tastyict icin sdylenmez.
Kimi olanlar hem bir tastyict i¢in soylenir hem de bir ta-
styict icinde olur; 6rnegin bilgi bir tastyict icindedir, ruh-
tadir ve bir tastyict icin, sozgelimi dilbilimi tastyicist icin
soylenir. Kimi olanlar ise ne bir tastyict icindedir ne de
bir tastyict icin sOylenir; 6rnegin belli bir insan ya da
belli bir ad—¢tinki bu tiir nesnelerin hicbiri ne bir tasty1-
a1 icindedir ne de bir tastyict icin séylenir. Ote yandan
boliinemeyen ve sayica tek olan nesneler genel anlam-
da hicbir tastyict icin soylenmez, ama kimilerinin bir ta-
styict icinde olmasina engel yoktur; nitekim belli bir dil-
bilgisi bir tastyict icinde olanlardandir.

Bir nesne bir baska nesneye tastyict olarak yuklendigi-
ne, ylklenen icin soylenenlerin hepsi tasiyict icin de
soylenecektir; 6rnegin ‘insan’ belli bir insana yiiklenir,
‘canlt’ ise insana: O halde ‘canlt’ da belli bir insana ytik-
lenecektir, nitekim belli bir insan hem ‘insan’dir hem

de ‘canlrdir.

Kaynak: Aristoteles (1996 b), Kategoriler, 1420-1P15.

ceviren: Saffet Babiir, Ankara: imge Kitabevi.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.b  Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Giris” bolu-
miint yeniden okuyun. Genel metafizigin on-
toloji ile 6zdeslestirildigini, kozmoloji, rasyonel
teoloji ve rasyonel psikolojinin ise “6zel metafi-
zik” adi altinda toplandigint animsayacaksiniz.

2. ¢ Yantiniz dogru degilse, tinitenin “Metafizik Ne-
dir?” bolimini yeniden okuyun. “Bitiin metal-
ler 1s1y1 iletirler” tirinden bir 6nermenin sentetik
a posteriori bir dnerme oldugunu goreceksiniz.

3.d  Yanitiniz dogru degilse, initenin “Ornekleme
iliskisi: Timel ve Tikel Kategorileri”
bolimuni yeniden okuyun. Tipk: 2 kg'in Agir-
lik’t 6rnekledigi gibi, 2 m’nin Uzunluk’u 6rnek-
ledigini anlayacaksiniz.

4. ¢ Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ornekleme
iliskisi: Ttimel ve Tikel Kategorileri”
bolimiini yeniden okuyun. Tam tersine, At'in
Memelinin tirii, Memeli'nin ise At'in cinsi ol-
dugunu animsayacaksiniz.

5.d  Yanitiniz dogru degilse, {initenin “Tasima [liski-
si: Ozellik ve Nesne Kategorileri”
bolimiini yeniden okuyun. 550 gr-agirhiginda-
olma’nin tikel bir 6zellik olup, Tanim 1 geregi
(en az) bir sey tarafindan tasinmas: gerektigini
animsayacaksiniz.

6. e  Yanitiniz dogru degilse, initenin “Tasima [liski-
si: Ozellik ve Nesne Kategorileri”
bolimiini yeniden okuyun. Yanit secenekle-
rinden yalniz Kirmizi-olma’nin bir ¢zellik tirt,
digerlerinin ise birer nesne tiiri oldugunu anim-
sayacaksiniz.

7.b  Yanitiniz dogru degilse, initenin “Tasima iliski-
si: Ozellik ve Nesne Kategorileri”
bolimiint yeniden okuyun. Yanit seceneklerin-
den yalniz Altun’nin bir nesne tird, digerlerinin
ise birer 6zellik tirt oldugunu anlayacaksiniz.

8. ¢  Yanitiniz dogru degilse, linitenin “Tagima [liski-
si: Ozellik ve Nesne Kategorileri”
bolimiini yeniden okuyun. Tanim 8’i ve bu ta-
nimt nasil ornekledigimizi yeniden gozden ge-
cirdiginizde, bu son siktaki dnermenin yanlis
oldugunu goreceksiniz.

9. ¢ Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Soyut ve So-
mut Tikeller” bolimtnt yeniden okuyun. Di-
ger siklardaki seylerin hepsinin timel, dolaysi-
siyla da soyut seyler oldugunu, elimde tuttu-
gum beyaz tebesir parcasi’'nin ise uzay ve za-
manda yer aldig1 icin somut bir sey oldugunu
anlayacaksiniz.

10. d  Yanitiniz dogru degilse, iinitenin “Olay, Onerme
ve Durum Kategorileri” boliimiinii yeniden oku-
yun. Vezlv Yanardagi'nin tek basmna bir olay
olamayacagini, bir somut nesne olarak ancak bir
olayin bir 6gesi olabilecegini animsayacaksiniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Bu soruyu yanitlamak icin soyle bir durumun gercek-
lestigini distinelim. Tirkce bilen ama felsefe ile ilgilen-
meyen siradan bir insan, oniindeki biri kirmizi 6bira
herhangi bir renkte olan iki elma ile bir kirmizi kalemi,
araliklarla ve degisik yonlerden algilayip bunlara sira-
styla “bu”, “su”, ve “o” adillar ile isaret ediyor. Bu kisi
algilarina dayanarak s6z konusu seyler hakkinda edin-
digi yalin algisal bilgileri asagidaki timcelerin dogrulu-
gunu dile getirerek ileri siirtiyor: (i) “Bu bir elmadir”,
(ii) “Su bir elmadir”, (iii) “Bu (elma) kirmizidir”, (iv) “O
(kalem) kirmizidir”. Bu yalin algisal bilgiler asagidaki
uc¢ cesit metafizik 6ndayanakla aciklanabilir ya da te-
mellendirilebilir. Birinci ¢esit metafizik éndayanak: Ki-
si (i)’nin 6znesi olan “bu” adiliyla isaret ettigi seye ilis-
kin cesitli algilarindaki birlik ve uyumu suna dayandi-
rir: bu algilarin nedeni, kendi zihnimizden bagimsiz, al-
gilamadigimiz anlarda da uzayda yer kaplayan ve su-
rekliligi olan bir seyin varolmasidir. Boyle bir seye so-
mut nesne denecektir. fkinci cesit metafizik éndaya-
nak: Kisi, dogrulugunu ileri stirdiigti (i) ve (i) tiimcele-
rinin ortak ytklemi olan “elma” tir adint “bu” ile su”
adillar ile gosterilen iki farklt somut nesneye uygula-
maktadir. Bu uygulama ise, bu iki farkli nesneye iliskin
algilar arasindaki benzerlik ve uyumluluktan kaynakla-
nir. Bu tir benzerlik ve uyumluluk suna dayanir: “El-
ma” tir adinin ontolojik karsiligt olarak, somut nesne-
lerden farkli uzay ve zaman icinde yer almayan Elma
tiirti dedigimiz Oyle bir soyut sey vardir ki her iki elma
bu soyut seyin (somut) érnekleyenleridir. Uctincii cesit
metafizik éndayanak: Kisi, dogrulugunu ileri sirdagi
(iii) ve (iv) timcelerinin yiklemi olan “kirmizi” nitele-
me sifatini “bu” ve “o” adillarinin gosterdigi somut nes-
nelere uygulamaktadir. Bu uygulama ise, bu iki farkl
nesneye iliskin algilar arasindaki benzerlik ve uyumlu-
luktan kaynaklanir. Bu tir benzerlik ve uyumluluk su-
na dayanir: “Kirmizi” niteleme sifatinin ontolojik karsi-
lig1 olarak; somut nesnelerden (yani bu elma ile o ka-
lemden) farkli uzay ve zaman icinde yer almayan Kir-
mizilik ya da Kirmizi-olma dedigimiz oyle bir soyut
sey vardir ki, bu elma ile o kalem bu soyut seyi ortak
bir ozellik olarak tasirlar. Siradan insanin birinci ¢esit
metafizik ondayanaklari kabul ettigi kusku gotiirme-
mekle birlikte, ikinci ile tictinct ¢esitten metafizik 6n-
dayanaklart kabul edip etmedigi tartismalidir; ama gene
de onlart sanki kabul etmis gibi distntip davrandigini

soyleyebiliriz.

Sira Sizde 2

Her bilim dalinin konusu belli bir nesne tiirti olup, bas-
lica amact bu tiirden nesnelerin 6zelliklerini ve bu nes-
neler arasindaki bagintilari ortaya koymaktr. Bilimleri
bicimsel bilimler, doga bilimleri ve insan bilimleri ol-
mak iizere {ice ayirabiliriz. Ornegin bir bicimsel bilim
olan matematigin yontemi, bu bilimin konusu olan sa-
yilar, kiimeler ve fonksiyonlar gibi matematiksel soyut
nesnelerin 6zelliklerini ve bu nesneler arasindaki ba-
gintilart salt timdengelimsel akil yirttme yoluyla bir
aksiyom dizgesi cercevesinde ortaya koymakur. Ote
yandan fizik, kimya, biyoloji gibi doga bilimlerinin ve
psikoloji, sosyoloji, tarih gibi insan bilimlerinin yontemi
kendi konulart olan somut nesnelerin 6zelliklerini ve
aralarindaki bagmntilart timdengelimsel ve timevarim-
sal akil ytritme disinda gozlem ve deneye de dayana-
rak ortaya c¢ikarmaktir. Metafizigin bilimlerle iliskisini
soyle dile getirebiliriz. Herhangi bir bilim dalinda ugras
veren bilim insanlari, bu bilim dalinin konusu olan nes-
neler ile bu nesnelerin ozellikleri ve aralarindaki bagin-
tilarin varligini tartismasiz olarak ancak ortiik olarak ka-
bul ederler. Daha dogrusu, bilim insanlari bilimsel et-
kinliklerinde bu seyleri kabul etmis gibi disiinir ve
davranirlar. Bu kabuller o bilim dalinin 6rtik metafizik
ondayanaklarini olustururlar. Ote yandan bu bilim dali-
nt metafizik yonden konu edinen metafizikci, bu ortik
metafiziksel 6bndayanaklar: acik bir duruma getirip tam
olarak dile getirilmis metafizik 6nermelerden olusan o
bilime 6zgl 6zel bir metafizik kuram gelistirmeyi amac-
lar. Ayni bilim dalinin 6rtiik metafizik 6dayanaklari bir-
biriyle bagdasmayan farkli metafizik kuramlara yol aca-
bilir. Ornegin, bicimsel bir bilim olan matematikte say1-
larin varligt bunlarla ugrasan siradan matematikcilerce
ortitk metafizik ondayanak olarak kabul edilir. Bu sey-
lerin ne anlamda varolduklarini veya bunlarin 6ziintin
ne olugunu salt matematigin icinde kalarak yanitlamak
olanaksizdir. Bunlart yanitlamak ancak metafizik¢inin
isidir. Ancak farklt metafizikciler, sayilarin varligina ilis-
kin ortik metafizik 6ndayanaklari degisik bicimlerde
yorumlayarak birbiriyle bagdasmayan metafizik kuram-
lar gelistirmislerdir. Ornegin, matematiksel Platoncu de-
nilen metafizikcilere gore sayilar zihinden ve dilden ba-
gimsiz olarak varolan soyut seylerdir. Matematiksel sez-
gici denilen metafizikcilere gore sayilar yalniz zihin icin-
de vardirlar. Ote yandan matematiksel bicimci denilen
metafizikciler gore sayilar belli kurallara gore islem go-

ren ve matematik dilinde yer alan somut simgelerdir.
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Sira Sizde 3

Somut seylerin varolmasi konusunda metafizik kuram-
larin cogu arasinda bir gorts birligi oldugu soylenebilir.
Buna karsilik soyut seylerin varolup olmadiklari konu-
sunda birbiriyle bagdasmayan pekcok metafizik kuram
vardir. Kimi metafizik kuramlarda (daha sonraki tinite-
lerde gorecegimiz gibi, adct kuramlarda) soyut seylerin
varligi tamamen yadsinir. Kimi metafizik kuramlarda
(daha sonraki tnitelerde gorecegimiz gibi, gercekci ku-
ramlarda) ise soyut kategorisine giren seylerin timu-
niin ya da baziarinin varligi kabul edilir. Gergekgi bir
metafizik kuram cercevesinde, bitiin seylerin varolma
bicimlerinin somuttan soyuta dogru giderek asagidaki
gibi derecelendirilebilecegi oOnerilebilir. Birinci derece-
de, yani en ust derecede, varolan seyler, oniimdeki el-
ma gibi, (tam) somut nesnelerdir. Bunu gerekcesi ola-
rak, hicbir soyutlama islemi yapilmaksizin uzay-zaman-
da yer aliyor olmalari gosterilebilir. Tkinci derecede va-
rolan seyler, dniimdeki elmanin kendine 6zgti kirmizi-
renk-tonu gibi, yari-somut tikel ozellikler olan troplar-
dir. Troplar, ikinci derecede varolan seylerdir, ¢linkt
tam somut bir nesnenin kimi 6zelliklerinin soyutlanma-
st yoluyla elde edildigi sdylenebilir. Nitekim bu elma-
nin renk-tonu, tam somut elmanin o renk-tonu ile uzay-
zamanda yer kaplama 6zelligi disindaki diger 6zellikle-
rinin soyutlanmasi, yani kaldirilmasi ile geriye kalan
seydir. Uctincii derecede varolan seyler, Elma tiirii gibi,
somut nesne tirleri olan soyut seylerdir. Nitekim boyle
bir tir, 6rnekleyenleri olan somut nesnelerin butint
olarak tasarlanabilir. Dolayisiyla somut seylere en yakin
olan soyut seyler olduklari soylenebilir. Dordiinct de-
recede varolan seyler, somut nesnelerin, Renk gibi, (so-
yut) timel 6zellikleridir. Son olarak besinci derecede,
yani en alt derecede, varolan seyler, 6 sayist gibi soyut
nesneler, 6-sayisi-olma gibi soyut tikel 6zellikler, Cift
Say1 gibi (soyut) nesne tiirleri ve Cift-say1-olma gibi (so-
yut) timel 6zelliklerdir. Bu dercede olan seylerin dor-
diincti derecede olan seylerden daha alt bir derecede
varolduklarini, hem burada yer alan nesnelerin hem de

onlarin 6zelliklerinin soyut olmast ile aciklayabiliriz.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Ozne-yiiklem dnermeleri ve bu énermelerin metafizik aciklamasina iliskin
bilgi edinecek,

@ Platon’un gercekei tiimeller kuramr’'ni 6grenecek,

@ Aristoteles’in gercekci tiimeller kuramt'ni dgrenecek,

@ Gergekgi tiimel kuramlarinin olumlu ve olumsuz yonlerini kavrayacagiz.

Ozne-Yiklem Onermesi e Uciincii Adam Cikarimi
e Metafizik Ac¢iklayict e Tasima iliskisi
e Metafizik Neden e Soyleme iliskisi
e Uygulama liskisi e Icinde Olma Iliskisi
e Yiikleme Iligkisi e Birincil Toz
e idea e ikincil Toz
e Pay Alma Tliskisi o Tlineksel Ozellik




GiRiS

Unite 1’de ontolojik iliskileri ve ontolojik kategorileri ana ¢izgileriyle ortaya koy-
mustuk. Bundan sonraki Ginitelerde ise sirasiyla sozi edilen yedi kategoriye iliskin
cesitli metafizik kuramlar inceleyecegiz. Unite 2 ve Unite 3’te Tiimel ana katego-
risini ve bunun alt kategorileri olan Ozellik-tiirii ile Nesne-tiirii kategorilerine ilis-
kin kuramlart inceliyoruz. Tumellerin varligt konusunda Gergekci (realist), kav-
ramci (konseptiialist) ve adci (nominalist) denilen ti¢ ana goriis ortaya konmustur.
Gercekei gortste timeller zihinden bagimsiz olarak varolan dil dist soyut seyler-
dir. Kavramci gortste tiimeller zihnin disinda varolmayan ancak zihnin icinde kav-
ram olarak varolan seylerdir. Adct metafizik kuramlarda ise timellerin dil dist var-
lig1 yadsmur. Bu tnitede gercekei gortisii benimseyen baslica metafizik kuramlar
incelenecektir. Ote yandan Unite 3'te kavramci ve adcr goriisleri benimseyen bas-
lica metafizik kuramlar ele alinacaktir.

OZNE-YUKLEM ONERMELERi VE BU ONERMELERIN
METAFIZiK ACIKLAMASI

Ozne-Yiiklem Onermeleri

Metafizik kuramlart incelemek icin Once metafizik Gnermelerin yapisini ortaya
koymak kacinilmazdir. Bu 6nermelerin en 6nemlileri yalin sagduyusal bilgileri ile-
ten “4, Bdir” (“A'nin B oldugu”) bicimindeki 6nermeler 6biir yandan bu tirli
onermelerin “metafizik aciklayicilart” diyecegimiz “A seyi B tirtindendir” veya “A
seyi Blik 6zelligini tasir” bicimindedir. Once bu dnermelerin yapisint sonra da bu
oOnermelerin metafizik aciklayicilarint inceliyoruz.

Unite 1’in sonlarinda soylenilene uygun olarak, bundan boyle, baska bir bicim-
de belirtilmedikce, “Onerme” sozcigiini hep “bildirisel timce” anlaminda kullana-
cagiz. Bir ozne-ytiklem onermesi, 6zne, yiiklem ve bunlardan bir 6nerme olustur-
maya yarayan bag (ya da kosa¢) denilen “dir”,”idi” vb. gibi ek fiil islevinde bir so-
nek’ten olustugu gibi yalniz bir 6zne ve bir yiiklem’den de olusur. Ornegin,

(1) Ahmet bir insandir.
(2)  Ahmet kumraldir.

onermelerini ele alalim. Her ikisinde 6zne olan “Ahmet” bir 6zel ad, birinci Oner-
mede yutklem olan “insan” bir tir adi, ikinci dnermede ytklem olan “kumral” ise
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bir sifattr. Dikkat edilirse ytiklem bir tir adi ise, genellikle “bir” sozcigu tir adi-
nin Ontine yazilir. Buna karsilik sifat dogrudan dogruya 6znenin ardindan gelir.
Ote yandan,

(3)  Ahmet kosuyor.

Onermesi, yiklemi fiil olan, dolayisiyla “dir” gibi bir bag soneki bulunmayan, bir
ad ve fiilden olusan bir 6zne-yiiklem 6nermesi 6rnegidir. Bu 6rnekteki “kosuyor”
yuklemi, ilk bakista, herhangi bir dil dis1 veya zihin dist bir seyi gdstermez gibi go-
rinir. Ancak bu 6nerme yapay bir bicimde

(4)  Ahmet kosan bir seydir.

bicimine dontstirilebilir. Boylece (3) dnermesi, tipki ikinci 6nermede oldugu gi-
bi, yiklemi sifat olan bir 6nermeye dontismis olur. Nitekim (4) onermesinde ytik-
lem “kosan bir sey” veya kisaca “kosan” sifatindan olusur.

Goruldiga gibi (1), (2) ve (4) dnermeleri,

(5 A, Bdir

bicimindedir. Bu da geleneksel tasim mantigindaki ¢zne-yiiklem énermelerinin
genel bicimidir. Cagdas sembolik mantikta ise, (tek 6zneli) 6zne-yiiklem 6nerme-
lerinin ytiklemi (3) 6nermesinde oldugu gibi yalniz bir ad ve fiilden olusur. Buna
gore (1) ile (2) dnermelerindeki “dir” soneki bagimsiz bir bag sozctigl olarak de-
gil, yapay olarak birer fiil sayilan “bir insandir” ile “kumraldir” sdzctiklerinin ayril-
maz bir parcast sayilmalidir.

Yukaridaki kavramlara dayanarak su tanimlart yapabiliriz. Gerek geleneksel ge-
rekse cagdas sembolik mantiktaki 6zne-ytiklem 6nermelerinin 6znesi veya ytikle-
mi konumundaki sozlere terim denir. Yiiklem konumunda bulunabilen terimlere
genel terim, yiklem konumunda bulunamayan terimlere de tekil terim denir. Do-
layisiyla tekil terimler yalniz 6zne konumunda bulunabilen terimlerdir. Genel te-
rimlere gelince, bazilart hem ytiklem hem 6zne konumunda bulunabilir, bazilart
da yalniz yiklem konumunda bulunabilir. Nitekim sifat ile fiil islevinde olan terim-
ler yalniz yiklem konumunda bulunabilir, tiir adlart ise hem ytklem hem de 6zne
konumunda bulunabilir. Ornegin, (1) énermesinin yiiklemi olan “insan” tiir adi,

(6) Insan distnebilen bir varliktir

oOnermesinde 6zne konumundadir. Tekil terimler, somut tekil terimler ve soyut te-
kil terimler olmak tzere ikiye ayrilabilir. Baslica somut tekil terimler, “Ahmet”,
“Ankara”; “Ay” gibi 0zel adlar, “ben”, “0”, “bu”, “su” gibi adillar ve “Turkiye'nin
baskenti” gibi tekil betimlemelerdir. Soyut tekil terimler ise, “kirmizilik” gibi soyut
tekil adlar, “kirmizi-olma” gibi ad fiiller, “Ankara’nin Turkiye’'nin baskenti oldugu”
gibi 6nerme adlaridir.

Yukarida tekil terimlerin yalniz ¢zne konumunda gecebilecegini belirtmistik.
Buna karsin

(7) Turkiye’'nin baskenti Ankara dir

gibi “A; B'dir” bicimindeki dnermelerde, bir tekil terim (6rnegin “Ankara”) yiiklem
konumunda gorinmektedir. Ancak (7) 6nermesinin mantiksal ¢coziimleme sonucun-
da, “Ankara” teriminin bu 6nermenin ylklemi degil, “Ttrkiye’nin baskenti” 6znesi-
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nin yani sira ikinci bir 6zne islevinde oldugu ortaya cikar. Bu 6énermenin asil ytikle-
mi ise “dir” ek fiili ile dile getirilen 6zdeslik ifadesi olup, gercek mantiksal yapist,

(8) Tirkiye'nin baskenti = Ankara

onermesi ile dile getirilir. Bu da giinltk dilde “Turkiye’nin baskenti ile Ankara 6z-
destir” diye okunur.

Cagdas mantikta, yukarida 6rneklendirdigimiz tek 6znesi olan 6zne-yiiklem
onermelerinden baska, gene tek ytiklemli ve birden ¢ok sayida ¢zneli 6zne-ytik-
lem onermelerine de yer verilir. 7 tane Oznesi olan 6zne-ylklem Onermelerine 7-
li 6zne-yiiklem énermesi, bunlarin yiklemine de n-/i ytiklem denir. Boyle bir 6ner-
meye ve de o Onermenin ylklemine, 7 = 7 durumunda tekli, n >1 durumunda ¢ok-
lu denir. Ornegin (8) énermesi 2-li (dolaysiyla da coklu) bir 6zne-yiiklem 6ner-
mesi olup, yiklemi olan “6zdes” (“=") ikili yiklem’dir. Bu ytiklem “degil”, “ve”,
“veya”, “ise”, “ancak ve ancak ... ise”, “her” ve “baz1” gibi bir mantiksal degismez-
dir. Ote yandan yiiklemi mantiksal degismez olmayan ¢coklu 6zne-yiiklem dnerme-
lerine su ¢rnekleri verebiliriz:

(9) Everest Dagi, Agrt Dagi’'ndan daha yuksektir.
(10) Eskisehir, Ankara ile Istanbul arasindadir.

2-li ozne-ytiklem 6nermesi olan (9)'un ytklemi “daha yiiksek” 2-li yiklemi, 3-
i 6zne-yiiklem Onermesi olan (10)'un ylklemi ise “arasinda” 3-1i ylklemidir.

Ozne-Yiiklem Onermeleri’nin Metafizik Aciklamasi

Bir 6zne-ytklem onermesinin terimlerinin, yani 6zne ile yikleminin, herhangi dil
dist seyleri gosterip gostermedikleri ve gosterdikleri durumda ne gibi seyleri gos-
terdikleri benimsenen metafizik kurama bagl olarak degisebilir. Daha 6nce belir-
tildigi gibi adcit kuramlarda yiiklem dil dist bir seyi gostermez, kavramct kuramlar-
da yalniz zihinde varolan seyleri gosterebilir, gercekci kuramlarda ise dil ve zihin
dist seyleri gosterebilir. Ozneye gelince, 6zne konumundaki terim somut tekil te-
rim ise, metafizik kuramlarin pek cogunda (adci kuramlarda bile) dil dis1 somut bir
seyi gosterebilir. Buna karsilik soyut tekil terimler, adct kuramlarda hicbir dil disi
seyi gostermez; kavramct kuramlarda ise zihin ici bir seyi, gercekci kuramlarda da
hem dil hem de zihin dis1 bir seyi gosterebilir. Bundan boyle bu tinitede ¢zne-ytik-
lem onermelerini gercekci goriis acisindan ele alacagiz.

“A, B dir” bicimindeki 6zne-yiklem 6nermesinin 6znesi olan terimi “A4” ile,
yuklemi olan terimi de “B” ile dile getirecegiz. Buna karsilik “A” teriminin goster-
digi dil dist seyi 4 ile gosterecegiz. “B’ terimine gelince, bu terim ya bir tir adi ya
da bir sifattir. Eger “B” terimi bir tur adi ise, gosterdigi seyi Bile dile getirecegiz.
Buna karsilik “B” terimi bir sifat ise, gosterdigi sey B-liktir. Ornegin, “Ahmet insan-
dir” 6nermesinin 6znesi olan “Ahmet” terimi bir 6zel ad olup Ahmet diye belli bir
insani1 gosterir. Bu ¢nermenin yiiklemi olan “insan” terimi ise bir tiir adi olup In-
san tirint gosterir. Ikinci bir érnek olarak, “Yakut kirmizidir” dnermesinin $zne-
si olan “yakut” terimi bir tiir adi olup gosterdigi sey Yakut tirtidiir. Bu 6énermenin
ylklemi olan “kirmizi” terimi ise bir sifat olup Kirmizilik 6zelligini veya onunla 6z-
des olan kirmizi-olma 6zelligini gosterir. Dikkat edilirse “kirmiz1” sifati Kirmizilik
ozelligini gostermesine karsin bu 6zelligin ad: degildir; nitekim bu ¢zelligin ad
“kirmizilik” ya da “kirmizi-olma” dir. Buna karsilik, bir tiir adi olan “insan” terimi-
nin gosterdigi sey Insan tiirti olup, bu seyin adi gene ayni “insan” terimidir.
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(o A7
[ ]

Bir 6nermenin metafizik
aciklayicisi, bu dnermenin
hangi varliklar tarafindan
nasil dogru kilindigini
belirleyen bir dnerme
demektir.

Ozne-yiiklem dnermelerinde, yiiklemin bir seyi gostermesi ne demektir? Oznenin bir seyi
gostermesi ile karsilastiriniz.

Bir 6zne-ylklem Onermesinin metafizik aciklamasi, bu 6nermeyle esdeger
olan ama bu 6nermenin terimlerinin gosterdigi seyleri belirten yeni bir dnermenin
ortaya konulmast demektir. Ornegin yukaridaki (1), (2) ve (4) énermelerinin me-
tafizik aciklamasina gecelim: (1) 6dnermesi, bir nesne olan Ahmet’in bir nesne-tiirt
olan Insan’a ait oldugunu; (2) dnermesi, bir nesne olan Ahmet’in bir 6zellik tiirt
olan Kumrallik’a sahip oldugunu; (4) 6nermesi gene bir nesne olan Ahmet'in bir
ozellik tirt olan Kosan’a sahip oldugunu dile getirir. Gortuldigu gibi (1) onerme-
sindeki bag olan “dir” soneki ait olma iliskisini, (2) ve (4) 6nermelerinde ise sahip
olma iliskisini dile getirir. Genel olarak (5) bicimindeki 6zne-ytiklem 6nermeleri A
tikelinin B timeline ait oldugunu ya da ona sahip oldugunu dile getirir.

Ozne-yiiklem 6nermelerinin, terimlerinin gosterdikleri seylere bagli olarak na-
sil dogruluk degeri aldiklarini Unite 1’de gormiistiik. Buna gore asagidaki dnerme-
lerin esdeger olduklarini soyleyebiliriz:

(11) “A, B dir” dnermesi dogrudur,

(12) A'nin Boldugu dogrudur,

(13) A'nin B olmast bir olgudur,

(14) (a) “A” teriminin gosterdigi sey “B’ teriminin gosterdigi B tiirtine aittir,
eger “B” tur ad1 ise, (b) “A” teriminin gosterdigi sey “B” teriminin gos
terdigi B-lik 6zelligine sahiptir, eger “B” sifat ise.

Burada alttaki her 6énerme tim usttekilerin metafizik aciklayicisidir. Buna gore
(14) 6nermesi, (13), (12) ve (11)'in, (13) 6nermesi, (12) ve (11)in, (12) dnermesi
de (11)’in metafizik aciklayicisidir. Bir Onermenin metafizik agiklayicisi, bu 6ner-
menin hangi varliklar tarafindan nasil dogru kilindigini belirleyen bir 6nerme de-
mektir; ama bu Onermenin dogru oldugunun nasi/ bilindigini belirleyen bir 6ner-
me demek degildir.

Ornegin, Ahmet'in Insan tiirine ait olmasi, Ahmet'in Insan olma durumunun
gercek oldugunun, Ahmet'in insan oldugunun ve “Ahmet insandir” dnermesinin
dogru oldugunun bir metafizik aciklamasidir. Ote yandan, Yakut'un Kirmizilik
ozelligine sahip olmasi, Yakut'un kirmizi olma durumunun gercek oldugunun, Ya-
kut’'un kirmizi oldugunun ve “Yakut kirmizidir” 6nermesinin dogru oldugunun bir
metafizik aciklamasidir.

Ote yandan “A, B dir” énermesi dogru oldugunda, (14) - (11) énermeleri dog-
ru olup, karsiliklart olan durumlar birer olgu olur. Buna gore (14)iin karsiligi olan
olgu (13), (12) ve (11)inkilerinin, (13)"n karsilig1 olan olgu (12) ve (11)inkileri-
nin, (12)'nin karsihigt olan olgu ise (11)inkinin birer metafizik nedenidir.

Dikkat edilirse her dogru dnermenin metafizik aciklayicisi, dolayisiyla onerme-
nin karsiligi olan olgunun metafizik nedeni bulunmasi sonsuz gerilemeye yol acar.
Bu ise gercek bir aciklama ve nedensellik icin bir sorun olusturur. Bu sorunun ¢6-
zimt, aciklama ve neden zincirini bir yerde kesip metafizik aciklamasi olmayan
dogru 6nermeler ve metafizik nedeni olmayan olgularin kabul edilmesine dayanir.
Bu da metafizik aciklamaya ve metafizik nedene gereksinmesi olmayan dogru
Onermeler ve bunlarin karsiligi olan olgularin olmasidir. Bu tiir dogru bir 6nerme-
ye metafizikce temel 6nerme, bunun karsiigt olguya da metafizikce temel olgu de-
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nilebilir. Gortilecegi gibi pek cok metafizik kuramlarda metafizikce temel 6nerme-
ler kabul edilmektedir. Ancak hangi dnermelerin metafizik¢ce temel sayildigi ku-
ramdan kurama degisir. Ornegin, gercekci kuramlarda (14) bicimindeki 6énermeler
dogru olduklarinda metafizikce temel sayilirlar. (Zinciri (14) te kesmemiz de bun-
dan oturidur.)

“A, Bdir” onermesindeki “A” 6znesi benimsenen gorlsten bagimsiz olarak A
gibi bir seyi gostermesine karsin “B” ylkleminin bir seyi gosterip gostermemesi
benimsenen metafizik kurama baglidir. Ger¢ekei kuramlarda “B” bir tir veya 6zel-
lik gosterir, adct kuramlarda ise hicbir seyi gostermez. Bunu goz onlinde tutarak
asagidaki tanimi veriyoruz:

Tanim 1 “B” yuklemi A seyine uygulanir ancak ve ancak “A, B dir” 6bnerme-
si dogru ise.

“B” yiiklemi ile A4 seyi arasindaki bu iliskiye de uygulama iliskisi denir. Orne-
gin, “insan” yiklemi Ahmet'e uygulanir, “kirmiz1” yiiklemi de Yakut tiirine uygu-
lanir. “B” ytklemi A gibi bir seye uygulanir ise A'nin B oldugu soylenebilir. Tanim
1 geregi,

(11 “B’ yuklemi 4 seyine uygulanir,

(11) 6nermesiyle ve dolayisiyla (12) - (14) Onermeleriyle de esdegerdir.
Ote yandan asagidaki tanim yalniz gercekci ve bir sonraki tinitede gorecegimiz
kavramci kuramlarda gecerlidir:

Tamm 2 “B” yikleminin gosterdigi sey A seyine yiiklenir ancak ve ancak
“A, Bdir” dnermesi dogru ise.

“B” yiikleminin gosterdigi sey ile A seyi arasindaki bu iliskiye de metafizik yrik-
leme iliskisi ya da kisaca yiikleme iliskisi denir. Ornegin, Insan tiiri Ahmet'e yiikle-
nir, Kirmizilik ozelligi de Yakut tirtine yiiklenir. Tanim 2’den su 6nerme elde edilir:

Onerme 1 (a) “B’ terimi bir tiir adi oldugunda, B tiirii 4 seyine yiiklenir an-
cak ve ancak A4 seyi B tlrine ait ise. (b) “B” terimi bir sifat oldu-
gunda, B-lik (B-olma 6zelligi) A seyine ylklenir ancak ve ancak A
seyi B-olma ozelligine sahip ise.

Tanim 2 ve Onerme 1 geregi asagidaki
(14% “B” yiikleminin gosterdigi sey 4 seyine yiklenir

oOnermesi (14) dnermesine dolayisiyla da (11) - (13) ve (11*) dnermelerine esde-
gerdir. (14%), (14) gibi, aciklayicist olmayan metafizik aciklayicidir.

Tanwm 3  Birden cok sayida seye yiiklenebilen seye trimel denir; timel olma-
yan seye de tikel denir. (Bkz. Aristoteles, 2002, 17P38 - 40.)

Bu tanima gore, nesne tiirii olan Insan ve ozellik tiirii olan Kirmizilik birer ti-
meldir. Nitekim gerek Insan gerekse Kirmizilik birden cok (olanakly) seye yukle-
nir. Unite 1’deki tanima gore tiimel olan biitiin seyler, yani tiirler, bu tinitedeki Ta-
nim 3’e gore de tiimeldir. Ote yandan tiir olmadig: icin, Unite 1’deki tanima gore
tikel sayilan belli bir kirmizilik-tonu ve 2 kg gibi yinelenebilir belirlenmis 6zellik-
ler de Tanim 3 geregi tikel degil tiimeldir. Bu nedenle Unite 1'deki tiimel tanimi
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Platon’un idealar
kuram/nda iki kategori ile
ilkel olan bir temel ontolojik
iligki vardir. Kategorilerden
biri ¢iplak gozle
gozlemlenebilen tam somut
nesnelerin olusturdugu tikel
kategorisi, kisaca
duyumsanan kategorisi,
obirid de timellerden
olusan, dil digl, zihin digi ve
tikellerden ayri ve bagimsiz
olarak varolan /dea (eidos)
kategorisidir.

dar anlamda bir tiimel tanimi, buna bagl tikel tanimi da daha genis anlamda bir ti-
kel tanimidir. Bundan boyle “timel” ve “tikel” s6zctklerini hep Tanim 3’te verilmis
bicimleriyle kullanacagiz.

Onerme 1 ve Tanim 3’ten su sonuc elde edilir:

Onerme 2 Tirler ve yinelenebilir belirlenmis 6zellikler tiimeldir.
Onerme 3 Nesne, trop, olay, siire¢, dnerme ve durum kategorilerine ait sey-
ler tikeldir.

PLATON’UN GERGEKGi TUMELLER KURAML:IDEALAR

Duyumsananlar, idealar ve Pay Alma iliskisi

Platon’un idealar kurami’'nda iki kategori ile ilkel olan bir temel ontolojik iliski
vardir. Kategorilerden biri ¢iplak gozle gozlemlenebilen tam somut nesnelerin
olusturdugu tikel kategorisi, kisaca duyumsanan kategorisi, obirt de timellerden
olusan, dil ds1, zihin dis1 ve tikellerden ayri ve bagimsiz olarak varolan idea (ei-
dos) kategorisidir. Ornegin, Ayse, Belgin, Ahmet, Behcet gibi tek tek insanlar,
ontimdeki kirmizi elma, 6ntiimdeki kaya parcasi vb. seyler duyumsanan kategori-
sine girer. Ote yandan Biiytikliik, Tyilik, Gizellik, Insanlik vb. seyler Idea katego-
risine girer. Temel ontolojik iliskiye ise pay alma iliskisi denir. Bu iliski herhangi
sayida sey ile bir Idea arasinda bir iliskidir. Ornegin Ayse ile Belgin Giizellik ve In-
sanlik Ideasrndan, Ayse, Belgin, Ahmet ve Behcet ise lyilik ve Insanlik Ideasindan
pay alirlar.

Platon’a gore duyumsanan kategorisine ait olan seyler gercek olmayip gori-
niis diinyasint olustururlar. Idealar ise gercek diinyay1 olusturur. Duyumsanan sey-
ler genellikle zaman icinde degisirler, dolayistyla da farkli zamanlarda karsit 6zel-
likler tasirlar. Ornegin, kiiciik olan sonra biiyiik, sicak olan sonra soguk olabilir.
Karsit ozellikleri olamayan seylere saf, olabilen seylere ise saf-olmayan seyler de-
nir. Bu durumda duyumsananlar hep saf-olmayan seylerdir. Ote yandan Idealar
degismez seylerdir. Dolayistyla karsit 6zellikler tastyamayip saf seylerdir.

Duyumsananlar ile Idealar arasindaki pay alma iliskisine gelince, bu iliski ce-
sitli bicimlerde yorumlanmustir. Pasta Modeli ve Benzeme Modeli denilebilen bas-
lica iki farkli yorumu vardir. Pasta Modeli’'nin iki bicimi vardir. 7Tzim-Pasta Modeli
denilen birinci bicimine gore, A seyinin B-lik Ideasr’'ndan pay almasi, 4 seyinin
kendi pay: olarak B-fiRin tiimiinii almas: demektir. Ote yandan Pasta-Dilimi Mo-
deli denilen ikinci bicimine gore, A seyinin B-lik Ideas’'ndan pay almasi, B-/ikin
timiinit degil de yalniz bir dilimini (parcasiny) almast demektir. Benzeme Mode-
line gore ise, A seyinin B-lik [deasyndan pay almasi, A seyinin B-/ik Ideasr'na ben-
zemesi demektir. Burada B-lik Ideast, ilkornek (paradeigma), A seyi ise, ilkorne-
gin kopyast (eikorn) durumundadir. (Bkz. Rickless, 2007a, s. 1 - 16.)

idealar Kurami’nin Aksiyomlari
Idealar Kuramtnin dayandigi iki kategori ile pay alma iligkisi asagidaki aksiyomlarin
dile getirdigi kosullari yerine getirir (bu aksiyomlar icin bkz. Rickless, 2007a, s. 1 - 16):

Aksiyom 1:  Teklik Aksiyomu
“B’ gibi bir yiiklemin gosterdigi bir ve yalniz bir tek B-/ik idea’st
vardir. Bu Idea’ya B'nin kendisi denir.
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Aksiyom2:  Ayirma Aksiyomiu
A seyi B-lik ideasindan pay alir ise, B-/ik ideast A seyinden ayri-
dir, dolayistyla onunla 6zdes degildir.

Aksiyom 3a: Metafizik Neden Aksiyomu
“B’ yiklemi, B-/ik ideasyndan farkli A gibi bir seye uygulanir ise,
A seyinin B oldugu olgusunun metafizik nedeni A4 seyinin “B”
yikleminin gosterdigi tek B-lik Ideasyndan pay aldigi olgusudur.

Asagidaki aksiyom, Aksiyom 3a ile esdegerdir:

Aksiyom 3b: Metafizik Aciklama Aksiyomu
“B” yuklemi, B-/ik ideasindan farkli 4 gibi bir seye uygulanir ise,
“A, B dir” dnermesinin dogru oldugunun metafizik ac¢iklayicisi,
“A seyi, ‘B’ yikleminin gosterdigi tek B-lik Ideas’ndan pay alir”
Onermesidir.

Aksiyom 4a: Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Neden
Aksiyomu)
‘B’ ylklemi, 4,, ..., 4,, ... gibi seylerden olusan bir coklugun her
Ogesine uygulanir ise, bu olgunun metafizik nedeni 4,, ..., 4,, ...
seylerinin hep birlikte “B” yikleminin gosterdigi ayni bir B-lik
Ideast'ndan pay alma olgusudur.

Aksiyom 4b:  Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Melafizik Acikla-
ma Aksiyomu)
“B”yiklemi 4,, ..., 4,, ... gibi seylerden olusan bir coklugun her

Ogesine uygulanir ise, “A,, Bdir”, ..., “4,, Bdir”, ... dnermelerinin
birlikte dogru olmalarinin metafizik aciklayicilari, “4, seyi, ‘B’
ylkleminin gosterdigi B-lik Ideasrndan pay alir”, ..., “4,, seyi, ‘B

yiikleminin gosterdigi B-likIdeastndan pay alir”, ... énermeleridir.

Aksiyom 5:  Kendine-Uygulama Aksiyomiu
“B”yiiklemi, gosterdigi B-lik idea’sina uygulanir.

Aksiyom 6:  Saflik Aksiyomu
B-lik bir idea ve”C” bir yiikklem oldugunda, “C” yiiklemi ile “C”
yikleminin karsiti olan yiklem B-lik Idea’sina birlikte uygu-
lanamaz.

Aksiyom 7 Birlik Aksiyomu
Her Idea birdir (yani Idealar sayilabilir seylerdir).

Bu aksiyomlart soyle drneklendirelim. Aksiyom 1: “Biiytik” genel teriminin kar-
stligt Buyuklik [deasr’dir. “Insan” genel teriminin karsiligi insanlik Ideast’dir. Aksi-
yom 2: Agr1 Dag: Buyuklik Ideasyndan pay alir ve Buytkliik Ideasit Agri Da-
grndan farkli olup ona 6zdes degildir. Gene Ayse ile Ahmet Insanlik ideas’ndan
pay alirlar ve Insanlik Ideast hem Ahmet'ten hem Ayse’den farklidir. Aksiyom 3a:
A, Agri Dagi, “B” genel terimi de “biyuk” sifatt olsun. “Buytk” sifatinin Agri Da-
gr'na uygulaniyor olma durumunun metafizik nedeni Agri Daginin Buyuiklik Ide-
asr’'ndan pay aldigi olgusudur. Aksiyom 3b: Gene A, Agri Dagi, “B” genel terimi de
“blytk” sifati olsun. Bu durumda “Agri Dagi buytktir” 6nermesinin dogru oldu-
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gunun metafizik aciklayicist “Agri Dagimin Buytklik ideasindan pay alir” oner-
mesidir. Aksiyom 4a: A;, Agri Dagi, A, ise Everest Dagi, “B” genel terimi de “bii-
yuk” sifatt olsun. Bu durumda “Buytk” sifatinin Agr1 Dagi'na ve Everest Dagi'na
uygulaniyor olma durumunun metafizik nedeni, Agri1 Dag ile Everest Dagr'nin bir-
likte Buytuikliikk Ideasindan pay aldigi olgusudur. Aksiyom 4b’yi soyle orneklendi-
relim: Gene A;, Agr1 Dagi, A4, ise Everest Dagi, “B” genel terimi de “biiyiik” sifatt
olsun. Bu durumda “Agri Dagi buytktir” ve “Everest Dagi buytktir” dnermeleri
dogru olup, bunlarin dogru olmasinin metafizik aciklayicisi “Agr1 Dagi Buyuklik
Ideastndan pay alir” ve “Everest Dagt Buyuklik Ideasindan pay alir” énermeleri-
dir. Aksiyom 5’e gelince Biiytiklik bir Idea oldugunda, “Biiytikliik biiytiktir” éner-
mesi dogrudur, yani “biiytikliik” genel terimi Buyiikliik Idea’sina uygulanir. Aksi-
yom 6: B-lik, Buytklik Ideast, “C”, “bir” karsitt da “cok” olsun. Buna gore, hem
“bir” hem de “cok” yiiklemi birlikte Buiytiklik ideastna uygulanamaz. Baska bir
deyisle, Buyiiklik Ideast hem bir hem de cok degildir. Aksiyom 7: Biiytiklik bir
tane, Kucuklik gene bir tanedir.

Birlik Aksiyomu’nu Teklik Aksiyomu ile karistirmamak gerekir. Nitekim Teklik
Aksiyomu’nun yanlis olmast durumunda da Birlik Aksiyomu dogru kalir. Ornegin
Teklik Aksiyomu yanlis olup, Biyiiklik, ile Buyiiklik, iki tane farkl Biytklik
[deasrnin bulundugunu disiinelim. Bu iki Idea'nin her biri kendi basina bir tane
oldugundan Birlik Aksiyomu’'nu yerine getirir.

[dealar Kurami, ¢zne-yiiklem 6nermelerinin dogrulugunu soyle aciklar: Aksi-
yom 3a geregi,

(14*) A seyi, B-lik ideasindan pay alir

Onermesi, (11*) dnermesiyle, dolayisiyla (11) - (14) ve (14*) dnermeleriyle, esde-
gerdir. Ustelik (14*)1in dile getirdigi olgu, (11), (11%), (12) ve (13) énermelerinin
dile getirdigi olgularin metafizik nedenidir. (14*) ve (14**) onermelerinin birbirine
esdeger olmasina bakarak, idea ile ondan pay alanlar arasindaki iliskinin daha ge-
nel olan Yikleme fligkisi'nin 6zel bir bicimi oldugunu soyleyebiliriz. Boylece, Ak-
siyom 4a ve Tanim 3 geregi, Idealarin da Tumel kategorisine ait oldugu gortliir.

Uciincii Adam Gikarimi
Yukaridaki aksiyomlarla belirlenen Platon’'un idealar Kurami, Platon’un kendisinin
de Parmenides diyalogunda tartistigi gibi cesitli glicliikklere yol acar. Bunlardan biri
sonsuz gerilemeye yol acan ve daha sonralart Aristoteles tarafindan “Uctincii Adam
Cikarim1” olarak adlandirilmis olan gucliiktir. Boyle bir ¢ikarim, Aksiyom 2 (Ayir-
ma Aksiyomu), Aksiyom 4a (Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu) ve Aksiyom 5 (Kendi-
ne-Uygulama Aksiyomu)’ten sonsuz gerilemeyi tiiretir. Bunu soyle drneklendirelim.
Cikarimun birinci adimi olarak, Agri Dagr ile Everest Dagr'ndan olusan ve “bu-
yuik” ytikleminin uygulandigi coklugu ele alalim. Aksiyom 4a geregi Agr1 Dagi ve
Everest Dagrnin pay aldigt bir Biytiklik Idea’st vardir. Bu Idea’ya Buyukliik, di-
yelim. Aksiyom 2 geregi Buytikliik;, Agr1 Dag: ve Everest Dagi'ndan farklidur.
Cikarimin ikinci adimi olarak, Agr1 Dag1 ve Everest Dag: ve Biiyiiklik, den
olusan ikinci ¢coklugu ele alalim. Aksiyom 5 geregi “buiylik” genel terimi Buyik-
lik1 Ideasrna uygulanir; dolayistyla “biiyiik” genel terimi ikinci coklugun biitiin
ogelerine uygulanir. Aksiyom 4a geregi Agri Dagi, Everest Dagi ve Buiytklik, Ide-
a’sinin pay aldigi bir Biiytiklik Ideasi varolmalidir. Bu Idea’ya Buytklik, diyelim.
Aksiyom 2 geregi Biytiklik,, Agrt Dagi, Everest Dag: ve Buytklik,'den farklidir.
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Bu siireci devam ettirirsek, Biytikltk,, Biytiklik,, ..., Biytiklik,,, ... gibi birbi-
rinden farkli sonsuz sayida Buytikliik idealart ortaya ¢ikar. Dolayistyla bir sonsuz
gerileme sorunuyla karsilasmus oluyoruz. (Bkz. Platon, 2001, 1322 - 132P ve Rick-
less, 20074, s. 11 - 13.)

Simdi ¢ikarimin niye “Uctincii Adam Cikarimi” olarak adlandirildigint aciklaya-
cagiz. Birinci coklugu olusturan duyusal seylere (Agri Dagt ve Everest Dagt) birin-
ci dereceden biiytik seyler, kisaca birinci biiyiikler, ikinci ¢okluktaki Biiytkliik,
Ideasr'na ikinci dereceden buiytik sey, kisaca ikinci briyiik, Biytiklik, Ideasr'na da
tctinct dereceden buytk sey, kisaca zictincii buiyiik diyelim. Aristoteles, “buiytik”
genel terimi yerine “adam” (“insan”) genel terimini kullanarak Platon’un bu cikari-
minin benzerini ortaya koyarak Idealar Kuraminin zorluklarini tartismustir. Bu ¢i-
karimdaki birinci adamlar Sokrates ve Platon gibi adamlar (insanlar), ikinci adam
Adamlik, Ideass, tictincti adam ise Adamlik, Ideasrdir. Cikarim bu nedenle “Uctin-
cii Adam Cikarimi” olarak adlandirilmistir. (Bkz. Aristoteles, 19965, 990P17, 1079%13-
16 ve Rickless, 20074, s. 11.)

Uctincti Adam Cikarimr'nin yol actigi sonsuz gerileme, Idealar Kuramrnin 6z-
ne-yiklem 6nermelerinin dogrulugunun metafizik aciklamasini engeller. Nitekim
aciklayict onerme olan (14*), yani “A seyi, B-lik Ideasindan pay alir” énermesi,
aciklanmaya gereksinme duyulmayan bir 6nerme olmaktan cikar. (14*) yerine, “A4
seyi, B-lik, Ideasr’ndan pay alir”, “A seyi, B-lik, Ideas’'ndan pay alur”, ...gibi sonsuz
sayida metafizik aciklayict ortaya cikar. Dikkat edilirse bu sonsuz dizide sonra ge-
len her 6nerme, daha oncekilerinin metafizik aciklayicisidir. Ancak dizi sonsuz ol-
dugu icin hi¢biri aciklanmaya gereksinmesi olmayan bir aciklayict degildir.

Biitiin-Parca ikilemi

Pay Alma Iliskisi'nin Pasta Modeli kabul edilirse, Idealar Kuramu icin biitiin-parca
ikilemi denilen soyle bir giiclik dogurur. Pasta Modelinde, A4 seyi, B-lik idea-
st'ndan pay aldiginda, ya (Tum-Pasta Modeli'ne gore) A seyi B-likin timlinl pay
olarak alir ya da (Pasta-Dilimi Modeli'ne gore) yalniz B-/ik’in bir dilimini (parcasi-
n1) pay olarak alir. Oysa her iki sik kabul edilemez bir sonuca yol acar.

Ayni zamanda farkli yerlerde bulunan, duyumsanan seylerden olusup ayni “B”
yiikleminin uygulandig1 bir coklugu ele alalim. Ornegin “biiyiik” yiikleminin uygu-
landig1 Agri Dagi ve Everest Dagi'ndan olusan coklugu ele alalim:

Tiim-Pasta Modeli (1. S1k): Aksiyom 4a ve bu model geregi coklugun her iki
ogesi Buyuklik Ideasrnin timiini pay olarak alir. Bu durumda ayni Buyuiklik
Ideast ayni zamanda biittiniiyle farkli yerlerde bulunmus olur. Dolaysiyla bir olan
ayni sey kendi kendinin disinda bulunmus olur. Bu ise kabul edilemez.

Pasta-Dilimi Modeli (2. Sik): Aksiyom 4a ve bu model geregi coklugun her iki
6gesi Buytiklik ideastnin ayrt bir dilimini (parcasint) pay olarak alir. Boylece Bii-
yuikliik ideast farkli parcalara bolinmts olur. Dolayistyla bu idea ¢ok olan bir sey-
dir. Oysa ayni1 Idea Aksiyom 7 (Birlik Aksiyomu) geregi bir (tane) olan bir seydir.
Bu durumda Biiyiikliik ideast hem bir hem ¢ok olan bir sey, yani karsit yiiklemle-
rin uygulandig1 bir sey olmus olur. Bu ise Aksiyom 6 (Saflik Aksiyomu) geregi ola-
naksizdir. Dolayistyla bu 2. sik da kabul edilemez. (Bkz. Platon, 2001, 130€ - 131¢
ve Rickless, 2007a, s. 7-10.)

Sonug olarak, her iki sik kabul edilemediginden Pasta Modeli kabul edilemez.
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Aristoteles’in Kategoriler adli
yapitindaki metafizik
kurami, sdyleme (ya da
evrigi olan ait o/ma) ile
icinde olma (ya da evrigi
olan sahip o/ma) denilen iki
temel iliskiye dayanir. Bu iki
iligki yardimiyla nesne,
nesne tird, tikel dzellik ve
dzellik tird diye adlandirilan
dort ontolojik kategori
tanimlamistir.

Benzeme Modeli’nin Yol Actigi Sonsuz Gerileme

Benzeme Modeli'nin yol actigi sonsuz gerilemeyi tiiretmek icin, 6rnek olarak ge-
ne bir 6nceki altbolimde ele aldigimiz “blyltk” yikleminin uygulandigi Agri Dagi
ve Everest Dagr’'ndan olusan coklugu ele alalim. “B” gibi bir yiiklemin uygulandi-
g1 bir coklugun 6gelerinin birbirine B-olmak bakimindan benzedigini soyleriz.
Buna gore Agri Dagi ile Everest Dagi birbirine Buiytik-olmak bakimindan benzer.

Yukarida belirtildigi gibi, Benzeme Modeli'nde A4 gibi bir seyin B-lik Idea-
st'ndan pay almasi, 4 seyinin B-olmak bakimindan B-/ik ideasina benzemesi de-
mektir. Buna gore Benzeme Modeli'nde Aksiyom 4a su bicimi alir: Birbirine B-ol-
mak bakimindan benzeyen seylerden olusan bir cokluk verildiginde, coklugun her
Ogesinin B-olmak bakimindan benzedigi bir ilkornek (B-lik ilkornegi) vardir. Aksi-
yom 4a’nin bu yeni bicimi geregi, sozkonusu coklugun her ¢gesinin Buytik-olmak
bakimindan benzedigi Biiyiiklik, dedigimiz bir ilkérnek vardir. Benzeme Mode-
li'nde Aksiyom 2 (Ayirma Aksiyomu) ise su bigcimi alir: Her B-/ik ilkornegi, ona B-
olmak bakimindan benzeyen seylerden ayri, dolayisiyla da onlardan farkli bir sey-
dir. Aksiyom 2'nin bu yeni bi¢imi geregi Biiytkliik,, ilkdrnegi oldugu Agri Dagi ile
Everest dagindan farkli bir seydir.

B-olmak bakimindan benzeme iki sey arasinda bir iliski olup, bakisimiilik (si-
metri) denilen su kosulu yerine getirir: A, seyi, A, seyine B-olmak bakimindan
benzer ise, A, seyi de B-olmak bakimmdan A4, seyine benzer. Agr1 Dag ile Eve-
rest Dag1, Biytlik-olmak bakimindan Biytikliik, ilkérnegine benzediginden, baki-
simhlik kosulu geregi Buytiklik, ilkornegi Agri Dagr ile Everest Dagr'na Biiytk-ol-
mak bakimindan benzer.

Sozkonusu ¢oklugun 6gelerine Biiytikliik, ilkérneginin eklenmesiyle ortaya ¢i-
kan ikinci bir coklugu, yani Agri Dagi, Everest Dag: ve Buytikliik,’den olusan ¢ok-
lugu ele alalim. Yukarida yazilanlarin sonucu olarak, bu ikinci coklugun ¢geleri-
nin birbirine Buylk-olmak bakimindan benzedigini goriyoruz. Dolaysiyla Aksi-
yom 4a’nin yukaridaki bi¢cimi geregi, bu ikinci coklugun her 6gesinin B-olmak ba-
kimindan benzedigi Biiytklik, dedigimiz bir ilkérnek vardir. Biytiklik,, Aksiyom
2’nin yeni bicimi geregi, ilkornegi oldugu Agri Dagi, Everest Dag: ve Buytuk-
ltik,’den farkls bir seydir. Bu siire¢ devam ettirildiginde, Buytikliik,, Buytiklik,, ...
Buytklik,, ... gibi sonsuz sayida birbirinden farkli ilkornekler ortaya ¢ikar. Dola-
yistyla bir sonsuz gerileme sorunuyla karsilasmis oluyoruz (Bkz. Platon, 2001, 132¢
- 133% ve Rickless, 20074, s. 14-16).

)

Platon’un idealar Kuramr'nda, Kendine-Uygulama Aksiyomu’nun énemini irdeleyiniz.

ARISTOTELES’iIN GERGEKGi TUMELLER KURAMI:
TOZSEL TUMELLER VE TOZSEL-OLMAYAN TUMELLER

Soyleme ile iginde Olma iligkileri ve On Kategori

Aristoteles’in Kategoriler adli yapitindaki metafizik kurami, Unite 1’de inceledigi-
miz sdyleme (ya da evrigi olan ait olma) ile icinde olma (ya da evrigi olan sahip
olma) denilen iki temel iliskiye dayanir. Gene yukarida belirtildigi gibi, bu iki ilis-
ki yardimiyla nesne, nesne tiirti, tikel ézellik ve ozellik tiirii diye adlandirilan dort
ontolojik kategori tanimlamustir. Bu metafizik kuram, Unite 1'deki aksiyom ve ta-
nimlarla belirlenen metafizik kuramla esdegerdir. Yani bu iki kuram ayni metafizik
oOnermeleri dogru (dolayisiyla ayni metafizik dnermeleri yanlis) saymaktadir. Ara-
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daki fark ilkel sayilan ontolojik iliskilerde goriilmektedir. Nitekim Unite 1'deki me-
tafizik kuramin ilkel ontolojik iliskileri drnekleme ile dolaysiz tasima iliskileri iken
Aristoteles’in metafizik kuramindaki ilkel iliskiler soyleme ile icinde olma iliskileri-
dir. Unite 1'deki soyleme ile icinde olma iliskileri, 6rnekleme ile dolaysiz tasima
iliskileri yardimiyla tanimlanmisti. Tersine drnekleme ile dolaysiz tasima iliskileri,
Aristoteles’in soyleme ile icinde olma iliskileri yardimiyla soyle tanimlanabilir: “A4
seyi B seyini ornekler” demek “B seyi A seyi icin soylenir ve A seyi tikeldir” de-
mektir. Ote yandan “A seyi B seyini dolaysiz olarak tasir” demek “B seyi A4 seyinin
icindedir ve A4 seyi ile B seyi tikeldir” demektir.

Aristoteles buittin varliklart on kategoriye ayirip, nesne ile nesne tiirlerini #0z di-
ye bir kategori altinda toplamus, nesnelere birincil t6z (6rnegin Sokrates), nesne
tirlerine ikincil 16z (6rnegin Insan), demistir. Birincil tozler tikel, ikincil tozler ise
timeldir. Geri kalan varliklari, yani ozellikleri, asagidaki dokuz ayr kategoriye
aywmustir: Nicelik, nitelik, gérelik, yer, zaman, durum, iyelik, etkinlik ve edilginlik.
(Bkz. Aristoteles, 1996a, 1025 - 2P18.) Bu kategorilerden her biri gerek belirlenmis
gerekse belirlenebilir 6zellikleri kapsar. Belirlenebilir 6zellikler timel olup belir-
lenmis olanlarin tiimel olup olmamas: tartisma konusudur. S6zi gecen dokuz ka-
tegoriden timellere tozsel-olmayan tiimeller diyecegiz.

Aristoteles on kategoriye dagitilmis olan tiimelleri de Topika adli kitabinda dort
ceside ayirmustir: (i) t6zsel tiimeller, yani ikincil tozler; (i) ayirict 6zellikler; (iii) tii-
re 6zglti ozellikler ve (iv) ilineksel 6zellikler. (Bkz. Aristoteles, 1985, 10221-103%5.)
Gortldugt gibi (i), (iiD) ve (iv) cesidinden timeller, tozsel-olmayan timellerdir.
Asagida once dokuz ozellik kategorisini (iD), (iil) ve (iv) ¢esitlerine ayirmaksizin in-
celeyecegiz. Sonra da (i), (iD), (i) ve (iv) timel cesitlerini ayr1 ayr1 ele alacagiz.

Ozellikler: Tozsel-Olmayan Kategoriler

Once ozellik kategorilerini birincisi belirlenebilir ikincisi belirlenmis 6zellik olmak
tizere ikiser ikiser orneklendiriyoruz: Nicelik: Agitlik; 2 kg. Nitelik: Beyazlik; Sok-
rates’in kendine 6zgli beyaz-renk-tonu. Gérelik: Daha uzun; 10 cm. daha uzun.
Yer: Carsida; Istanbul Kapalicarsvda. Zaman: Diin; Din 16 Kasim 2009’da saat
18.23’te. Durum: Oturur-olmak; Sokrates’in tam baldiran zehrini icmeden 6nce
oturuyor olmasi. fyelik: Ayakkabili; benim su anda ayakkabili olmam. Etkinlik:
Okumak; Benim su anda Aristoteles’in Kategoriler adli yapitinin Tirkce cevirisinin
tictinct sayfasini okuyor olmam. Edilginlik: Sa¢c Kestirmek; benim su anda berber-
de sacimi kestiriyor olmam.

Sozi gecen dokuz kategoriden olan belirlenmis ve belirlenebilir 6zellikler do-
layli veya dolaysiz olarak birincil tozler tarafindan tasmnurlar. Ornegin belirlenebilir
bir 6zellik olan kosma etkinligi su anda karsimda oturan birincil t6z sayilan Ahmet
tarafindan dolayl: olarak tasmnir. Ayni Ahmet belirlenmis bir ¢zellik olan o andaki
kendine-6zgii-kosma etkinligini dolaysiz olarak tasir.

Simdi belirlenmis 6zelliklerin timel olup olmadiklarina iliskin tartismayi ele
alalim. Aristoteles, icinde olma iliskisi icin su iki kosulu ortaya koymustur: B seyi-
nin bir seyin icinde olmasindan, (i) B seyinin o seyin bir parcast olmast degil, (ii)
B seyinin icinde bulundugu seyden ayri olarak bulunamamasi anlasilir. (Bkz. Aris-
toteles, 1996a, 1424 - 26.) Aristoteles’in (ii) kosulu iki ayr1 bicimde yorumlanmustir.
Birinci yoruma gore bir nesnenin icinde bulunan belirlenmis ¢zellik, yalniz o nes-
nenin icinde bulunup bagka hicbir nesnede bulunamaz (Bkz. Ackrill, 1963, s. 74).
Ornegin, bu yoruma gore, Sokrates’in kendine 6zgii beyaz-ten-rengi yalniz onda

Aristoteles biittin varliklar
on kategoriye ayirip, nesne
ile nesne tiirlerini #dz diye
bir kategori altinda
toplamis, nesnelere birincil
toz (6rnegin Sokrates),
nesne tiirlerine ikincil téz
(6rnegin insan), demistir.
Birincil tozler tikel, ikincil
tozler ise tiimeldir. Geri
kalan varliklari, yani
ozellikleri, asagidaki dokuz
ayri kategoriye ayirmistir:
Nicelik, nitelik, gérelik, yer,
zaman, durum, iyelik,
etkinlik ve edilginlik. Bu
kategorilerden her biri gerek
belirlenmis gerekse
belirlenebilir 6zellikleri
kapsar.
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Tozsel timeller, tim
ornekleyenleri birincil toz
olan tirlerdir.

bulunur. Bu yorumda belirlenmis 6zellikler yinelenemez olup birer troptur. Trop-
lar ise birden cok sayida nesneye yiklenemedigi icin tikeldir. Dolayistyla birinci
yorumda yalniz belirlenebilir 6zellikler timeldir.

Ikinci yoruma gelince, belirlenmis 6zellik, en az bir nesnenin icinde bulunur.
(Bkz. Owen, 1965, s. 104 - 105.) Ornegin, Sokrates’in kendine 6zgii beyaz-ten-ren-
gi Platon’da da bulunabilir. Bu yorumda belirlenmis ozellikler birden c¢ok sayida
nesnenin icinde bulunabilen, yani yinelenebilir 6zelliklerdir. Bu ¢zellikler birden
cok sayida nesneye yiiklenebildiklerinden dolayi timeldir. Dolayisiyla ikinci yo-
rumda butin 6zellikler timeldir.

Ote yandan iki yorumda da her belirlenmis 6zellik en az bir nesnenin icinde
bulunmalidir. Aynt sey belirlenebilir (timel) ¢zellikler icin de gecerlidir. Nitekim
bir belirlenebilir 6zelligin bir nesnenin icinde bulunmasi, bu 6zelligin 6rnekleyeni
olan bir belirlenmis 6zelligin bu nesnenin icinde bulunmas: demektir. Nesne tiirt
olan tiimeller de drnekleyenleri olan nesnelerden ayri olarak varolamazlar. Orne-
gin, bir tiimel olan Insan tirt tek tek insanlar olmasaydi varolamazdi. Buna gore
Aristoteles’in metafizik kuraminda, her tiimelin, eger bir nesne tiru ise birden ¢ok
sayida ornekleyeni ve eger bir ¢zellik tirt ise birden cok sayida tastyicist vardir.
Oysa daha 6nce gordigiimiz gibi, Platon’un metafizik kuraminda 6rnekleyeni ve-
ya tastyicist bulunmayan timellerin varolmast olanaklidir.

Aristoteles’in, belirlenmis 6zelliklerin birincil tozlerin icinde bulunmas: konusunda orta-
ya ¢ikan yorum farkini degerlendiriniz.

Tozsel Tiimeller

Simdi tiimel ozelliklerden farkli bir timel ¢esidi olan ikincil tozleri, yani nesne tiir-
lerini ele alalim. Bunlara tdzsel tiimeller de diyecegiz. Buna gore tozsel timeller,
tim ornekleyenleri birincil t6z olan tirlerdir. (Bu alt bolimde “tir” s6zctigi hep
“nesne tirti” anlaminda kullanilacaktir.) Bu turler ile 6rnekleyenleri arasindaki ilis-
ki olumsal degildir. Genel olarak “A4, Byi ornekliyor” énermesi zamanla degisme-
yen zorunlu bir dnermedir. Ornegin “Sokrates bir insandir” ve “At bir memelidir”
Onermeleri zorunlu olarak dogrudur.

En tist cins (yani tirlerin en biytigi), ornekleyenleri tim birincil tozler olan tir
demektir. En st cinsten farkli olan her tiirtin bir cinsi, yani tst tiirt vardir. Btin
ikincil tozler ve yalniz ikincil tozler, en Ust cinsin alt tiirleridir. Bir tiirtin en kictik
ust tirtine o turlin yakin cinsi, Oblr st tirlerine de o tlirlin uzak cinsleri denir.

Ayirici Ozellikler

En st tir olmayan A gibi bir tir ile bu tiirtin yakin cinsi olan Btirtini ele alalim.
Atirinin 6zgiil aywrict ozelligi su Gi¢ kosulu yerine getiren C gibi bir dzelliktir: (i)
C ozelligi, A tirtint 6rnekleyen buitiin birincil tozler tarafindan dogal olarak tasinir
(i) C ozelligi, A tirtint ornekleyen her birincil tozii o sey yapan seydir. (Bkz. Co-
tuksoken, 2002, s. 44.) (iii) C ozelligi, Bye ait olup A’ya ait olmayan hicbir 6rnek-
leyeni tarafindan tasinmaz. (iv) C 6zelliginin, Byi orneklemeyen birincil tozler ta-
rafindan tasinmasi olanaklidir. Ornegin Kus tiiriiniin yakin cinsi Hayvan, ¢zgiil ayi-
rict 6zelligi ise U¢cma; Balik tirtiniin yakin cinsi gene Hayvan, ¢zgul ayirict 6zelli-
gi ise Suda Yasama’dir. Bir tiirl tammlamak, o tiriin yakin cinsinin ve 6zgtil ayi-
rict Ozelliginin verilmesi demektir. Buna gore, Kus tiirti ucan hayvan, Balik tirt su-
da yasayan hayvan olarak tanimlanir.
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Genel olarak bir tirin aymrict 6zelligi, bu tiriin yakin veya uzak biitin cinsle-
rinin 6zgul ayirict Ozellikleri demektir. Buna gore bir tirtin yakin cinsinin, yakin
cinsinin yakin cinsinin, ... dzgiil ayirict 6zelligi o tiiriin bir ayrict 6zelligidir. Orne-
gin At tirintn bir ayrict 6zelligi Memeli-olma 6zelligi, baska bir ayirict 6zelligi ise
Omurgali-olma 6zelligidir.

Tiire Ozgii Ozellikler

Bir ttirin sahip oldugu tiire 6zgti ozellikler, o tiiriin butin 6rnekleyenlerinin ve
yalniz onlarin her zaman dogal olarak tasidigr 6zellikler demektir. Ornegin insan
tiirtine 6zgii ozellikler arasinda Giilme 6zelligi ile Dilbilgisini Ogrenme 6zelligini
sayabiliriz. Bu 6zellikler yalniz insan tiriine 6zgi 6zelliklerdir.

Burada tire 6zgu oOzellikler ile ayirict 6zelliklerden arasindaki benzerlik ve
farkliliklart ortaya koymakta yarar vardir. Her iki 6zellik de onlara sahip olan ti-
rin butin ornekleyenleri tarafindan her zaman dogal olarak tasmnirlar. Ancak, bir
tire 6zgl Ozellik yalniz ona sahip olan tirtin 6rnekleyenleri tarafindan tasmnirken,
bir ayirict dzellik baska bir sey tarafindan da tasmnabilir. Ornegin, Insan tiiriiniin tii-
re 6zgii bir dzelligi olan Dilbilgisini Ogrenme 6zelligi yalniz insanlar tarafindan ta-
sinirken, Insan tiiriiniin ayirict 6zelligi olan Akillilik, hem Insan tirtiniin tim or-
nekleyenleri tarafindan hem de Tanrt tarafindan tasinir (Bkz. Porphyrios, 1986, s.
54). Tkinci fark, ayirict 6zellikler tiirlerin taniminda kullanilirken, tiire 6zgi 6zellik-
ler bu amacla kullanilamaz.

ilineksel Ozellikler

B gibi bir 6zelligin A nesnesi'nin ilineksel dzelligi olmasi, Anin Byi tasimasinin da
tasimamasinin da olanakli olmasi demektir. Buna gore gerek “A, Byi tastyor” dner-
mesi olumsal bir 6nermedir; yani bu 6nerme dogru da olabilir yanlis da olabilir.
Ornegin “Ahmet kosuyor” énermesi dogru ise zorunlu dogru degildir, ¢linkii Ah-
met kosmayabilirdi de. Ote yandan bu dénerme yanlis ise zorunlu olarak yanls de-
gildir, cinkti Ahmet kosuyor da olabilirdi. Dolayistyla “Ahmet kosuyor” dnermesi
olumsal olup Kosma 6zelligi ilineksel bir ozelliktir.

Bir tiirtin ilineksel ozellikleri ise, o tlrtin bazt 6rnekleyenlerinin bazi zaman ta-
sidiklari, bazilarinin da bazi zaman tasimadiklart 6zelliklerdir. Bir tirin ilineksel
ozellikleri o tiirtin 6rnekleyenlerinin ilineksel dzelliklerini kapsar. Ornegin, Kosma
ozelligi, Ahmet’in ilineksel 6zelligi oldugu gibi, aynt zamanda Ahmet’in ait oldugu
Insan tiriiniin de ilineksel ozelligidir.

idealar Kuramr’ndaki Giigliiklerin C6ziimii

Platon’un Idealar Kurami'nda ¢ikan ve daha énce incelenmis olan ti¢ ayr giiclik
Aristoteles’in kuraminda ortaya ¢itkmaz. Bu ikinci kuramda ideani karsilig, tozsel
timeller veya tozsel-olmayan tiimeller, Pay Alma iliskisi'ni karsiligi ise Ait Olma
veya Sahip Olma ilisgkisidir.

Uctincti Adam Cikarimi’min ¢6ziimii: Bu cikarimdaki sonsuz gerileme, Pla-
ton’un Kendine Uygulama Aksiyomu’nun (Aksiyom 5’in), Aristoteles’in kuraminda
gecersiz olmast ile onlenir. Aksiyomun gecersiz oldugunu, daha once kullanilan
“biytk” ile “adam” yiiklemleri icin gosterelim. Uzayda yer kaplayan (daglar gibi)
nesnelere uygulanan “buylik” ytklemi, soyut (timel) bir sey olan Buytklik 6zel-
ligine uygulanamaz. Gene uzayda yer kaplayan tek tek adamlara uygulanan “adam”
yuklemi soyut (timel) bir sey olan Adam tirtine uygulanamaz. Baska bir deyisle,
“Bulytik-olma ozelligi buytktiir” ile “Adam tiirt bir adamdir” 6nermelerinin her iki-
si de yanlistir. Boylece sonsuz gerileme 6nlenmis olur.

B gibi bir ozelligin A
nesnesi'nin ilineksel dzelligi
olmasl, Anin Byi
tasimasinin da
tagimamasinin da olanakli
olmasi demektir.
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Biitiin-Parca ITkilemi'nin ¢éziimii: Bu ikilem Pay Almanin Pasta Modelinden
kaynaklanir. Bu modelde bir idea’dan pay alan sey, bu Idea’nin biitiintinii veya bir
dilimini icinde bir parca olarak bulundurur. Bu model gerek Sahip Olma gerekse
Ait Olma icin gecersizdir. Nitekim bir seyin bir 6zellige sahip olmasi, yani ozelli-
gin o seyin icinde olmasi, Aristoteles’in kuraminda o seyin parcasi olmast demek
degildir. Ornegin, Biiyiik-olma 6zelligi (bir kaya olmadigindan) Agrt Daginin bir
parcast degildir. Gene bir seyin bir tiire ait olmasi, yani tiiriin o sey icin sOylenme-
si, tiiriin o seyin bir parcast olmast degildir. Ornegin, Adam tiirli ona ait olan Sok-
rates’in bir parcasi olamaz. Boylece ikilemin ortaya ¢ikmadigini gortiyoruz.

Benzeme Modeli’'nin yol actigi sonsuz gerilemenin ¢oziimii: Bu modelde, bir
seyin bir Idea’dan pay almast, o seyin Idea’ya benzemesi demektir. Modelin yol ac-
t1g1 sonsuz gerileme, Benzeme lligkisi'nin bakisimli olmasindan kaynaklanir. Oysa
Pay-Alma’nin karsilig1 olan Ait Olma ya da Sahip Olma bakisimli degildir. Ornegin,
Agri Dagi Buytk-Olma 6zelligine sahiptir ama Buyik-Olma ozelligi Agri Dagi'na
sahip degildir. Gene, Sokrates Adam tirti’e aittir ama Adam tiiri Sokrates’e ait de-
gildir. Boylece sonsuz gerileme 6nlenmis olur.

GERGEKGI Tl:.'JMEL KURAMLARININ GENEL
DEGERLENDIRMESI

Yukarida incelenen Platon’un Idealar Kurami ve Aristoteles’in Tozsel ve Tozsel-Ol-
mayan Tumeller Kurami, gercekci timeller kuramlarinin en énemli iki 6rnegidir.
Bunlardan baska bircok degisik gercekei tiimel kuramlari ortaya konulmustur. Bu
kuramlar cesitli bakimlardan birbirinden ayrilirlar. (i) Gergekgi timel kuramlart
Platoncu ve Aristotelesci olmak Uzere iki 6bege ayrilabilir. Birincilerinde hicbir 6r-
nekleyeni veya tastyicist varlik olmayan tiimeller bulunurken, ikincilerinde her ti-
melin ornekleyenleri ya da tasiyicilart bulunur. (ii) Kuramlar, hangi cesit yliklem-
lerin birer timel gostermeleri bakimindan ayrilirlar. Biitin anlamli ytiklemlerin bi-
rer timel gostermesinin olanaksiz oldugunu daha sonra gorecegiz. Dolayisiyla her
kuramda tiimel gosteren yiiklem cesitlerinin sinirlanmast zorunludur.

Gergekgi Tiimel Kuramlarinin Ortak Aksiyomlari

Bitin gercekci kuramlara ortak olan belli basli aksiyomlar, sozii edilen Platon’un
yedi aksiyomunun ilk dordiinde su asagidaki degisikliklerin yapilmasiyla dile geti-
rilebilir. () “Idea” yerine “nesne ¢zelligi” (kisaca “ozellik”) ve/veya “nesne tiiri”
(kisaca “tir”) konulur. (i) “Pay alma iliskisi” yerine “tasima iliskisi” ve/veya “or-
nekleme iliskisi” konulur. Boylece elde edilen aksiyomlar su bicimi alir:

Aksiyom 1% : Teklik Aksiyomu
“B’ gibi bir yiiklemin gosterdigi bir ve yalniz bir tek B-lik 6zelligi
ya da B ttirQ vardir.

Bu aksiyomda hangi ytiklemlerin bir 6zellik ya da tirt, yani timeli, gosterdigi
kuramdan kurama degisebilir. Ancak daha sonra gosterilecegi gibi her (anlaml)
ytklemin bir timeli gdstermesi olanaksizdir.

Aksiyom 2% : Ayirma Aksiyomu
A seyi Btirinu ornekliyor ya da B-lik 6zelligini tastyorsa, B tirt
ya da B-lik ozelligi A seyinden ayridir, dolayistyla onunla ¢zdes
degildir.
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Aksiyom 3a*:

Metafizik Neden Aksiyomu

“B” yuklemi, B-lik 6zelliginden ya da B tirtinden farkli 4 gibi bir
seye uygulanir ise, A4 seyinin B oldugu olgusunun metafizik ne-
deni, A seyinin”B” yikleminin gosterdigi B tirtini 6rnekliyor ol-
ma olgusu ya da bu yiiklemin gosterdigi B-lik 6zelligini tastyor
olma olgusudur.

Asagidaki aksiyom Aksiyom 3a* ile esdegerdir:

Aksiyom 3b*:

Aksiyom 4a*:

Metafizik Aciklama Aksiyomu

“B” yiklemi, B-lik 6zelliginden ya da B tirtiinden farkli 4 gibi bir
seye uygulanir ise, “A4, Bdir” onermesinin dogru oldugunun meta-
fizik aciklayicisi, “A4 seyi, ‘B yikleminin gosterdigi B tiirini Or-
nekler” dnermesi ya da “A seyi, ‘B’ yikleminin gosterdigi B-lik
ozelligini tasir” Onermesidir.

Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Neden
Aksiyomu)

“B” ytklemi, 4,, ..., 4,, ... gibi seylerden olusan bir coklugun her
6gesine uygulanir ise, bu olgunun metafizik nedeni 4,, ... , 4, ...
seylerinin hep birlikte “B” yiikkleminin gosterdigi ayni bir B tiiri-
nl ornekliyor olma olgusu ya da bu yiiklemin gosterdigi ayni bir
B-lik 6zelligini tastyor olma olgusudur.

Asagidaki aksiyom Aksiyom 4a* ile esdegerdir:

Aksiyom 4b*:

Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Acikla-
ma Aksiyomu)

“B” yiklemi, 4,4, ..., 4,, ... gibi seylerden olusan bir coklugun her
Ogesine uygulanir ise, “A,, Bdir", ..., “A4,, Bdir”, ... dnermelerinin
birlikte dogru olmalarinin metafizik agiklayicilari, “4; seyi, B’
yiikleminin gosterdigi B tiirlinii 6rnekler”, ..., “4, seyi, ‘B yiikle-
minin gosterdigi B tlriinii 6rnekler”, ... 6nermeleri ya da “4; se-
yi, ‘B yiikleminin gosterdigi B-lik 6zelligini tasit”, ..., “4, seyi, ‘B
ylikleminin gosterdigi B-lik 6zelligini tasit”, .... dnermeleridir.

Ancak bu ortak aksiyomlarda gegen “A”, “A4,”, ..., “A4,”, ... seyleri ve “B” yiik-

leminin farkli yorumlanmast sonucunda farkli timel kuramlart ortaya c¢ikmustir.
Platon’un kuramindaki besinci aksiyom ise birinci, ikinci ve dordiinct aksiyom ile
birlikte tutarsizliga yol actigindan, karsiligi olan bir aksiyom daha sonraki gercek-
ci kuramlarda yer almamuistir. Altinct ve yedinci aksiyomlarin karsiliklarinin ise
sonraki gercekci kuramlarda da gecerli oldugunu soyleyebiliriz. Ancak biz bu iki
aksiyomun karsiliklarini, bundan boyle en azindan dolaysiz bir bicimde kullanma-
yacagimiz icin, eklemedik.

ik bes aksiyom icin yaptigmiz gibi, idealar kuraminin altinct ve yedinci aksiyomlarii da
gercekci kuramlarin ortak aksiyomlar: olabilecek bicimde ifade ediniz.

2 XD
10
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Tiim gercekei timeller
kuramlarinda giidiilen genel
amag, Ozne-yiiklem
onermelerinin dogru
olmalari icin hangi seylerin
varolmasi gerektigini ortaya
koyup, bu yolla sbzii gecen
onermelerin nasil dogru
olduklarini agiklamaktir.

Tam gercekei timeller kuramlarinda giidilen genel amag, 6zne-ytiklem oner-
melerinin dogru olmalart icin hangi seylerin varolmasi gerektigini ortaya koyup,
bu yolla s6zii gecen 6nermelerin nasil dogru olduklarini (6zellikle Aksiyom 3b* ve
Aksiyom 4b* geregi) aciklamaktir.

Gercgekgi Tiimel Kuramlarinin Olumlu Yonleri

Gercekei tiimel kuramlarinda, tiimellerin ve genel olarak soyut seylerin varliginin
kabul edildigini, karsiti olan adct kuramlarda ise bunlarin yadsindigini gormuistik.
Tumeller yiklenebilen seyler olarak yiiklemlerin gosterdikleri seylerdir. Ancak
yiiklemin gosterdigi seyler 6zne tarafindan da gosterilebilir. Ornegin, “Bu elma kir-
mizidir” 6zne-yiklem onermesinin gosterdigi Kirmizilik timeli, “Kirmizilik bir
renktir” 6zne-yiiklem Onermesinin 6znesinin gosterdigi seyle ozdestir. Ger¢cekci
tiimel kuramlarinda tiimellerin yani sira (somut ve soyut) tikellerin de varligi kabul
edilir. Dolayisiyla bu kuramlarda 6zne-yiiklem énermelerinin dogrulugunun meta-
fizik aciklayicilarinin veya esdeger olarak bu 6nermelere karsilik gelen olgularin
metafizik nedenlerinin ortaya konulabildigini gormustuk.

Ote yandan adct kuramlarda 6zne-yiiklem &nermelerinin yiikleminin hicbir se-
yi gostermedigi, 6znesinin ise yalniz somut bir tikeli gosterdigi kabul edilir. Ancak
Oznesi somut bir tikeli gostermeyen bircok 6zne-yiiklem 6nermesi vardir. Adcilig
savunan bir felsefeci boyle bir 6znenin gectigi dnermeyi, salt somut seylere iliskin
bir 6bnermeye dontstiirmek zorundadir. Oysa 6zneleri soyut seyleri gosteren oyle
onermeler vardir ki bunlar salt somut seylere iliskin 6dnermelere dontstiirtilemez.
Ornek olarak dogru olan

(15) Caliskanlik bir erdemdir

oOnermesini ele alalim. Bu 6nermede 6zne konumunda olan “caliskanlik” terimi,
bir soyut tekil terim olup gercekci bir kuramda soyut bir sey olan Caliskanlik 6zel-
ligini gosterir; ama adci kuramlarda hicbir seyi gostermez. Ustelik bu énermenin
ylklemi olan “erdem” sozctigli gercekci kuramlarda bir 6zellik tiiri olan Erdemli-
olma’yr gosterir. Buna gore gercekei kuramlarda (15) 6nermesinin metafizik acik-
layicisi olarak

(15*) Caliskanlik ozellik tiiri Erdem 06zellik tirtine aittir

oOnermesi ortaya konulur.

Adct kuramlarda 6znesi somut tikel gosteren her 6zne-yiiklem 6nermesi acik-
lanmaya gereksinmesi olmayan bir énerme sayilir. Ornegin “Bu elma kimizidir” gi-
bi 6znesi somut bir nesneyi gosteren bu 6nerme dogru oldugu durumlarda meta-
fizikce temel sayilir. (15) Gnermesi ise bu turli bir 6nerme olmadigindan, adcilar
kuramlarini savunmak icin boyle bir 6nermeyi hicbir soyut nesneye iliskin olma-
yan bir dnermeye cevirebilmelidirler. Nitekim adcilar bu 6nermeyi

(16) Biitiin ¢aliskan kisiler erdemli kisilerdir

onermesine cevirirler. Gerek caliskan kisiler gerek erdemli kisiler hep somut sey-
ler oldugundan, boyle bir dnermenin soyut seylere iliskin olmadigi soylenebilir.
Dolaystyla bu 6nerme adcilar icin metafizik aciklamaya gereksinmesi olmayan bir
onermedir. Ancak (16)’nin (15)’e esdeger olmadigt dolayistyla cevirinin gecersiz
oldugu soyle gosterilir: (15) 6nermesi dogru oldugu tartisiimayan bir 6nerme ol-
masina karsin, bunu (16) 6nermesi icin sdyleyemeyiz. Nitekim caliskan olup adil
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davranmayan veya baska tirlt erdemsizlikleri olan kisilerin bulundugunu yadsiya-
mayiz. Dolayistyla (16) yanlis bir dnerme olup, (15) énermesinin gecerli bir cevi-
risi degildir (Bkz., Loux, 2002, s. 31 - 35 ve s. 65 - 67).

Buna dayanarak bazit ¢zne-yiiklem 6nermelerinin metafizik aciklamasinin ger-
cekei timel kuramlarina dayanmadan, yani timellerin varligint kabul etmeden, ya-
pilamayacagi savunulabilir. Bu ise gercekci timel kurmalarinin en olumlu yontdur.

Gergekgi Tiimel Kuramlarinin Olumsuz Yonler

Gercekei timel kuramlarina yapilan en yaygin elestiri, “Ockhamli’nin usturasi” di-
ye anilan ontolojik tutumluluk ilkesine aykirt olmasidir. Bu ilke “metafizik kuram-
larda gereginden fazla seylerin varligini kabul etmeme” ilkesidir. S6z konusu ilke,
butiin metafizik kuramlarinda gecerlidir. Dolayisiyla gercekei kuramlarda varlig
kabul edilen timellerin, hangi tiirden énermelerin metafizik aciklayicilarinda kul-
lanildig1 belirtilip nasil gerekli olduklart gosterilmelidir. Buna karsilik adci kuram-
larda, timellerin varliginin gereksiz oldugunu gostermek icin bunlardan s6z eden
oOnermelerin yalniz somut nesnelere iliskin onermelere cevrilmesi zorunludur.

Gergekei timel kuramlarina yapilan ikinci tir elestiri, Aksiyom 1*da gecen “B”
gibi her yiklemin bir timelin varligini gosterdigi durumda Russell Paradoksu’na ve
sonsuz gerileme sorunlarina yol actigidir.

Russell Paradoksu: Tasima liskisini dile getiren “tasir” yiiklemini ele alalim. Bu
yuklem yardimiyla “kendini tasir degil”, ya da kisaca “kendini tasimaz”, ytiklemi ta-
nimlanabilir. Aksiyom 1* sinirsiz olarak gecerli ise, “kendini tasimaz” yiiklemi Ak-
siyom 1* geregi bir timeli, yani Kendini-tastmama 6zelligini gosterir. Bu 6zellige R
diyelim. Burada iki sikla karsilasiriz. R, ya R 6zelligini tasir ya da tasimaz. Birinci
sikta R, Kendini-tasimama Ozelligini tasir, yani R kendini tasimaz. O halde R, Ryi
tasir ise K, Ryi tasimaz sonucu ¢ikar. Ikinci sikta R, Kendini-tastmama 6zelligini ta-
stmaz, yani R kendini tasir. O halde R, Ryi tasimaz ise R, Ryi tasir sonucu ¢ikar.
Boylece bir paradoksla karst karstya kalmis oluyoruz (Bkz. Loux, 2002, s. 35 - 30).
Sozi gecen “kendini tasimaz” yikleminin hicbir bir timeli gostermedigini kabul
ederek bu paradoks cozilebilir. Demek ki her anlamli ytklemin bir tiimeli goster-
digini kabul etmemek gerekir. Bu ise Aksiyom 1¥in kapsaminin sinirlandirilmasi-
nin gerekli oldugunu gosterir.

Sonsuz Gerileme Sorunlari: (1) “A, Bdir” dogru olan herhangi bir 6zne-ytiklem
oOnermesi olsun. Aksiyom 1* geregi “B” yukleminin gosterdigi B-olma gibi bir 6zel-
lik ya da bir Btirt vardir. “B” ylikleminin B-olma 6zelligini gosterdigini kabul ede-
lim (“B” ylkleminin tiir ad: oldugu durum da benzer bicimde ele alinabilir). Bu du-
rumda “4, Bdir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, Aksiyom 3b*
geregi, (i) “A seyi B-olma ozelligini tasir” 6nermesidir. Bu 6nermenin -genel ola-
rak, metafizikce temel 6nermeler disindaki her 6nermenin- dogrulugunun metafi-
zik aciklayicisini ortaya koymak gerekir. “A seyi B-olma 6zelligini tasir” dnermesi
de bir 6zne-yiiklem 6nermesi olup, tek 6zneli ile iki 6zneli olmak tizere iki ayrt bi-
cimde ele alinabilir. Tek 6zneli biciminde, 6nermenin 6znesi “A4 seyi”, yluklemi ise
“B-olma ozelligini tasir” 1-1i yiklemidir. 1ki 6zneli biciminde ise dzneler “A seyi”
ile “B-olma ozelligi”, yiklemi ise “tasir” 2-li yliklemidir. Her iki sikta da sirasiyla or-
taya cikan onermelerin dogrulugunun metafizik aciklayicilarini ortaya koymakla;
bir 6zneli bicimde, 1-li 6zellige iliskin sonsuz gerileme, iki 6zneli bicimde ise 2-li
ozellige iliskin sonsuz gerileme ortaya cikar.

“Caligkanlik bir erdemdir”
gibi bazi 6zne-yiiklem
onermelerinin metafizik
actklamasinin, salt somut
nesnelere iliskin 6nermelere
cevrilemedigi icin, gercekci
tiimel kuramlarina
dayanmadan, yani
tiimellerin varhigini kabul
etmeden, yapilamayacag
savunulabilir. Bu ise
gergekei timel kurmalarinin
en olumlu yonidiir.

Gergekgi tiimel kuramlarina
yapilan en yaygin elestiri,
“Ockhamli’nin usturasi”
diye anilan ontolojik
tutumlulukilkesine aykir
olmasidir. Bu ilke “metafizik
kuramlarda gereginden
fazla seylerin varligini kabul
etmeme” ilkesidir.
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1-1i ozellige iliskin sonsuz gerileme: (1) “A, Bdir” dnermesinin metafizik acikla-
yicisi olan (ii) “A4 seyi B-olma 6zelligini tasir” Gnermesini 1-li yiiklemi olan bir 6ner-
me olarak ele alalim. Bu yiiklem “B-olma 6zelligini tasit” 1-li ytiklemidir. Aksiyom
1* geregi “B olma ozelligini tasir” 1-1i yiklemi B-olma-ozelligini-tasima-ozelligi'ni
gosterir. (i) dGnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, Aksiyom 3b* geregi,
(iii) “A seyi B-olma ozelligini tasima 6zelligini tasir” onermesidir. Gortuldigu gibi
(i) 6bnermesinin ytklemi, “B-olma 6zelligini tasima 6zelligini tasir” 1-li yuklemidir.
Aksiyom 1* geregi bu 1-li yiklem, B-olma-ozelligini-tasima-ozelligini-tasima 6zel-
ligi'ni gosterir. Boylece ayni islemin durmadan yinelenmesiyle bir sonsuz gerileme
ortaya cikar (Bkz. Loux, 2002, s. 36 - 37).

Bu sonsuz gerilemeyi soyle drneklendirelim. Ontimde bir kirmizi elma oldugu-
nu disiinelim. Bu durumda “Oniimdeki elma kirmizidir” énermesi dogrudur. Bu-
nun dogrulugu “Ontimdeki elma kirmizi-olma 6zelligini tasir” dnermesinin dogru-
luguyla aciklanir. Bu ikinci ®nermenin dogrulugu da “Oniimdeki elma kirmizi-ol-
ma-oOzelligini-tasima 6zelligini tasir” 6nermesinin dogrulugu ile aciklanir ve bu
aciklamalar sonsuza degin strer.

Yukaridaki c¢ikarimlar aciklama amacint giider; sonsuz gerileme ise bu amaca
erisilemeyecegini gosterir. Clink ortaya ¢ikan (1), (iD), (iii), ... onermeler dizisinde-
ki her 6nerme aciklanmaya gereksinmesi olan bir 6nerme oldugundan, kendisin-
den Onceki 6nermenin gercek aciklayicisi olamaz. Boylece bastaki (i) dnermesi,
yani “A, B dir”, gercek bir aciklamadan yoksun kalir. Daha 6nce belirtildigi gibi
gercekci kuramlarda (i) dnermesi metafizikce temel Onerme sayilir. Bunun nede-
ni, (il)’den sonra gelen her metafizik aciklayicinin, aciklanmast beklenilen bir 6n-
ceki 6nermeden daha karanlik olmasidir. Yani (ii)’den sonra gelen aciklamalar: ka-
bul etmis olsaydik “karanligi daha karanlikla aciklama” (obscurum per obscurius)
denilen yanilsama ile de karsilasmis olurduk.

2-1i ozellige iliskin sonsuz gerileme (F. H. Bradley'den esinlenen sonsuz gerile-
me): (1) “A, Bdir” dnermesinin metafizik aciklayicist olan (i) “A seyi B-olma ¢zel-
ligini tasir” 6nermesini, 6zneleri “A4 seyi” ve “B-olma 6zelligi”, yiklemi ise “tasir” 2-
li ytiklemi olan bir 6nerme olarak ele alalim. Aksiyom 1* geregi “tasi” 2-li yikle-
mi Tasima bagmtisini gosterir. Aksiyom 3b* geregi, “A seyi B-olma ¢zelligini tasir”
Onermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi (iil) (A4 seyi, B-olma 6zelligi) sira-
I ikilisi Tagima bagmntisint tasir;” 6nermesidir. Bu ticlincli 6nermeyi, 6zneleri “(4
seyi, B-olma 6zelligi)” siralt ikilisi ve “Tasima” bagimntisi, yiiklemi ise “tasir;” 2-li
yiiklemi olan bir 6nerme olarak ele alalim. Aksiyom 1* geregi “tasir;” 2-li yiiklemi
Tasimal bagintisini gosterir. Aksiyom 3b* geregi, (iii) Odnermesinin dogrulugunun
metafizik aciklayicisi (iv) “((A4 seyi, B-olma 6zelligi), Tasima bagmntist) siral ikilisi
Tasima, bagmtisini tasir,” 6nermesidir. Aksiyom 1* geregi “tasir,” 2-li yliklemi Ta-
sima, bagmtisini gésterir. Gortldigi gibi ayni islemin durmadan yinelenmesiyle
bir sonsuz gerileme ortaya cikar (Bkz. Loux, 2002, s. 40 - 41).

Bu sonsuz gerilemeyi yukaridaki “Oniimdeki elma kirmizi-olma 6zelligini tasir”
Onermesini, 6zneleri “Ontimdeki elma” ve “kirmizi-olma 6zelligi” ytklemi ise “ta-
sir” olan bir 6nerme olarak ele alarak 6rnekleyebiliriz.

Dikkat edilirse, Tasima, Tasima, ve Tasima, birbirilerinden farkli bagmtilardir.
Clnku farkli kategorilerden seyler arasinda bulunurlar. Bu bagintilar farkli olduk-
larindan, onlart gosteren yiklemler de farkli olmalidir. Bu yiiklemler sirasiyla, yu-

» o«

karida belirtildigi gibi, “tasir”, “tasir;” ve “tasir,” ylklemleridir.
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Unite 1, “Bagintilar ve Iliskiler” alt bolimiinde Tasima [liskisini bir bagint ol-
dugunu kabul etmenin, Unite 1, Aksiyom 4 (ii) ile celistigini gdrmiistiik. Burada ise
Tasima Iliskisi’'ni bir baginti saymanin sonsuz gerilemeye yol actigini goriiyoruz.
Bu sonsuz gerilemeden kurtulmak i¢in “tasir” 2-li yiikkleminin bir baginti gosterme-
digini kabul etmek gerekir. S6zi gecen “tasir” 2-li ytiiklemi bir bagintiyr gdsterme-
digine gore, hicbir seyi gostermedigini kabullenmek gerekir. Boylece, gercekci ku-
ramlarda bile, temel ontolojik Tasima Iliskisi’'nin, “tasir” 2-1i yikleminin gosterdigi
bir sey olmayip, “tasir” sozctiginin ikili yiklem islevindeki anlamindan baska bir
sey olmadigini soyleyebiliriz. Bu durumda, (ii) “A seyi B-olma ozelligini tasir”
onermesinde kalarak sonsuz gerilemeyi durdurmus oluruz.

“Tasir” 2-li yiikleminin anlami Tasima iliskisi olduguna gore, 2-li 6zellige iliskin
sonsuz gerileme 6nlenmis olup, ¢ikarim (i) “A seyi B-olma 6zelligini tasi” Oner-
mesinde biter. Benzer bir bicimde, 1-1i 6zellige iliskin sonsuz gerileme ile Russell
Paradoksu da onlenebilir. Nitekim 1-li 6zellige iliskin sonsuz gerilemede ortaya ¢i-
kan (i) “A4 seyi B-olma Ozelligini tasir” dnermesinin ytiklemi olan “B-olma ozelli-
gini tasir” 1-1i ytiklemi bir 6zelligi gostermez; ¢linkl icinde gecen “tasi” 2-1i yiik-
leminin kendisi hicbir seyi gostermez. Son olarak, Russell Paradoksu’nun kaynak-
landig1 “kendini tasir degil” 1-1i yiiklemi bir 6zelligi gostermez; ctinki icinde gecen
“tasir” 2-1i yikleminin kendisi hicbir seyi gostertmez.
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Ozet

D

AMAG

Ozne-yiiklem énermelerine ve bu énermelerin me-
tafizik aciklamasina iliskin bilgi edineceksiniz.

Bir 6zne-yiiklem énermesi, 6zne, yiiklem ve bun-
lardan bir 6nerme olusturmaya yarayan bag de-
nilen “dir”,”idi” vb. gibi ek fiil islevinde bir so-
nek’ten olustugu gibi yalniz bir 6zne ve bir yiik-
lem’den de olusur. Ornegin, “Ahmet bir insan-
du” ve “Ahmet kumraldir” 6nermelerini ele ala-
lim. Her ikisinde 6zne olan “Ahmet” bir 6zel ad,
birinci 6nermede ytiklem olan “insan” bir tiir adi,
ikinci bnermede yiiklem olan “kumral” ise bir si-
fattr. Ote yandan “Ahmet kosuyor” énermesi yal-
niz bir 6zne ve bir yiklem’den de olusur. Ancak
bu 6nerme “Ahmet kosan bir seydir” biciminde
yazilip, tipkt ikinci onermede oldugu gibi, ytikle-
mi sifat olan bir 6nermeye dontismis olur. Cag-
das mantikta, yukarida 6rneklendirdigimiz tek
oznesi olan 6zne-yiiklem 6nermelerinden baska,
gene tek yiklemli ve birden cok sayida 6zneli
ozne-yuklem 6nermelerine de yer verilir. 7 tane
Oznesi olan 6zne-ytiklem Onermelerine n-/i 6z-
ne-yiiklem énermesi, bunlarin yliklemine de n-i
yiiklem denir. Ornek olarak, “Everest Dag1, Agrt
Dagrndan daha yuksektir” ile “Eskisehir Ankara
ile Istanbul arasindadir” énermelerini ele alalim.
2-1i 6zne-ytklem 6nermesi olan birincisinin ytk-
lemi “daha ytiksek” 2-li ytiklemi, 3-1i 6zne-ylk-
lem 6nermesi olan ikincisinin yiiklemi ise “ara-
sinda” 3-1t yiklemidir. Bir 6zne-yiklem oner-
mesinin metafizik aciklamasi, bu d6nermeyle es-
deger olan ama bu Onermenin terimlerinin gos-
terdigi seyleri belirten yeni bir dnermenin ortaya
konulmasi demektir. Ornegin, yukarida verilen
u¢ onermenin metafizik aciklamalarina gecelim.
Birinci Onerme, bir nesne olan Ahmet’in bir nes-
ne-tlirii olan Insan’a ait oldugunu; ikinci 6ner-
me, bir nesne olan Ahmet’in bir 6zellik tiirti olan
Kumrallik’e sahip oldugunu; Uclincii énerme,
gene bir nesne olan Ahmet'in bir 6zellik tiirt
olan Kosan’a sahip oldugunu dile getirir. Goril-
dugt gibi birinci 6bnermede bag olan “dir” sone-
ki ait olma iliskisini, ikinci ve tictinci dnermeler-
de ise sahip olma iligkisini dile getirir. Genel ola-
rak “A, Bdir” bicimindeki 6zne-yiiklem 6nerme-
leri A tikelinin B timeline ait oldugunu ya da

ona sahip oldugunu dile getirir. Bir 6nermenin

metafizik aciklayicisi, bu 6nermenin hangi var-
liklar tarafindan nasil dogru kilindigint belirleyen
bir 6nerme demektir. Ornegin, Ahmet’in Insan
tiirine ait olmasi, Ahmet’in Insan olma durumu-
nun ger¢cek oldugunun, Ahmet’in insan oldugu-
nun ve “Ahmet insandir” Odnermesinin dogru ol-
dugunun bir metafizik aciklamasidir. Ote yan-
dan, Yakut'un Kirmuizilik 6zelligine sahip olmas,
Yakut'un kirmizi olma durumunun gercek oldu-
gunun, Yakut'un kirmizi oldugunun ve “Yakut
kirmizidir” 6nermesinin dogru oldugunun bir me-

tafizik aciklamasidir.

Platon’un gercekg¢i tiimeller kurami’ni égrene-
ceksiniz.

Platon’un Idealar Kuram: denilen gercekgi tii-
meller kuraminda, iki kategori ile ilkel olan bir
temel ontolojik iliski vardir. Kategorilerden biri
ciplak gozle gozlemlenebilen tam somut nesne-
lerin olusturdugu tikel kategorisi, kisaca duyum-
sanan kategorisi, 0btrt de timellerden olusan,
dil disi, zihin dist ve tikellerden ayri ve bagimsiz
olarak varolan Idea (eidos) kategorisidir. Orne-
gin, Ayse, Belgin, Ahmet, Behcet gibi tek tek in-
sanlar, dntimdeki kirmizi elma, 6éntimdeki kaya
parcast vb. seyler duyumsanan kategorisine gi-
rer. Ote yandan Biytkliik, lyilik, Giizellik, in-
sanlik vb. seyler ldea kategorisine girer. Temel
ontolojik iliskisine ise pay alma iliskisi denir. Bu
iliski herhangi sayida sey ile bir Idea arasinda bir
iliskidir. Ornegin Ayse ile Belgin Giizellik ve In-
sanlik Ideasr’'ndan, Ayse, Belgin, Ahmet ve Beh-
cet ise lyilik ve Insanlik Ideasyndan pay alirlar.
Idealar Kurami'nin dayandigi iki kategori ile pay
alma iliskisi, Teklik Aksiyomu, Ayirma Aksiyo-
mu, Metafizik Neden/Aciklama Aksiyomu, Co-
gun-Uzerinde-Bir Aksiyomu, Kendine-Uygulama
Aksiyomu, Saflik Aksiyomu ve Birlik Aksiyomu
olarak adlandirillan 6nermelerin dile getirdigi ko-
sullart yerine getirir. Bu aksiyomlarla belirlenen
Idealar Kurami, Platon’un kendisinin de Parme-
nides diyalogunda tartistigi gibi, cesitli gticlikle-
re yol acar. Bunlardan biri sonsuz gerilemeye go-
tiren ve daha sonralart Aristoteles tarafindan
Uctincti Adam Cikarimi olarak adlandirilmis olan
gucluktir. Boyle bir ¢ikarim, Ayirma Aksiyomu,
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Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu ve Kendine-Uy-
gulama Aksiyomu’ndan sonsuz gerilemeyi tire-
tir. Platon’un ayni diyalogda tartistigt diger iki
glicliik ise, Biitiin-Parca ikilemi ile Benzeme Mo-

deli’'nin yol actig1 ikinci bir sonsuz gerilemedir.

Aristoteles’in gercekgi tiimeller kurami’'ni 6gre-
neceksiniz.

Aristoteles’in Kategoriler adli yapitindaki ger-
cekei tiimeller kurami, Unite 1’de inceledigimiz
soyleme (ya da evrigi olan ait olma) ile icinde
olma (ya da evrigi olan sahip olma) denilen iki
temel iliskiye dayanir. Gene yukarida belirtildigi
gibi, bu iki iliski yardimiyla nesne, nesne tirii,
tikel ozellik ve dzellik tririi diye adlandirllan dort
ontolojik kategori tanimlamistir. Bu metafizik
kuram, Unite 1’deki aksiyom ve tanimlarla belir-
lenen metafizik kuramla esdegerdir. Aradaki fark
ilkel sayilan ontolojik iliskilerde goriilmektedir.
Nitekim Unite 1'deki metafizik kuramin ilkel on-
tolojik iliskileri 6rnekleme ile dolaysiz tasima
iliskileri iken, Aristoteles’in metafizik kuramin-
daki ilkel iliskiler soyleme ile icinde olma iligki-
leridir. Unite 1’deki séyleme ile icinde olma ilis-
kileri, ornekleme ile dolaysiz tasima iligkileri yar-
dimiyla tanimlanmisti. Tersine 6rnekleme ile do-
laysiz tasima iliskileri, Aristoteles’in soyleme ile
icinde olma iliskileri yardimiyla soyle tanimlana-
bilir: “A4 seyi B seyini 6rnekler” demek “B seyi 4
seyi icin soylenir ve A seyi tikeldir” demektir.
Ote yandan “4 seyi B seyini dolaysiz olarak ta-
sir” demek “Bseyi A seyinin icindedir ve A seyi
ile B seyi tikeldir” demektir. Aristoteles, yukari-
daki dortli ayrim disinda, butin varliklart on
kategoriye ayirip, nesne ile nesne turlerini tdz
diye bir kategori altinda toplamis, nesnelere bi-
rincil 16z (Ornegin Sokrates), nesne tlrlerine
ikincil 16z (Grnegin Insan), demistir. Birincil toz-
ler tikel, ikincil tozler ise timeldir. Geri kalan
varliklari, yani ozellikleri, asagidaki dokuz ayri
kategoriye aywrmustir: Nicelik, nitelik, gorelik, yer,
zaman, durum, iyelik, etkinlik ve edilginlik. Bu
kategorilerden her biri gerek belirlenmis gerek-
se belirlenebilir ozellikleri kapsar. Belirlenebilir
ozellikler tiimel olup belirlenmis olanlarin timel
olup olmamast tartisma konusudur. Szl gecen
dokuz kategoriden timellere tdzsel-olmayan tii-

meller diyoruz. Aristoteles, Topika isimli kitabin-

da, on kategoriye dagitilmis olan timelleri dort
ceside ayiwrmustir: (i) t0zsel tiimeller, yani ikincil
tozler; (i) ayirict ozellikler; (iii) tire 6zgii 6zel-
likler ve (iv) ilineksel ozellikler. Goruldugi gibi
(i), (iii) ve (iv) cesidinden timeller, tozsel-ol-
mayan timellerdir. Platon’un Idealar Kurami'nda
ctkan ve daha once s6z edilmis olan ti¢ ayri glic-
lik Aristoteles’in kuraminda ortaya ¢tkmaz. Bu
ikinci kuramda Idea’'nt karsiligs, tozsel tiimeller
veya tozsel-olmayan tiimeller, Pay Alma iliski-
si'ni karsihigt ise Ait Olma veya Sahip Olma Ilis-
kisidir. Bu cercevede bu t¢ gicligin de onle-

nebildigi gosterilebilir.

Gercekgi tiimel kuramlarini genel olarak deger-
lendirecegiz.

Adct kuramlarda 6znesi somut tikel gosteren her
ozne-yluklem Onermesi aciklanmaya gereksin-
mesi olmayan bir énerme sayilir. Ornegin “Bu
elma kimizidir” gibi 6znesi somut bir nesneyi
gosteren bu 6nerme dogru oldugu durumlarda
metafizikce temel sayilir. Gecekei gortiste bu
onermenin metafizik aciklamasi, bu elma gibi
somut seyler de kabul edildiginden, “Bu elma
Kirmizilik 6zelligini tasir” Onermesi ile verilir.
Ancak oznesi somut bir tikeli gostermeyen bir-
cok dzne-yiiklem 6nermesi vardir. Ornek olarak,
dogru olan (i) “Caliskanlik bir erdemdir” 6ner-
mesini ele alalim. Bu 6nermede 6zne konumun-
da olan “caliskanlik” terimi, bir soyut tekil terim
olup gercekci bir kuramda soyut bir sey olan Ca-
liskanlik 6zelligini gosterir; ama adct kuramlarda
hicbir seyi gostermez. Ustelik bu énermenin yiik-
lemi olan “erdem” sozctugl gercekei kuramlarda
bir ozellik tiirti olan Erdemli-olma’y1 gosterir. Bu-
na gore gercekei kuramlarda bu dnermenin me-
tafizik aciklayicist olarak, “Caliskanlik 6zellik ti-
ri Erdem ozellik tirtne aittir” énermesi ortaya
konulur. Adciligi savunan bir felsefeci ise (i)
oOnermesini, salt somut seylere iliskin bir oner-
meye donustirmek zorundadir. Nitekim adcilar
bu 6nermeyi (ii) “Butiin caliskan kisiler erdemli
kisilerdir” onermesine cevirmislerdir. Gerek ca-
liskan kisiler gerek erdemli kisiler hep somut
seyler oldugundan, boyle bir dnermenin soyut
seylere iliskin olmadigt soylenebilir. Dolaysiyla
bu onerme adcilar icin metafizik aciklamaya ge-

reksinmesi olmayan bir 6nermedir. Ancak (ii)
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Onermesinin, (i) 6nermesinin dogru bir ¢evirisi
olmadigr soyle gosterilebilir: (1) 6nermesi dogru
oldugu tartisilmayan bir 6nerme olmasina kar-
sin, bunu (ii) énermesi icin sdyleyemeyiz. Nite-
kim caliskan olup adil davranmayan veya baska
turlt erdemsizlikleri olan kisilerin bulundugunu
yadstyamayiz. Dolayistyla (i) yanlis bir 6nerme
olup, dogru olan (i) 6nermesinin gecerli bir ce-
virisi degildir. Buna dayanarak bazi 6zne-yuk-
lem 6nermelerinin metafizik aciklamasinin ger-
cekei tiimel kuramlarina dayanmadan, yani ti-
mellerin varligini kabul etmeden, yapilamayaca-
g1 savunulabilir. Bu ise gercekei tiimel kurmala-
rinin en olumlu yonudiir. Gergcekei timel kuram-
larinin olumsuz yonlerine gelecek olursak, bu
kuramlara yapilan en yaygin elestiri, “Ockham-
I'nin usturast” diye anilan ontolojik tutumiuluk
ilkesine aykirt olmalaridir. Bu ilke “metafizik ku-
ramlarda gereginden fazla seylerin varligini ka-
bul etmeme” ilkesidir. Adcilar gercek¢i kuram-
larca kabul edilen timellerin varliginin gereksiz
oldugunu, dolaystyla ontolojik tutumluluk ilkesi-
ne aykiri oldugunu savunmuslardir. Ancak “Ca-
liskanlik bir erdemdir” ¢rneginde, en azindan
Caliskanlik tiimelinin varliginin kabul edilmesi-
nin gerekli oldugunu gormiustik. Gergekei ti-
mel kuramlarina yapilan ikinci tur elestiri, Aksi-
yom 1*da (Teklik Aksiyomu) gecen”B” gibi her
yiklemin bir tiimelin varligint gosterdigi durum-
da Russell Paradoksu’na ve sonsuz gerileme so-

runlarina yol actigidir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi ticlii bir 6zne-yiiklem dner-

mesidir?

a.

b
c.
d.
e

Ahmet bir insandur.

Menekse bir renktir.

Silifke, Alanya ile Mersin arasindadir.
Belgin ytrtyor.

Iyilikseverlik bir erdemdir.

2. Asagidaki dnermelerden hangisi “Ahmet erdemlidir”

onermesinin bir metafizik aciklayicisidir?

a.

b
c.
d.
e

Erdemlilik 6zelligi Ahmet’e aittir.
Ahmet Erdemlilik ozelligine aittir.
Erdemlilik 6zelligi Ahmet’e sahiptir.
Ahmet Erdemlilik 6zelligine sahiptir.
Ahmet Erdemlilik tiirtine aittir.

3. Asagidakilerden hangisi Platon’un Idealar Kurami

icin sOylenemez?

a.

=

o]

d.

o

Duyumsanan kategorisine ait olan seyler ger-
cek olmayip gortintis diinyasini olustururlar.
Buytikluik, lyilik, Giizellik, Insanlik gibi seyler
Idea kategorisine girer.

Duyumsanan seyler genellikle zaman icinde de-
gisirler, dolayisiyla da farkli zamanlarda karsit
ozellikler tasirlar.

Her tek anlamli yiklemin gosterdigi bir ve yal-
niz bir tek idea vardir.

Bir sey bir Idea’dan pay alirsa, o sey Idea’ya
Ozdestir.

4. Bir sonsuz gerileme olan Uctinci Adam Cikarimi,

Platon’un Idealar Kuramtr'nin hangi aksiyomlarina da-

yanir?

a.

0o

d.

Teklik Aksiyomu, Ayirma Aksiyomu ve Metafi-
zik Neden Aksiyomu.

Ayirma Aksiyomu, Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyo-
mu ve Kendine-Uygulama Aksiyomu.

Ayirma Aksiyomu, Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyo-
mu ve Saflik Aksiyomu.

Ayirma Aksiyomu, Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyo-
mu ve Birlik Aksiyomu.

Teklik Aksiyomu, Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyo-

mu ve Kendine-Uygulama Aksiyomu.

5. Aristoteles’in kuramina gore asagidakilerden hangi-

si birincil 16z kategorisindendir?

a.

oo T

Ylzme

Sapkali
Aristoteles’in hocast
Gegen ay

Omurgali

6. Aristoteles’in kuramina gore asagidakilerden hangi-

si ikincil téz kategorisindendir?

a.

oo T

Manolya
Daha ytiksek
Kirmizilik
Uyuyor olma
Agirlik

1. Aristoteles’in kuramina gore asagidakilerden hangi-
si yanlistir?

a.

Her timelin, eger bir nesne tiirti ise en az bir or-
nekleyeni ve eger bir dzellik tiirt ise bir tastyici-
st vardir.

Tozsel timeller, tim 6rnekleyenleri birincil t6z
olan tirlerdir.

Bir tirtin en kictk Gst tiirtine o tiriin yakin cin-
si denir.

Bir tuirtin sahip oldugu tire 6zgii ozellikler, o ti-
rin butin ornekleyenlerinin ve yalniz onlarin
her zaman dogal olarak tasidig: ozellikler de-
mektir.

B gibi bir ozelligin A nesnesi’nin ilineksel dzel-
ligi olmasi, A'nin B’yi zorunlu olarak tasimasi

demektir.

8. Gercekci kuramlarda, asagidaki onermelerin hangi-

sinin 6znesi veya 6znelerinden en az biri bir timeli

gosterir?

a.

o a0 T

Elimdeki giil kirmizidir.
Boncuk bir Van Kedisi’dir.
Mavi bir renktir.

Ahmet cesurdur.

Ahmet, Belgin’den uzundur.
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9. Asagidaki dogru onermelerin hangisinin gercekci
kuramlarda bir metafizik aciklamast oldugunu ancak
adct kuramlarda olmadigini soyleyebiliriz?

a. Karaoglan'in ati bir omurgalidur.

b. Durustlik bir ahlaksal degerdir.

¢. Behcget dirsttir.

d. Ayse, Behcet'ten daha yardimseverdir.

e. Demet, Ozcan’dan daha hosgorilidiir.
10. Asagidakilerden hangisi gercekei kuramlara yapilan
bir elestiri degildir?

a. Tutumluluk Ilkesi'ne aykirt olma
Russell Paradoksu
1-1i ozellige iliskin sonsuz gerileme

2-1i ozellige iliskin sonsuz gerileme

o a0 T

Oznesi bir soyut tekil terim olan bir énermenin

metafizik ac¢iklamasini yapamama

Okuma Parcgasi

“Tamam, kavramlarin her biri tektir ama ne gibi bir kav-
ram sOz konusu hicbir seyin kavrami mi?”

“Bu olanaksiz.”

“Oyleyse belli bir seyin mi kavrami?”

“Evet.”

“Var olan bir seyin mi, var olmayan bir seyin mi?”

“Var olan bir seyin.”

“Bir tek seyin degil mi? Bu seyi diistince, hepsine gide-
rek, tek olan bir idea olarak dustinecektir, 6yle mi?”
“Evet.”

“O halde her seyde hep ayni olarak diistintilen bu idea-
nin tek olmasi olanaksiz olmayacak mi?”

“Bu da zorunlu goriintiyor.”

“Oyleyse” demis Parmenides, “tteki seylerin idealardan
pay aldigini soyledigine gore, sence ya her bir ideanin
kavramlardan olusmasi ve hepsinin disiinmesi ya da
kendileri diisiince olduklart halde diisinmeyen seyler
olmalari zorunlu olmayacak mi?”

“Bunun hicbir temeli yok Parmenides. Bence durum
soyle: Idealarin kendileri dogada ilkornekler olarak bu-
lunurlar, 6teki seyler bunlar gibi gortintirler ve bunlara
benzerler; 6teki seylerin olusmalari icin idealardan pay
almalart da bunlara benzemekten baska sey degildir.”
“O zaman bir sey ideaya benziyorsa, o ideanin benzer
kilindigt olctiide o ideanin kendisine benzetilene ben-
zer olmamasi olanakli midir? Ya da benzerin benzere
benzeyen olmamasint saglayan bir sey var midir?”
“Yoktur.”

“Benzeyen iki nesnenin her ikisinin de tek ve ayni olan
bir seyden pay almalart btiytk bir zorunluluk degil mi?”
“Zorunludur bu.”

“Ondan pay alan benzerlerin benzedikleri sey ideanin
kendisi olmayacak mi?”

“Tastamam Oyle.”

“O halde bir seyin ideaya benzer olmast, ideanin da
ona benzemesi olanaksizdir. Oyle olmasa ideanin di-
sinda hep baska bir idea ortaya cikacaktir. Bu da bir
seye benzer olsa yeniden bir baska idea ortaya cika-
caktir; idea kendisinden pay alan nesneye benzeye-
cek olsa, hep yeni bir ideanin ortaya ¢ikmast hi¢ sona

ermeyecektir.”

Kaynak: Platon (2001). Parmenides (3. bask1), 132c-
133a. Ceviren: Saffet Babiir, Ankara: Imge Kitabevi.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.c

4.b

6. a

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ozne-Yik-
lem Onermeleri ve Bu Onermelerin Metafizik
Aciklamasi” boliimiinii yeniden okuyun. Ug 6z-
neli bir 6zne-yiiklem onermesine, “Uclii 6zne-
yuklem 6nermesi” dendigini animsayacaksiniz.
Dikkat edilirse, yalniz dogru yanittaki timce-
nin, “Silifke”, “Alanya” ve “Mersin” olmak tizere
t¢ 6znesi bulunur.

Yanitiniz dogru degilse, initenin “Ozne-Yiik-
lem Onermeleri ve Bu Onermelerin Metafizik
Aciklamast” bolimtnt yeniden okuyun. Ger-
cekei bir kuramda, “Erdem” ylklemi Erdemlilik
ozelligini gosterir ve 6zellik de sahip olunan bir
seydir. Dolayisiyla, “Ahmet erdemlidir” 6ner-
mesinin metafizik aciklayicisi, “Ahmet Erdemli-
lik ozelligine sahiptir” dnermesidir.

Yanitiniz dogru degilse, tGnitenin “Platon’un
Gergekci Tumeller Kurami: Idealar” boliimiinii
yeniden okuyun. Tam tersine, Ayirma Aksiyo-
mu geregi, bir sey bir Idea’dan pay alirsa, o sey
soz konusu Idea’dan ayri, dolayisiyla da Idea’ya
ozdes olmayan bir seydir.

Yanitiniz dogru degilse, tGnitenin “Platon’un
Gergekci Tumeller Kurami: Idealar” boliimiinii
yeniden okuyun. Uclincii Adam Cikarimr’nin,
Ayirma Aksiyomu, Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyo-
mu ve Kendine-Uygulama Aksiyomu’na dayan-
digint animsayacaksiniz.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Aristoteles’in
Gergekei Timeller Kurami: Tozsel Tumeller ve
Tozsel Olmayan Tumeller” bolimiini yeniden
okuyun. Birincil t6z kategorisi nesnelerden
olusur. Soruda verilen siklart inceledigimizde,
yalniz Aristoteles’in hocasi, yani Platon, bir
nesnedir.

Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Aristoteles’in
Gergekcei Tumeller Kurami: Tozsel Tumeller ve
Tozsel Olmayan Tumeller” bolimiini yeniden
okuyun. fkincil t6z kategorisi nesne tiirlerinden
olusur. Bir nesne tirt, tim Ornekleyenleri nes-
ne olan tiirdiir. Soruda verilen siklari inceledigi-
mizde, yalniz Manolya'nin tim ornekleyenleri
nesnedir, dolayistyla Manolya bir nesne tirt

olup ikincil t6z kategorisine girer.

9.b

10. e

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Aristoteles’in
Gergekei Tumeller Kurami: Tozsel Tumeller ve
Tozsel Olmayan Tumeller” bolimiinti yeniden
okuyun. Tam tersine, B gibi bir 6zelligin A nes-
nesi'nin #lineksel ézelligi olmasinin, A'nin Byi
zorunlu olarak tasimamasi, yani Anin Byi tasi-
masinin da tastmamasinin da olanakli olmast
demek oldugunu animsayacaksiniz.

Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Aristoteles’in
Gergekei Tumeller Kurami: Tozsel Tumeller ve
Tozsel Olmayan Tumeller” bolimiint yeniden
okuyun. Verilen siklardaki 6zneler arasinda
yalniz “mavi” bir timel olan Mavilik 6zelligini
gosterir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Gercekei Tu-
mel Kuramlarinin Genel Degerlendirmesi” bo-
limiini yeniden okuyun. Gercekei kuramlarda
“duristluk”, bir soyut timel olan Durustlik
ozelligini gosterip, (i) “Durustlik bir ahlaksal
degerdir” 6nermesinin metafiziksel aciklamast
(iD) “Durtstlik ozellik tiirti Ahlaksal Deger ttri-
ne aittir” 6nermesidir. Adct kuramlar ise (i) 6ner-
mesini (iii) “Butin dirast insanlar ahlaksal de-
gerlere haiz insanlardir” dnermesine cevirirler.
Ancak bu gecerli bir ceviri degildir; ctinkt (i)
onermesi her zaman dogru olmasina karsin (ii-
i) bnermesi yanlis olabilir. Nitekim dirtist olup,
baska bir ahlaksal degere, 6rnegin, yardimse-
verlik degerine, haiz olmayan insanlar olabilir,
ustelik vardir da.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Gerc¢ekei Ti-
mel Kuramlarinin Genel Degerlendirmesi” bo-
limiint yeniden okuyun. Tam tersine, znesi
bir soyut tekil terim olan bir dnermenin metafi-
zik ac¢iklamasini yapabilmenin, gercek¢i kuram-
larin en 6nemli olumlu yont oldugunu animsa-

yacaksiniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Ozne-yiiklem 6nermesinin 6znesi hep bir addir ve bu
ad 6znenin gosterdigi seyin adidir. Yiklem ise ya sifat
ya ttr adi olur. Eger yiklem tiir adi ise (6zne icin oldu-
gu gibi) gosterdigi seyin adi olur. Buna karsilik ytiklem
sifat ise, gosterdigi seyin adi olamaz. Soruyu irdelemek
icin soyle orneklendirelim: Belli bir yer ve zamanda bu-
lunan bir yakutu goz 6ntine alalim ve bu yakuta 6zel
ad olarak “A” adini verelim. Buna gore su iki 6nermeyi
ele alalim:

() A kirmizidir,
(i) A bir yakuttur.

Bu iki 6bnermenin ortak 6znesi “A” dzel adi, belli bir so-
mut nesne olan A seyini, yani s6z konusu yakutu gos-
terir. Boylece “A” 6znesi gosterdigi seyin adi oluyor. (i)
onermesinin yiiklemi olan “kirmiz1” sézctigu bir sifattir,
dolayisiyla bir seyin adi degildir. Ancak bu sifatin karsi-
lig1 olan “kirmizilik” s6zctigl bir ad olup soyut bir 6zel-
lik olan Kirmizilik’in veya ayni sey olan Kirmizi-olma’nin
adidir. “Kirmiz1” yuklemi, kirmizi olan somut nesnelere
uygulanir. Ama bu somut nesnelerin hicbirini goster-
mez. Boylece yiklem konumundaki bir sifat, bir yan-
dan birden cok sayida somut nesnelere uygulanir, 6biir
yandan soyut bir 6zelligi gosterir. (i) 6rneginde, “Kirmi-
z1” bir yandan somut kirmizi nesnelere uygulanir, bir
yandan da Kirmizilik 6zelligini gosterir. Bu gosterilen
ozellik, yliklemin uyguladigt her bir nesne tarafindan
tasinir. Buna gore (i) 6énermesinin dogru olmasi, 6zne-
nin gosterdigi somut nesnenin (A4 yakutunun) yiiklemin
gosterdigi ozelligi (Kirmuzilik 6zelligini) tasimasi, esde-
ger olarak yiklemin uygulandigi nesneler kiimesinin

bir 6gesi olmasi demektir.

Sira Sizde 2

Sozu gecen aksiyomu “buytk” yiklemi ile 6rneklendi-
relim. Buna gore aksiyom geregince, “buyik” yiklemi
gosterdigi Idea’ya, yani Biiyiik'e, uygulanir. Dolayisiyla
“Buytk buyuktiir” 6nermesi aksiyomun bir 6rnegi ola-
rak dogru olur. Ancak bu aksiyom bir 6zdeslik degildir,
yani “Buyuk” ile “btytik” arasindaki 6zdesligi goster-
mez. Nitekim bir seye “buiytik” gibi bir sifat olan bir
yuklemin uygulanmasi, o seyin yuklemin gosterdigi
ozelligi tasimasi demektir. Buna gore “Buytk biuytik-
tir” dnermesi, “Biiytik Ideast, biyiik-olma 6zelligini ta-
sir” anlamina gelir. Bir sey ile o seyin tasidigi ozellik ise
farkli seylerdir. Boylece Biiyiik Ideasrnin biiyiik-olma
ozelliginden farkli bir sey oldugunu goriiyoruz. Genel
olarak idea ¢zellik degildir, tstelik nesne tiri de degil-
dir. Ornegin aksiyomun “Adam adamdir” 6érnegi, Adam
Ideast'nt Adam tiirtinii 6rnekledigini dile getirir. Dolay1-
styla Adam Ideasi, Adam nesne-tiiri’nden farkli bir sey
olmalidir. Buna karsin Idea’nin tiimel sayilmasi, o Ide-
a’dan birden cok sayida seyin pay alabilmesidir. Idea,
ozellik veya nesne tiri olmadigindan 6tiird, aksiyomu
yerine getiren Pay Alma iliskisi hem Tasima hem de
Ornekleme (genel olarak, hem Sahip Olma hem Ait Ol-
ma) Iliskisinden farkli olmalidir. Platon’un Idealar Ku-
ramr’'nin 6zgunligl, yani diger gercekei timel kuram-
larindan ayiran yonu, bu aksiyomu yerine getirmesidir.
Pay Alma iliskisi'nin bu aksiyomu yerine getirmesi i¢in
Benzeme Modeli'ne uyan bir bicimde yorumlanmalidir.
Ancak bu Benzeme bakisimli olmayan bir iliski olmali-
dir. Boyle bir bakisimli olmayan benzemeyi, tahtada ci-
zilen tGg¢genlerle salt geometrinin ideal bir ticgen arasin-
daki iliskiye benzetebiliriz. Cizilen ticgenler duyumsa-
nan seyler olup, ideal ticgene az veya cok benzerler.
Boyle bir duyumsanan sekle “ticgen” yikleminin uygu-
lanir olmasinin metafizik nedeni, bu seklin yeterince
ideal ticgene benzemesidir. Bu Aksiyom 3a’nin geregi-
dir. Aynt “G¢gen” yiiklemi ideal icgene de uygulanir,
ama bu uygulanirligin metafizik nedeni ideal ticgenin
herhangi bir seye benzemesi degildir. Ciinki ideal tic-
gen (Idea olarak) ti¢genin kendisidir. Sonug olarak Ak-
siyom 5’in gerek Idea’nin gerekse Pay Alma lliskisi'nin
ne oldugunu ve diger gerceke¢i kuramlardaki timeller-

den nasil farkli oldugunu belirttigi soylenebilir.
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Sira Sizde 3

Soz konusu yorum farki Aristoteles’in asagidaki acikla-
masinin ikinci kosuluna iliskindir: Aristoteles’in, icinde
olma iliskisi icin su iki kosulu koydugunu animsayalim:
B seyinin bir seyin icinde olmasindan, (i) B seyinin o
seyin bir parcast olmasi degil, (i) B seyinin icinde bu-
lundugu seyden ayrt olarak bulunamamasi anlasilir. 4
bir birincil t6z, B-olma ise bir belirlenmis 6zellik olsun.
Bu durumda (ii) kosulunun birinci yorumuna gore, B-
olma’nin A'nin icinde olmasi icin, B-olma’nin A’dan ay-
r1 olarak bulunmamas: gerekir. Buna gore, eger B-olma
A’nin icinde ise, A’dan farkli A* gibi baska bir birincil
tozln icinde olamaz. Ciinklii A*1n icinde olsaydi, A'dan
ayrt kalirdi. Ama (i) kosulu geregince A’dan ayr kala-
mayacagina gore, A’dan baska hicbir birincil tozin icin-
de bulunamaz. Demek ki bu yorumda, her belirlenmis
ozellik yalniz bir birincil toz icinde bulunur; bu ise be-
lirlenmis ozelliklerin trop olduklart demektir. fkinci yo-
rumda ise, (i) kosulu “B-olma icinde bulundugu en az
bir seyden ayri olarak bulunamaz” anlamina gelir. Bu-
na gore, ayni B-olma 6zelliginin hem A hem de A*in
icinde bulunmasi olanaklt olup bu belirlenmis 6zelligin
trop olmayip yinelenebilir bir 6zellik oldugu sonucuna
varilir. Bu iki yorumu orneklendirmek i¢in, dntimdeki
elmanin kendine-6zgii-renk tonunun ele alalim. Birinci
yoruma gore bu renk tonu yalniz sozi gecen elmada
bulunurken, ikinci yorumda baska nesnelerin icinde de

bulunabilir.

Sira Sizde 4
Aksiyom 6'nin karsihigt asagidaki gibi ifade edilmelidir:

Aksiyom 6* Saflik Aksiyomu
Blik bir ozellik, Bbir tiir ve”C” bir yiklem
oldugunda, “C” yiklemi ile “C” yikleminin
karsiti olan yiklem B-lik 6zelligine veya B

turtine birlikte uygulanamaz.
Aksiyom 7'nin karsilig1 ise asagidaki gibi ifade edilme-
lidir:

Aksiyom 7% Birlik Aksiyomu
Her tiir birdir ve her 6zellik birdir (yani tiir-
ler ve ozellikler sayilabilir seylerdir).
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

& Kavramci tiimel kuramlarini aciklayarak bu kuramlarin olumlu ve olumsuz
yonlerini tartisabilecek,

@ Ada tiimel kuramlari olan sikt adcilik, yiiklem adciligi, dogal kiime adciligt

ve benzerlik adciligini aciklayarak olumlu ve olumsuz yonlerini tartisabile-
ceksiniz.

e Kavram o Ozellik

e Ornekleme Iliskisi e Nesne

e Tasima iliskisi e Benzerlik iliskisi
e Timel e Benzerlik Kiimesi
e Tikel




GiRiS

Unite 2’de, tasarlanabilen tiim kategorilere (nesne, nesne tiirii, 6zellik tiirii, olgu
gibi) ait seylerin varligini ve cesitli ontolojik iliskileri (6rnekleme, tasima, ait olma,
sahip olma gibi) kabul edebilen metafizik kuramlar: incelemistik. Ancak bu Unite-
de inceleyecegimiz Kavramci ve Adcr metafizik kuramlari, yalniz belli bazt kate-
gorilere ait seylerin varligini ve belli bazi ontolojik iliskileri kabul etmektedir.

Her bir kuramin kendine 6zgti bir dili vardir; dyle ki bu dilde yalniz kuramda
varligi kabul edilen seylerden soz edilebilir. Yani varligi kabul edilemeyen seyler-
den sz edilemez. Oysa herhangi bir metafizik kurami degerlendirmek, yani olum-
lu ve olumsuz yonlerini ortaya koyabilmek icin, o kurami baska kuramlarla karsi-
lastirmak ve boylece baska kuramlarin kabul ettigi seylerden de s6z etmek gere-
kir. Bunu yapmak icin her tiirlt kategoriye ait seylere iliskin genis kapsamlt bir di-
le gereksinme vardir. Boyle bir dil ise gtindelik yasamda kullandigimiz glindelik
dilden baska bir sey degildir. Dikkat edilirse tasarlanabilen kategori adlart ve on-
tolojik iliskileri dile getiren ifadelerin hemen hemen hepsi gtindelik dilde kullanil-
maktadir. Biz de herhangi bir metafizik kurami degerlendirmek ve baska kuram-
larla karsilastirmak icin bu kuramin kendi dilinin yan1 sira gtindelik dili kullanaca-
g1z. Ornegin “Oniimdeki elma kirmizidir” gibi bir tiimceyi siirdiigiimiizde, elmanin
bir somut nesne, kirmizi'nin da bir 6zellik oldugunu duraksamadan soyleriz. Ama
soz gelisi, Ozelliklerin genel olarak varolup olmadiklarini sorun edinmeyiz.

KAVRAMCI TUMEL KURAMLARI

Kavramci Tiimel Kuramlarinin Temel Kategorileri ve
Ontolojik lliskileri

Kavramcilik, timellerin zihnin disinda bulunmayip ancak zihnin icinde kavram ola-
rak varoldugunu ileri stiren goriis olup, bu gortisti savunan kuramlara kavramect tii-
mel kuramlar: denir. Bu kuramlarin temel kategorileri tikel olan somut nesne, zibin
ve kiime kategorileri ile tiimel olan kavram kategorisi, tiiretilmis kategorisi ise du-
rum (ve olgu) kategorisidir. Ote yandan temel ontolojik iliskileri ise, kavram crnek-
leme, kavram tasyma ve kavranun zibinde varolma iliskileridir. Kavram érnekleme
iliskisi ya somut nesne ile kavramlar arasinda ya da kavramlar ile kavramlar arasin-
da bulunur. Kavram tasima iliskisi, somut nesneler ile kavramlar arasinda bulunur.
Kavranun zibinde varolma iligkisini ise bir sonraki alt bolimde inceleyecegiz.

Tiimellerin zihnin disinda
bulunmayip ancak zihnin
icinde kavram olarak
varoldugunu ileri stiren
goriis kavramciliktir.
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Bir yiiklemin kaplami, o
yiklemin gosterdigi kavrami
ornekleyen ya da tasiyan
somut nesnelerin kiimesidir.

Ornekleyenleri olabilen bir kavrama #zir kavramu, tastyicilart olabilen bir kavra-
ma da dzellik kavrami denir. Ornekleyenleri somut nesne olan tiir kavramlarina
nesne tirii kavrami, drnekleyenleri 6zellik olanlara ise ézellik tiirti kavram: denir.
Ozellik tiri kavramlart belirlenebilir 6zellik kavramlar: olup, bunlarin &rnekle-
yenleri bu belirlenebilirlerin altundaki belirlenmis ézellik kavramiaridir. Ornegin,
Sokrates bir somut nesne, bu nesnenin 6rnekledigi kavram ise Insan nesne tiiri
kavramudir. Ote yandan Sokrates’in tasidigi Pembe ten rengi bir belirlenebilir ¢zel-
lik tiirti kavrami, Sokrates’in M.O. 460 yili boyunca tasidigi Pembe'nin bir tonu
olan kendine-6zgii-ten-rengi ki bundan boyle bu renk tonuna Membe diyecegiz,
bir belirlenmis 6zellik kavramidir.

Kisilerin zihninde zihin icerigi olarak varolan kavramlar, bu kisilerin kullandik-
lari ortak dildeki genel terimler, yani ytiklemlerce dile getirilir. Giindelik dilde ay-
n1 soOzclk birden ¢ok kavrami gostermek icin kullanilabilir. Ancak ideal bir dile ait
her yiklemin, o dili kullanan kisilerin uylasimina dayalt olarak, bir tek kavrami
gosterdigi kabul edilebilir. B kavramint gosteren ytiklem “B” olsun. Buna gore “B”
ylkleminin gosterdigi B kavramint 6rnekleyen ya da tasiyan somut nesnelerin kii-
mesine “B’ yiikleminin kaplami denir. Ornegin “insan” yiikleminin kaplami, bu
yiiklemin gosterdigi Insan kavramini 6érnekleyen tiim insanlar kiimesidir. Ote yan-
dan “pembe” yiikleminin kaplami, bu ylklemin gosterdigi Pembe belirlenebilir
ozellik kavramini (dolayli olarak) tastyan pembe renkli tim somut nesnelerin k-
mesidir. Dikkat edilirse, “pembe” yiikleminin kaplami, gosterdigi ozellik tirinin
ornekleyenlerinin kiimesi degil, birer belirlenmis olan bu 6rnekleyenlerin tim ta-
styicilarindan olusur. Bir baska deyisle, “pembe” yiikleminin kaplami gosterdigi
ozellik tirint dolayh olarak tasiyan pembe renkli tim somut nesnelerin kiimesi-
dir. Ote yandan yukarida ortaya konulan Membe belirlenmis 6zellik kavrami
“membe” yiklemi ile gosterilir. Buna gore “membe” ylkleminin kaplami, Sokrates
ile onun M.O. 460 yili boyunca tasidigt Membe renk-tonu kavramini (dolaysiz ola-
rak) tastyan tim somut nesnelerin olusturdugu kiimedir.

Turetilmis “durum” kategorisine gelince, bu kategori, “kavram” ile “somut nes-
ne” temel kategorilerinden soyle tiiretilir. Bu tiretmeyi daha yalin bir bicimde di-
le getirmek icin once Yzikleme Iliskisini kavramct kuramlar icin soyle tanimliyoruz:
“B kavrami, A somut nesnesine yiklenir” demek, 4 seyi B nesne tiirii kavramini
ornekler veya A seyi B-lik ozellik kavramini tasir” demektir. Eger B kavrami A so-
mut nesnesine yiklenir ise, “B” ylklemi A somut nesnesine uygulanir deriz.

B kavraminin A somut nesnesine yuklenir olma durumu, (A, B) 2-lisi olarak
tanimlanir. Eger B kavrami A somut nesnesine (gercekten) ytiklenir ise, (4, B) du-
rumuna gercek durum, yani olgu denir. Buna karsilik B kavrami A somut nesnesi-
ne yuklenir degil ise (4, B) durumuna salt olanakli durum denir. Her gercek du-
rum ayni zamanda olanakli oldugu icin gercek durumlar da olanakli durumlar ara-
sinda yer alir. Hangi durumlarin bulundugu zihinlerde varolan kavramlara baglidir,
ama hangi durumlarin gercek oldugu, yani bir olgu oldugu nesnel olup, zihnin is-
teklerine bagli degildir. Baska bir deyisle, (A4, B) bicimindeki bir durumun gercek
olup olmamasi yalnizca 4 somut nesnesiyle B kavraminin dogalarina baglidir, kav-
ramin icinde varolduklari zihinlere degil. Yani kavramlarin somut nesnelerce 6r-
neklenmesi veya tasinmast yalniz kavram ile somut nesnelere baglidir.

Kavramct timel kuramlarinda, belirlenmis 6zellik kavramlart da yinelenebilir
sayildigi (yani ayni belirlenmis 6zellik kavrami farkl somut nesnelerde tasinabil-
digi) icin tim kavramlar timeldir. Dolayisiyla gercekci timel kuramlarma iliskin
aksiyomlarin benzerleri kavramci timel kuramlart icin de verilebilir. Kavramer ku-
ramlara iliskin aksiyomlar soyle dile getirebiliriz:
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Aksiyom 1: Teklik Aksiyomu
“B gibi bir yliklemin gosterdigi bir ve yalniz bir tek B kavrami vardir.

Gercekei kuramlarda oldugu gibi, hangi ylklemlerin bir kavram gosterdigi be-
nimsenen kavramct kurama baglidir. Her (anlamly) yiiklemin bir kavram gosterdi-
gi varsayilirsa, Unite 2’de gercekei kuramlarda karsimiza ¢ikan Russell Paradoksu
kavramci kuramlarda da ¢ikacaktir. Bu nedenle hicbir kavramct kuramda her yuik-
lem bir kavram gosteremez.

Aksiyom 2:  Ayirma Aksiyomu
B kavrami A4 seyine ylklenir ise B, A seyinden ayr1 bulunur, dola-
yistyla B, A ile 6zdes degildir.

Aksiyom 3:  Metafizik Neden/Aciklama Aksiyomu
(a) A seyinin B olmasinin metafizik nedeni, B kavraminin A seyi-
ne yiklenir olmasidir. (b) “4, B dir” 6nermesinin dogrulugunun
metafizik aciklayicisy, “B kavrami A seyine ylklenir” dnermesidir.

Aksiyom 4:  Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Ne-
den/Acgiklama Aksiyomu)
(@) Ay,..., A,,... gibi seylerden olusan bir ¢coklugun B olmasinin me-
tafizik nedeni, B kavraminin 4,,..., 4, ,... seylerine hep birlikte ytik-

lenir olmasidir. (b) “A4,, Bdir”,..., “4,, B dir”,... dnermelerinin birlik-
te dogru olmalarmin metafizik aciklayicilari, “B kavranu A4, seyine
yuklenir”,..., “B kavramu A4, seyine yiiklenir”,..., dnermeleridir.

Ornegin, Aksiyom 1 geregi, “Ahmet insandir” énermesinin yiiklemi olan “in-
san” bir tir kavrami olan insan kavramini, “Ahmet kumraldir” énermesinin yiikle-
mi olan “kumral” ise bir 6zellik kavrami olan Kumrallik kavramini gosterir. Bu du-
rumda, Aksiyom 3 geregi, “Ahmet insandir” Odnermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicisy, “Insan kavrami Ahmet’e yiiklenir” ¢énermesi, daha belirtik olarak, “Ah-
met Insan kavramini dérnekler” énermesidir. Ote yandan “Ahmet kumraldir” 6ner-
mesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “Kumrallik kavrami Ahmet’e yiikle-
nir” 6bnermesi, daha belirtik olarak, “Ahmet Kumrallik kavramini tasir” dnermesidir.

Zihinde Varolma lligkisi: Kavramci Tiimel Kuramlarinin
Olumlu ve Olumsuz Yonleri

Kavramciligin olumiu yonleri: Kavramci timel kuramlarinin ekonomik tutumluk
ilkesi acisindan gercekei timel kuramlarina gore soyle bir olumlu yont vardir.
Kavramci kuramlardaki kavramlar, gercekci kuramlarda zihinden bagimsiz tiimel-
lerin metafizik islevlerini yerine getirir. Ama gercekci kuramlardaki timellerden
farkli olarak zihin disinda degil yalnizca zihin icinde bulunurlar. Yani kavramci ku-
ramlarda zihin dist timellerin varligt kabul edilmemektedir. Zihin icinde bulunan
tumellerin (kavramlarin) bilgisi, bunlarin akilla kavranmasina dayanir. Bu ise ola-
nakl1 sayilabilir. Ote yandan kavramlarin somut nesnelere uygulanir olup olmama-
sinin bilgisi, kavramlarin bir yandan akilla kavranmasina ¢biir yandan somut nes-
nelerin duyu organlari ile algilanmasina dayanir. Baska bir deyisle, kavramlarin
kendileri salt akilla bilinmesine karsin bunlarin kaplamlarinin bilgisi akilla birlikte
gozlem ve deneye de baglidir. Buna karsilik uzay-zaman icinde yer almayan ve
zihin disinda bulunan timellerin akilla kavranmasi gercekci kuramlar icin bir so-
run olusturur.

Zihin disi timellere yer
vermeden, tiimellerin
islevini yerine getiren
kavramlara yer veren
kavramci kuramlar gercekgi
kuramlara gore daha
tutumludur.
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Ayni kavramin farkli
zihinlerde varolmasini
aciklamak kavramci tiimel
kuramlari icin giicliik
dogrurur.

Kavramciligin olumsuz yonleri: Yukarida belirtildigi gibi, kavramci timel ku-
ramlarini gercekei kuramlardan ayiran sey, timellerin zihin disinda degil, yalniz zi-
hin icinde bulunmalaridir. Dolayistyla kavramci kuramlarin nesnel bir metafizik ol-
masi icin, ayni kavramlarin farkls zihinlerin icinde varolabilmeleri gereklidir. Buna
gore, bu nesnelligi arastirmak icin s6zii gecen tglinct temel ontolojik iliski olan
kavramlarin zibinde varolma iliskisini incelemek gerekir. Kavram, timel olmak-
la birlikte zihinden bagimsiz varolabilen bir sey olmadigina gore, zihin icinde yer
alan bir sey, baska bir deyisle bir zihin icerigi olmalidir. Ancak boyle bir zihin ice-
rigi, timel oldugundan, somut bir tikel niteliginde olan bir diisinme edimi, yani
bir zihinsel olay olamaz. Aslinda kavram, kisinin diisinme ediminin yoneldigi sey-
dir; ama bu sey de kavram oldugundan zihin i¢inde varolmalidir. Ustelik bir kisi-
nin disinme ediminin yoneldigi kavram baska kisilerin distiinme edimlerinin yo-
neldigi kavramlarla ¢zdes olabilmelidir. Bu durumda su soruyla karsilastyoruz: Ay-
nt kavramin farkli zihinlerde varolmasi ne demektir? Bu soru yanitlanmaya calisil-
diginda asagidaki tutarsizlik ortaya cikar:

Aynu dili kullanan iki kisinin (6rnegin Ahmet ve Ali'nin) zihinleri sirasiyla Z, ve
Z, olsun. Bu kisilerin “B” gibi bir yiiklemi (6rnegin “pembe” yiiklemini) pembe
renkli somut nesnelerden olusan bir ¢cokluga uyguladigint kabul edelim. Aksiyom
4 (a) geregi, bu uygulamanin metafizik nedeni, “B” ytikleminin gosterdigi B gibi
bir kavramin (6rnegin Pembelik kavraminin) bu ¢okluga ytiklenir olmast olgusu-
dur. Bu kavram (kavramct kuramlar geregi) “B” yiklemini uygulayan kisilerin zi-
hinlerinin i¢inde varolan bir sey olmalidir. Yukarida belirtildigi gibi, bu kavram ki-
sinin tikel olan bir diisiinme edimi degil, bu edimin yonledigi tiimel olan zihinsel
bir seydir. Bu iki kisi ayni dili kullandiklarindan, Aksiyom 1 geregi, “B” ylklemi-
nin her ikisi icin aynt B kavramini (Pembelik’i) gostermesi gerekir. Dolayistyla ay-
ni B kavrami hem Z/in hem Z,nin i¢inde (hem Ahmet’in hem de Ali'nin zihnin-
de) bulunmalidir. Dolayisiyla asil varolan B degil, Z-icinde-B ve Zricinde-B dir.
Z icinde-BYi, By, Z yicinde-Byi de By, gosterelim. Gergekcilige gore By, =B, =
Bdir, ama kavramciliga gore zihin disinda bir B yoktur, ama gene de By = Bzzdir.
Ne ki By, ile By nin tim ozellikleri 6zdes degildir. Nitekim, By, Z;in icinde ama
Z;nin diginda, By ise Z;nin icinde ama Z;'in disindadir. Clinkti Z; ve Z, farkl zi-
hinler olarak birbirinin disinda olduklarindan, Zin icindeki By, Z;nin icinde bu-
lunamaz. Ayni nedenle, Z,'in icindeki, By, Z;in icinde bulunamaz. Dolayistyla By,
ile BZZbirbirlerinin disinda bulunduklarindan 6zdes degildir. Ne ki, kavramciliga
gore, aynt B kavrammin hem Zin icinde hem Z,'nin icinde oldugu kabul edilmis-
ti. Boylece bir celiski ortaya ciktigindan kavramciligin tutarsiz oldugu gosterilmis
olur. (Bkz. Bochenski, 1956, s. 33-54.)

Ikinci olarak, kavramciligi savunan biri, Aksiyom 3(a) geregi, drnegin, “Bir te-
besirin beyaz olmasinin metafizik nedeni, Beyaz kavraminin bu tebesire ytiklen-
mesidir” diyecektir. Ancak, diyelim ki Beyaz kavrami zihnimizde yer almiyor. Bu
durumda, sezgisel olarak, s6z konusu tebesirin beyaz oldugu olgusu gene varligi-
n1 stirdiirecekti. Bu ytizden, bir seyin beyaz olmasinin nedenini, o seye Beyaz kav-
raminin ylklenirligi ile ortaya koyamayiz. (Bkz. Armstrong, 1978, s. 27)

ADCI TUMEL KURAMLARI

Adci kuramlar, timellerin varligini kabul etmeyen kuramlardir. Bu kuramlarin bir
kisminda timellere yer verilmedigi gibi onlarmn islevini gorecek tiiretilmis bir kate-
goriye de yer verilmez. Bu tir kuramlarin sikr adcilik ile yiiklem adciligi olarak ad-
landirilan iki ¢esidi vardir. Diger gruptan olan adci kuramlarda ise, timeller temel
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kategori sayillmaz, ama onlarin ontolojik islevini goren tiretilmis bir kategori orta-
ya konulur. Bu tiir kuramlarin ise dogal kiime adciligi ve benzerlik adciligr olmak
tzere iki bicimi vardir.

Kavramciligin nicin adc1 kuramlar arasinda sayilmadigini aciklayiniz. SIRA SiZDE

Sika Adcilik

Stkr adcilik kuraminda kabul edilen tek temel ontolojik kategori, “somut nesne”
kategorisi olup, temel ontolojik iliski yoktur. Bu kuramda, “Ahmet insandir”, “Ah-
met kumraldir”, “Ahmet kosuyor” ve “Bu karanfil pembedir” gibi yalin sagduyusal
bilgi ileten 6zne-yiklem onermeleri temel 6nermelerdir. Genel olarak, 6znesi so-
mut nesne gosteren, ytuklemi ise yalniz somut nesnelere uygulanabilen 6zne-yiik-
lem 6nermelerine temel 6nerme diyoruz. Siki adcilikta, dogru olan temel 6nerme-
lerin metafizik aciklamaya gereksinmesi olmadigi icin, bu 6nermelerin kendileri
metafizikce temel dnermelerdir.
Ote yandan, stk1 adcilar, “Caliskanlik bir erdemdir” ve “Kirmiz1 bir renktir” gibi
temel 6nerme olmayan Onermeleri, metafizikce temel saydiklari onermelere, yani
temel Onermelere, dontstirmek zorundadirlar. Bir temel-olmayan 6nerme, bir te-
mel dnermeye dontstirtlebiliyorsa, boyle bir 6nermeye indirgenebilir 6zne-yiik-
lem onermesi, metafizikce temel olan bir 6nermeye dontstirilebilmesi olanaksiz
ise, bu 6nermeye indirgenemez dzne-yiiklem énermesi diyecegiz.
Sikr adciligin elestirisi: Siki adciligin temel savi, indirgenemez 6zne-ylklem
onermelerinin bulunmadigidir. Ancak Unite 2’de “Caliskanlik bir erdemdir” gibi indirgenemez 6zne-yiklem
dznesi soyut tekil terim olan (ve dolayisiyla) temel olmayan ézne-yiiklem dnerme- gﬂf&g‘;':&'lg'lzl savlayan sik
lerinin salt somut nesnelerden s6z eden temel dnermelere dontstiirme cabasinin — adeilikta, 6znesi soyut tekil
basarisiz oldugunu goérmiistiik. Bu ise bazi indirgenemez énermelerin bulundugu — terim olan ozne-yiklem

nermeleri
anlamina gelir. Bu donustiirmelerin basarisiz oldugunu pekistirmek icin bu kez indirgenememektedir.

(1)  Kirmuzt bir renktir
Ozne-ylklem 6nermesini ele alalim. Siki adci (1) 6nermesini
(2) Tum kirmizi seyler rengi olan seylerdir

onermesine donustirecektir. Burada (1) 6nermesinin, (2) 6nermesini mantiksal
olarak icerdigi aciktir; yani (1) dogru ise, (2) de mutlaka dogrudur. Ancak donts-
tirmenin basarili olmasi icin (1) ve (2)'nin esdeger olmasi gerekir. Bu nedenle siki
adci, bu esdegerligi gostermek icin, (2)’nin (1)1 mantiksal olarak icerdigini de gos-
termek durumundadir. Bunun ytrimedigi soyle ortaya konulmustur. Dogru olan

(3) Tum kirmizi seyler uzanimi olan seylerdir

Onermesini ele alalim. O zaman, tam esitlik (tam benzerlik, muadillik) geregi,
(1) 6nermesi, (2) 6énermesini mantiksal olarak iceriyorsa, (3) dnermesinin de

(4 Kirmuzi (ya da Kirmizilik) bir uzanimdir

onermesini mantiksal olarak icermesi beklenir. Ancak (3), (4)i mantiksal ola-
rak icermez. Cunki (3) dogru iken, (4) yanlistir. Bu nedenle (2), (1)’in bir donts-
tiirmesi sayilamaz. (Bkz. Armstrong, 1978, s. 60 - 61.)
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Yiiklem Adciligi

Yiiklem adciligi kuraminda, siki adcilik kuramr'nda oldugu gibi, tek temel onto-
lojik kategori nesne kategorisidir. Ote yandan bu kuramda, siki adciliktan farkl
olarak, bir temel ontolojik iliskinin islevini goren, dilin ylklemleri ile somut nes-
neler arasinda wygulama iliskisi vardir. Bu iliski temel oldugundan tanimlanamaz,
ancak asagidaki aksiyomlarla belirlenir:

Aksiyom 3* Metafizik Neden/Aciklama Aksiyomu
(a) A seyinin B olmasinin metafizik nedeni, “B” ytikleminin A4 se-
yine uygulanir olmasidir. (b) “4, Bdir” 6nermesinin dogrulugunun
metafizik aciklayicisi, “ ‘B’ yiiklemi A somut nesnesine uygulanir”
oOnermesidir.

Aksiyom 4% Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Ne-
den/Aciklama Aksiyomu)
() 44,..., A,,... gibi seylerin B olmasinin metafizik nedeni “B”
yiikleminin A,..., A4,,... seylerin hepsine birlikte uygulanir olma-
sidir. (b) “4, Bdir”,..., “A,, Bdir”,... dogru temel 6nermeler ise: “4;
Bdir”,..., “A, B dir”,... 6nermelerinin birlikte dogru olmalarinin
metafizik aciklayicilar, “ ‘B’ yiiklemi 4, seyine uygulanir”,..., “ ‘B’

ylklemi A4,, seyine uygulanir”,... dnermeleridir.

Ornegin, Aksiyom 3*(b) geregi, “Ahmet insandir” temel énermesinin dogrulu-
gunun metafizik aciklayicisy, © ‘insan’ yiklemi Ahmet'e uygulanir” énermesi, “Bu
karanfil pembedir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicist ise, “ ‘pembe’
ylklemi bu karanfile uygulanir” dénermesidir.

Gortldugl gibi aksiyomlar yalniz temel Onermelere iliskindir. Yiklem adcili-
ginda, upkt sikt adeilikta oldugu gibi, temel-olmayan 6onermeler temel dnermelere
dontstirmek yoluyla indirgenmelidir.

Aslinda “B” gibi bir yiiklemin A gibi bir somut nesneye uygulanmast soyle or-
taya cikar: “B” yikleminin ait oldugu dili kullanan K gibi bir kisi algiladig1 A so-
mut nesnesi karsisinda “B” yiiklemini dile getiren ses veya yazi izini uretir. Buna
gore "B” yiklemi, ornekleyenleri bu cesit ses veya yazi izleri olan bir tirdir. Boy-
le bir tiire zip diyecegiz. Ornegin, bu kitapta gecen “beyaz” sdzciiklerinin her biri
bir yliklem olan “beyaz” tipinin farkli 6rnekleyenleridir. Genel olarak yiiklem tipi
ile onu ornekleyen yiiklem drnekleyenlerini ayurt etmek gerekir. Dolaysiyla, yik-
lem adciliginda, bir ytiklem bir somut nesneye ya da somut nesnelerden olusan bir
cokluga uygulandiginda, aslinda bir yiiklem tipine ait olan bir 6rnekleyeninin bu
nesneye ya da cokluga uygulandigini anlariz.

“B” gibi bir yiiklemin hangi somut nesnelere uygulanip olup olmadig: yalniz bu
ylklemin tipine degil bir de anlamina bagldir. Genel olarak “B” gibi bir ytiklemin
anlami, ait oldugu dili kullananlarin dilsel uylasimlari ile belirlenir. Ozellikle algi-
sal yiiklemlerin anlami, bu yiiklemin uygulanacag: bazi ilkérnekler gosterilerek be-
lirlenir. Ornegin, “kirmiz1” renk yiikleminin anlamini belirlemek icin, bu yiiklemi
kullanacak kisilere ilkornek islevinde olan bir domates, bir kiremit ve bir gelincik
gibi kirmizi renkli somut nesneler gosterilip, “kirmizi” ylikleminin anlami 6gretilir.
“Kirmiz1” ytkleminin ilkdrneklere uygulandigini dile getiren dnermeler analitik a
prioridir. Buna karsilik, ayni yiklemin ilkornek olmayan somut nesnelere uygu-
landigint dile getiren Onermeler sentetik a posterioridir. Birinci 6nermeler anlam
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kurali islevindedir. ikincilerine, yani “kirmiz1” yikleminin ilkornek olmayan yeni
bir somut nesneye uygulandigini dile getiren dnermelere gelince, bunlar gozlem-
sel bilgi iletme islevindedir. Nitekim bu ¢nermelerin dogruluklari ancak yiiklemin
uygulandigt nesnelerin algilanmasiyla bilinebilir.

Yiiklem adciligimin elestirisi: Oncelikle yiiklem adciliginda, tipkr siki adcilikta
oldugu gibi, temel-olmayan 6nermelerin, temel 6nermelere dontstirilmesi gere-
kir. Ancak yiiklem adcihigindaki, siki adciliga eklenmis olan Uygulama {ligkisi bu
dontstirmeyi saglamak icin yeni bir yontem sunamaz. Bu nedenle, siki adcilikta
karsimiza ¢ikan bazi 6zne-yiiklem ¢nermelerinin salt somut nesnelerden s6z eden
onermelere donustiirilememe sorunu, yiklem adciliginda da vardir. Baska bir de-
yimle, bu kuramda, bazi indirgenemez 6nermelerin varligi soz konusudur.

Ikinci olarak, Kavramcilik’ta ortaya konan ikinci sorunun benzerinin ytiklem
Adciligi'nda da ¢iktigini soyleyebiliriz: Bu gortisi savunan biri, Aksiyom 3*(a) ge-
regi, benzer bir bicimde, 6rnegin, bir tebesirin beyaz olmasinin metafizik nedeni,
“beyaz” yikleminin bu tebesire uygulanmasidir diyecektir. Ancak, diyelim ki “be-
yaz” yuklemi dilimizin bir 6gesi degildir. Bu durumda, sezgisel olarak, s6z konu-
su tebesirin beyaz oldugu olgusu gene varligin: stirdiirecekti. Bu ytzden, bir seyin
beyaz olmasinin nedenini, o seye “beyaz” yiikleminin uygulanirligs ile ortaya ko-
yamayiz. (Bkz. Armstrong, 1978, s. 17)

Uctincii olarak, yiklem adcihigi, “yiiklem tipi” teriminin bir ¢dziimlemesini
vermek durumundadir. Sorunun nasil ortaya ciktigini gormek icin, “beyaz” ytikle-
minin, 7 sayida beyaz nesneden olusan bir cokluga uygulandiginit varsayalim. Bu
durumda aslinda, yukarida da soylendigi gibi, “beyaz” yiikleminin 7 sayida nes-
neye uygulanmasinin her biri, bir “beyaz” dérnekleyeninin uygulanmasidir. “Be-
yaz” tipini “B”, drnekleyenlerini, “B;”"...., “B,”, uygulandigi nesneleri de 4,,...,
A, ile gosterelim. Yiiklem adciligini savunan biri, “B1” yiiklem 6rnekleyeninin 4,
nesnesine,..., “B, ”yiiklem 6rnekleyeninin 4 nesnesine uygulanmasinin hepsinin
ayniligini ortaya koyabilmek icin, yani yiiklem uygulamasinin nesnel oldugunu
gostermek icin, “B;”...., “B,” drnekleyenlerinin ayn1 “B” tipinden oldugunu soy-
lemek durumundadir. Ancak “B”, dilsel de olsa, bir tzir (dilsel tiimel) oldugu icin,
Yiklem Adciligi s6zi gecen “tip” teriminin indirgeyici bir ¢oztimlemesini vermek
durumundadir. Bu ¢oziimleme cabasi asagidaki sonsuz gerileme sorununu birlik-
te getirir:

Oncelikle, yiiklem adciligr’'nt savunan biri, “B” tipi, “B;"...., “B,”drnekleyen-
lerinin kiimesidir diyemez. Ctinkt bu bizi, daha sonra inceleyecegimiz, Dogal Kii-
me Adciligrna gotirtr. Bu durumda tek secenek,

“B;"...., “B,” aym “B”tipindedir, ¢linkii bunlarin hepsi daha-ytiksek basa-

n )
makli bir tip olan “B*”tipindendir

demektir. Ancak “B*”de bir tiptir. Dolayisiyla bu daha-ytiksek basamakli tipin
de bir ¢coziimlemesi verilmelidir. Bu ise bizi sonsuz gerilemeye gotirtr. (Bkz.
Armstrong, 1978, s. 20.)

“Caliskanlik bir erdemdir” 6nermesinin neden yiiklem adciliginda da indirgenemez oner-
y
meler arasinda sayilmasi gerektigini aciklayiniz.

indirgenemez dnermelerin
kavramcilikta da
bulunmasinin yani sira,
biittin 6zellikleri dilde
bulunan yiiklemlerle sinirli
saymak zorunda olmasi ve
yiklem tiplerini aciklama
durumunda kalmasi
kavramcihigin diger

zorluklaridir.

SIRA SiZDE
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Dogal Kiime Adciligi
Dogal Kiime Adciligi kuraminin temel kategorileri, somut nesne, (soyut) kiime ile
dogal krime kategorileridir. Bu kuramda tiimellerin islevini goren, bu timellerin
kaplamlaridir. Eger tiimel bir nesne tiirii ise, o tiimelin kaplami (Unite 1'de oldu-
gu gibi) o nesne tirtinin ornekleyenleri olan somut nesnelerin kiimesi demektir.
Ote yandan tiimel bir dzellik tiirii ise iki tiirlii kaplami vardir. Biri (Unite 1'de ol-
dugu gibi) o ozellik tirtintin ornekleyenlerini olusturan belirlenmislerin kiimesi
demektir. Tkincisi ise o 6zellik tiirtinii (dolayl) tastyan somut nesnelerin kiimesi
demektir. Burada soz konusu dogal kiimeler, 6geleri yalniz somut nesneler olan
kaplamlardir. (Dolayisiyla 6zellik tiirlerinin birinci anlamindaki kaplamlart bu ku-
ramda dogal kiimeler degildir.) (Bundan boyle bu alt bolimde “dogal kiime” teri-
mi yerine “kiime” stzciigiinii kullanacagiz.) Ornegin, “Ahmet insandir” 6zne-yiik-
lem 6nermesindeki “insan” yiiklemi tim insanlarin kiimesini gosterir. Gene “Bu
karanfil pembedir” 6énermesindeki “pembe” ytiklemi pembe renkli tim nesnelerin
kiimesini gosterir. Ote yandan “Pembe bir renktir” ve “Caliskanlik bir erdemdir” gi-
bi 6zne-ytiklem 6nermelerinin hem 6zneleri hem de ytiklemleri 6geleri somut nes-
nelerden olusan birer kiimeyi gosterir. Bu kez 6zne konumundaki tekil soyut bir
terim olan “pembe”; gene pembe renkli tim nesnelerin kiimesini, ayni tiirden bir
terim olan “caliskanlik” ise tiim caliskan insanlarin kiimesini gosterir. (Dikkat edi-
lirse “pembe” sifat1 6zne konumunda ad islevindedir.) Diger yandan “renk” ve “er-
dem” ytiklemleri sirasiyla rengi olan tim nesnelerin kiimesini ve erdemli olan tim
insanlarin kiimesini gosterir. Bu durumda Dogal Kime Adciligi kuraminda, “Ah-
met insandir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “Ahmet, tim in-
sanlardan olusan kiimenin dgesidir” 6nermesi; “Caliskanlik bir erdemdir” dnerme-
sinin dogrulugunun metafizik aciklayicist ise “Tim caliskan insanlardan olusan k-
me, tim erdemli insanlardan olusan kiimenin a/t kiimesidir” 6nermesidir. Genel
olarak “A, B dir” bicimindeki bir 6zne-yiiklem Onermesinde “A” dznesi, eger bir
somut tekil ad ise, adi oldugu A4 somut nesnesini; eger bir soyut tekil terim ya da
tir adi ise, A-kiimesi dedigimiz ve somut nesnelerden olusan bir kiimeyi gosterir.
Ote yandan “B” yiiklemi, bu yiiklemin uygulandigi somut nesnelerin kiimesini
gosterir; bu kiimeye de B-kiimesi diyecegiz. B-kiimesi, “B” ylkleminin kaplami-
dir. Dikkat edilirse bu kuramda Uygulama liskisi bir temel ontolojik iliski olma-
yip soyle tanimlanir: “B” yikleminin A gibi bir somut nesneye wygulanir olmast,
A seyinin “B” ylkleminin gosterdigi (dogal) kiimenin 6gesi olmasi demektir.
Genel olarak, “A4, B dir” bicimindeki bir 6zne-yiiklem 6nermesinin dogrulugu-
nun metafizik aciklamasi asagidaki aksiyomla verilir:

Aksiyom 3** Metafizik Neden/Aciklama Aksiyomu

(a) A seyinin B olmasinin metafizik nedeni, 4 seyinin B-kiime-
si’nin 6gesi ya da alt kiimesi olmasidir. (b) (i) “4”bir somut nesne
adi ise, “A, B dir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik aciklayici-
st, “A somut nesnesi B-kiimesi'nin 6gesidir” dnermesidir. (i) “A4”
bir soyut tekil terim ya tiir ad1 ise, “A, B dir” dnermesinin dogrulu-
gunun metafizik aciklayicisi, “A-kiimesi, B-kiimesi'nin alt kiimesi-
dir” 6nermesidir.

Cogun-Uzerinde-Bir Aksiyomu (Cokluga Iliskin Metafizik Aciklama Aksiyomu),
benzer bir bicimde, Dogal Kiime Adciligi'nda ortaya konulabilir.
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Dikkat edilirse, yiklem adciliginda siki adcilikta metafizikce temel kabul edilen
onermelerin metafizik aciklayicist ortaya konulur. Gene Dogal Kiime Adciligi'nda,
hem Siki1 Adcilik hem de Yiiklem Adciligi'nda metafizik¢e temel sayilan 6nermele-
rin metafizik aciklayicist ortaya konulur. Bu durumda asagidaki onermeler esdeger
olup bir alttaki Gsttekilerin metafizik aciklayicisidir:

(1)  “A, Bdir” dénermesi dogrudur.
(2) “B”yuklemi A’ya uygulanir.
(3) A, “B”yukleminin kaplaminin 6gesi ya da alt kiimesidir.

Dogal Kiime Adciligi’nin Elestirisi: Burada iki onemli elestiriden s6z edecegiz. (i)
Birinci elestiriyi soyle drneklendirebiliriz. “kalbi-olan bir canli” ile “karacigeri-olan
bir canli” yiklemlerinin kaplamlari aynidir; yani anlamlar farkli olan bu yiklemle-
rin ikisi de K gibi ayn1 bir dogal kiimeyi gosterir. Buna gore, 6rnegin, “Ahmet kalbi-
olan bir canlidir” 6nermesi ile “Ahmet karacigeri-olan bir canlidir” 6nermelerini ele
alalim. Bu onermelerin ytklemlerinin anlamlar farkli 6nermelerin kendilerinin de
anlamlan farklidir. Oysa Dogal Kiime Adciligi'nda her ikisinin dogrulugunun meta-
fizik aciklayicist 6zdes olup, “Ahmet K kiimesinin 6gesidir” dnermesidir. Ancak an-
lamlari farkli olan 6nermelerin metafizik aciklayicilart da farkli olmalidir. Bu durum-
da Aksiyom 3*(b)(i)’nin gecersiz olmasindan dolay1, kuramin yetersizligi gosterilmis
olur. (Bkz. Armstrong, 1989, s. 25; drnek icin bkz. Kirkham, 1992, s. 12 - 13.)

(i) Tkinci olarak, gerek Kavramcilik’'ta gerek Yiiklem Adciliginda ortaya konu-
lan ikinci sorunun benzerinin Dogal Kiime Adciligi'nda da ortaya ciktigini soyle-
yebiliriz. Bu gortisti savunan biri, Aksiyom 3**(a) geregi, benzer bir bicimde, 6rne-
gin, bir tebesirin beyaz olmasinin metafizik nedeni, bu tebesirin tim beyaz seyle-
rin kiimesinin bir 6gesi olmasidir diyecektir. Ancak, diyelim ki varolan tek beyaz
sey sozl gecen tebesir olsun. Bu durumda, beyaz seylerin kiimesi, tek 6gesi bu te-
besir olan kiime olurdu. Ote yandan, sezgisel olarak, s&z konusu tebesirin beyaz
oldugu olgusu gene varligini stirdiirecekti. Boylelikle kiimenin baska beyaz olan
ogelerinin bulunmasinin bir islevinin olamayacagi gortlmis olur. Sonug olarak, bir
seyin beyaz olmasinin nedeninin, o seyin tim beyaz seylerin kiimesinin bir 6gesi
olmadigini, tam tersine bir seyin beyaz olmast nedeniyle o seyin s6z konusu kii-
menin 6Zesi oldugunu sdylemek durumundayiz. (Bkz. Armstrong, 1978, s. 36 -37.)

Benzerlik Adcihig

Benzerlik adciligr kuraminin temel kategorileri somut nesne kategorisi ile kiime
kategorisi, temel ontolojik iliskisi ise, somut nesneler arasindaki benzerlik iliskisi-
dir. Bu kuramda tiimellerin islevini goren, 6geleri benzerlik iliskisi'ne dayanarak
tanimlanmaya calisilan benzer somut nesne kiimeleridir. Bu kiimelerin btitin 6ge-
lerinin en az bir ortak 6zelligi olmast beklenir. Bunlara benzerlik kiimeleri diyece-
giz. Benzerlik kiimeleri timellerin islevini gordigtine gore, her 6zne-ylklem 6ner-
mesinin yiikleminin gosterdigi sey bir benzerlik kiimesi olur. Ote yandan boyle bir
onermenin 6znesi ya bir somut tekil terim olup bir somut nesneyi gosterir ya da
somut tekil terim olmayip bir benzerlik kiimesini gosterir. Bu ¢cercevede asagidaki
ornekleri ele alalim:

(4) Ahmet insandir,

(5) Ahmet beyazdir,

(6) Caliskanlik bir erdemdir,
(7)  Yakut kirmizadir.

Dogal kiime adcihginin
varsaydiginin aksine, bir
somut nesnenin bir ozelligi
tasimasini o ozelligi tasiyan
diger nesnelerle ayni
kiimede olmasiyla
actklamak yerine, somut
nesneyi o dzelligi tagimasi
nedeniyle soz konusu
kiimenin elemani saymak
daha akla uygundur.
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(4) ve (5) onermelerinin ortak ¢znesi “Ahmet” bir somut tekil terim olup, so-
mut bir nesneyi, yani Ahmet adli belli bir kisiyi gosterir. (4) énermesinin ytiklemi
olan “insan” bir nesne tiirti adit olup, birbirine benzeyen 6¢gelerden olusan tim in-
sanlar kiimesini, (5) 6nermesinin yiklemi olan “beyaz” ise bir 6zellik tiiri adi
olup, gene birbirine benzeyen 6gelerden olusan tiim beyaz renkli somut nesneler
kiimesini gosterir. (6) dnermesinin dznesi olan “caliskanlik” bir soyut tekil terim
olup, birbirine benzeyen 6gelerden olusan tim caliskan somut nesneler kiimesini,
ylklemi olan “erdem” bir tiir adi olup, gene birbirine benzeyen 6gelerden olusan
tim erdemli somut nesneler kiimesini gosterir. Son olarak, (7) dnermesinin 6zne-
si olan “yakut” bir nesne tlrti adi olup, birbirine benzeyen 6gelerden olusan tek
tek tim yakutlarin kiimesini, ytiklemi olan “kirmiz1” ise bir ¢zellik tirt adi olup,
gene birbirine benzeyen 6gelerden olusan tim kirmizi somut nesnelerin kiimesini
gosterir. Benzerlik adciliginin ana gorevi, her bir yliklemin ve somut tekil terim ol-
mayan O6znenin gosterdigi benzerlik kiimesini belirlemektir. Bu benzerlik kiimesi
asagidaki iki cesit kosulu yerine getirmelidir. (i) Benzerlik kiimeleri, benzerlik ak-
siyomlari dedigimiz bazi aksiyomlar: yerine getirmelidir. (ii) Benzerlik kiimeleri,
s6z konusu terimin (ytiklemin ya da somut tekil terim olmayan 6znenin) anlami-
na uygun olmast i¢in, anlami belirlemekte kullanilmis butin ilkornekleri kapsama-
lidir. (Yuklem Adciligr alt bolimiinde ilkorneklerin anlam belirlemedeki islevinden
soz etmistik.) Once (iy’de soz edilen benzerlik aksiyomlari ile baslyoruz.

Aksiyom 1°: Benzerlik iliskisi yansimalidir; yani 4 herhangi bir somut nesne ol-
dugunda, A, A'ya (yani kendisine) benzer.

Aksiyom 2P: Benzerlik 1liskisi bakisimlidir; yani A, ile A, herhangi iki somut
nesne oldugunda, 4,, A,ye benzer ise, A, de A,'e benzer.

Aksiyom 3% Her benzerlik kiimesinin herhangi iki 6gesi birbirine benzer.

Aksiyom 4P: Yiiklemler ve somut tekil terim olmayan 6znelerin kaplami birer
benzerlik kimesidir.

Aksiyom 5°: Metafizik Neden/Aciklama Aksiyomu

(a) A seyinin B olmasinin metafizik nedeni, 4 seyinin B-benzerlik-
kiimesi'nin 6gesi ya da alt kiimesi olmasidir. (b) (i) “A4” bir somut
nesne adi ise, “4, Bdir” dbnermesinin dogrulugunun metafizik acik-
layicist, “A somut nesnesi B-benzerlik-kiimesi'nin 6gesidir” 6ner-
mesidir. (i) “A” bir soyut tekil terim ya tiir adi ise, “A4, B dir” dner-
mesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “A-benzerlik-kiimesi,
B-benzerlik-kiimesi'nin alt kiimesidir” énermesidir.

Simdi de aksiyomlart ¢rneklendirelim. Aksiyom 1P: Ahmet, kendisine, elimde-
ki pembe karanfil kendisine benzer. Aksiyom 2P: Ahmet kardesi Mehmet'e benzer
ise, Mehmet de Ahmet'e benzer. Aksiyom 3P: Asagida (i) Benzerlik Kiimesi tani-
minda dgeleri ikiser ikiser benzeyen bir kiime 6rnegi veriyoruz. Aksiyom 4P: Yu-
karida (4) - (7) 6nermelerinde gecen yiiklemlerin ve somut tekil terim olmayan ¢z-
nelerin gosterdikleri kiimelerin birer benzerlik kiimesi oldugunu soyleyebiliriz.

Aksiyom 5P’yi yalniz (a) icin 6rnekliyoruz. (Ayni érnekler kolaylikla (b) icin
uyarlanabilir): Ahmet’in insan olmasinin metafizik nedeni, Ahmet’in tim insanlar-
dan olusan benzerlik kiimesinin 6gesi olmasi; Ahmet’in beyaz olmasinin metafizik
nedeni, tim beyaz nesnelerden olusan benzerlik kiimesinin 6gesi olmasi; Calis-
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kanligin bir erdem olmasi, tim caliskan insanlardan olusan benzerlik kiimesinin,
tim erdemli insanlardan olusan benzerlik kiimesinin alt kiimesi olmast; son ola-
rak, Yakut'un kirmizt olmasi, tek tek tim yakutlardan olusan benzerlik kiimesinin,
tim kirmizt nesnelerden olusan benzerlik kiimesinin alt kiimesi olmasidir.

Yukaridaki aksiyomlarla belirlenen Benzerlik iliskisi, yansimali ve bakisimli ol-
masina karsin gecisli degildir. (Bir iliskinin gecisli olmast sdyle tanimlanir: 4;, 4,
ve Az herhangi ti¢ somut nesne oldugunda, 4, 4, ye ve A, A)’e benzer ise, A4,
Ay’e benzer.) Buna gore yukaridaki aksiyomlarla belirlenen Benzerlik lliskisi'nin
gecisli olmadigi su karsi drnekle gosterilebilir. 4; somut nesnesi, beyaz, yuvarlak
ve sert bir sey, 4, somut nesnesi, siyah, kare ve sert bir sey, A; somut nesnesi de
siyah, oval ve yumusak bir sey olsun. Sezgisel olarak, A, ve A, sert seyler olma ba-
kimindan, 4, ve 4; de siyah olma bakimindan birbirine benzer. Ancak A4, ve A3
hicbir bakimdan birbirine benzemez. Boylece Benzerlik iligkisi'nin gecisli olmadi-
g1 gorilir.

Benzerlik kiimeleri icin ¢esitli tanumlar ortaya konulmustur. Ancak bazilarinin
gecersiz oldugu gorilmustiir. Asagida bu tanimlardan bazilarint inceliyoruz:

(1) Bir benzerlik kiimesi, A;, A,, Aj,... gibi sonlu ya da sonsuz sayida so-
mut nesnelerden olusan bir dizidir ki, bu dizide ardi ardina gelen somut
nesneler birbirine benzerler, yani 4, 4,'ye, 4,, 43'e,.... benzer. (Bkz.
Goodman, 1966, s. 147.)

Bu tanimmin gecersiz oldugunu yukaridaki 6rnek yardimiyla soyle gosterebili-
riz: Ay, A, ve Ay yukandaki 6rnekte gecen somut nesneler oldugunda, 4, ve 43
hicbir bakimdan birbirine benzemez. Dolayisiyla Aksiyom 3P geregi (i) tanimi
gecersizdir.

(i)  Bir benzerlik kiimesi, somut nesnelerden olusan 6geleri ikiser ikiser bir-
birine benzer olan kiimedir. (Bkz. Goodman, 1966, s. 148.)

Bu tanimin gegersiz oldugunu gostermek icin asagidaki ornegi ele alalim: A;
somut nesnesi, beyaz, yuvarlak ve sert bir sey, 4, somut nesnesi, siyah, kare ve
sert bir sey, A; somut nesnesi de beyaz, kare ve yumusak bir sey olsun. (Bkz. Go-
odman, 1960, s. 148.) Gortldugu gibi bu 6rnekte somut nesneler ikiser ikiser bir-
birine benzer, yani 4 ile 4, 4, ile A3 ve A, ile A5 birbirine benzer. Ancak ¢t ay-
nt bakimdan birbirine benzemez. Oysa sezgisel olarak benzerlik kiimesinin tim
6gelerinin en az bir bakimdan benzemesi beklenir. Bu nedenle 4, A, ve A; somut
nesnelerini kapsayan hicbir kiime bir benzerlik kiimesi degildir.

(i) Bir benzerlik kiimesi, su iki kosulu yerine getiren bir kiimedir: (a) Bir
benzerlik kiimesi, somut nesnelerden olusan 6geleri ikiser ikiser birbi-
rine benzer olan kiimedir. (b) Yukaridaki (a) kosulunu yerine getiren
kiimenin disinda kalan her bir somut nesne bu kiimenin en az bir 6ge-
sine benzer degildir. (Bkz. Carnap, 1967, s. 113.)

Yukaridaki (iii) taniminin gegersiz oldugu su karst 6rnekle gosterilmistir: Sira-
styla Bj-kiimesi, B,-kiimesi ve B;-kiimesi diyecegimiz, biitiin kirmizt yuvarlak nes-
neler, butiin kirmizi tahtadan yapilmis nesneler ve butin yuvarlak tahtadan yapil-
mis nesnelerin olusturdugu tg¢ alt kiimenin birlesimi olan B-kiimesi'ni ele alalim.
Bu durumda (a) kosulunun yerine geldigini soyleyebiliriz. Oncelikle, gorildiigii
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gibi, her bir alt kiimenin 6geleri birbirine benzerdir; B;-kiimesinin 6geleri kirmiz
ve yuvarlak olma, B,-klimesi'nin 6geleri kirmizi ve tahtadan yapilmis olma, B;-ku-
mesi'nin 6geleri ise yuvarlak ve tahtadan yapilmis olma bakimindan birbirine ben-
zerler. Ote yandan Bj-kiimesi ile B,-kiimesi'nin 6geleri kirmizi olma bakimindan,
Bj-kiimesi ile Bs-kiimesi'nin 6geleri yuvarlak olma bakimindan, B,-kiimesi ile B;-
kiimesi'nin ¢geleri ise tahtadan yapilmis olma bakimindan birbirine benzerler.
Boylelikle (a) kosulu yerine gelmis olur. (b) kosulunun da yerine geldigini soyle
gorebiliriz: (a) kosulunu yerine getiren kiimenin disinda kalan nesneler, ya kirmi-
zt-olmama-yuvarlak-olmama, ya kirmizi-olmama-tahtadan-yapimis-olmama ya da
yuvarlak-olmama-tahtadan-yapilmis-olmama o¢zelliklerinden birini tastyan nesne-
lerdlr Bu nesnelerin olusturduklari kiimelere sirasiyla B ;—kiimesi, B2 —ktimesi ve

By —kiimesi diyelim. Bu durumda B —kiimesi'nin 6geleri, B;-kiimesi’'nin 6geleri-
ne B2 —ktimesi'nin 6geleri, B,- kumes1 nin Ogelerine, Bg —klimesi'nin Ogeleri ise,
Bs-kiimesi'nin 6gelerine benzer degildir. Boylelikle (b) kosulunun yerine gelmis
oldugunu goriiyoruz.

Ancak, sezgisel olarak, B-kiimesinin bir benzerlik kiimesi sayilmas: icin 6gele-
rinin yalniz ikiser ikiser degil, tim 6gelerinin bir arada en az bir bakimdan birbi-
rine benzemesi, yani ortak bir 6zelligi olmasi beklenir. Oysa B-kiimesinin tim
ogeleri boyle bir kosulu yerine getirmez. B-kiimesinin 6gelerinin ortak bir 6zelli-
gi olmadigt soyle gosterilmistir. Kiimenin 6geleri arasinda sart kriket toplart (yani
kirmizi olmayan tahtadan yapimis yuvarlak nesneler) ve kirmizi lastik toplar (ya-
ni kirmizi tahtadan olmayan yuvarlak nesneler) bulunur. Nitekim kiimede tahta-
dan yapilmis yuvarlak biitiin nesneler bulundugundan, sari kriket toplart da var-
dir. Ote yandan, kiimede kirmizt ve yuvarlak olan biitiin nesneler bulundugun-
dan, kirmizi lastik toplar da bulunur. (Kriket toplarinin tahtadan yapilmis oldugu-
nu, toplarin da yuvarlak oldugunu goz dntinde tutmak gerekir.) Boylece kiimede
kirmizi renkli 6gelerin yani sira (sart oldugundan) kirmizi olmayan 6geler oldugu
gorulir. Demek ki ne kirmizt olma ne de kirmizi olmama kiimenin tim 6gelerinin
ortak 6zelligi degildir. Gene kiimenin 6geleri arasinda, tahtadan yapilmis olan
ogelerin yani sira (lastik oldugundan) tahtadan yapilmis olmayan 6geler de vardir.
O halde ne tahtadan olma ne de tahtadan olmama kiimenin tim 6gelerinin ortak
ozelligi degildir. Son olarak kiimenin 6geleri arasinda, kirmizi renkli tahtadan ya-
pilmis her tirli nesne bulundugundan, kirmizi tahtadan yapimis kare seklinde
kutular da bulunur. Boylece kiimede yuvarlak ¢gelerin yant sira kare oldugundan
yuvarlak olmayan 6geler de vardir. O halde ne yuvarlak olma ne de yuvarlak ol-
mama kiimenin bir ortak ¢zelligidir. Bu ise B-kiimesinin bir benzerlik kiimesi ol-
madigi, dolayisiyla da (iii) taniminin gecersiz oldugu sonucuna yol acar. (Bkz.
Quine, 1969, s. 120 - 121.)

Benzerlik kiimesi tanimi olarak gecersiz oldugu gortlen (i) tanimit benzerlik
dairesi denilen kiimelerin tanimidir. (Bkz. Carnap, 1967, s. 113 ve Goodman,
1966, s. 157 -158.) Sezgisel anlamda benzerlik kiimesi olan biitiin somut nesne kii-
meleri birer benzerlik dairesidir; ama yukaridaki karst 6rnekten gorildigi gibi,
her benzerlik dairesi bir benzerlik kiimesi degildir. Baska degisle (iii) tanimt ben-
zerlik kiimeleri icin gerekli olmakla birlikte yeterli olmayan bir kosulu yerini geti-
rir. Iste yukaridaki karst ornek, benzerlik kiimesi olmayan bir benzerlik dairesini
orneklendiriyor.

Yukarida benzerlik adciliginin iki islevi oldugunu soylemistik. Simdiye kadar
birincisini inceledik. Simdi ikincisini ele aliyoruz. Yukarida belirtildigi gibi ikinci is-
levin amaci her bir yiiklemin gosterdigi benzerlik kiimesini belirlemektir. Ozne ko-
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numunda olan bir soyut tekil terimin gosterdigi benzerlik kiimesi, o soyut tekil
terimin karsiligi olan sifatin yiklem konumunda gosterdigi benzerlik kiimesiyle
Ozdestir.

Bir yliklemin gosterdigi benzerlik kiimesinin belirlenmesini 6rneklendirmek
icin “kirmiz1” yiiklemini ele alalim. Bu ytiklem algisal bir yiiklem oldugu icin, an-
lamut ilkorneklerle belirlenir. Birinci ilkornek kirmizi bir lastik top (yani rengi kir-
muzi, sekli kiire, malzemesi lastik olan bir somut nesne); ikinci ilkornek kirmizi bir
kiremit (yani rengi kirmizi, sekli dikdortgen prizma, malzemesi pismis kil olan bir
somut nesne); tg¢tincl ilkornek ise kirmizi boyali oval bir tahta parcas: (yani rengi
kirmizi, sekli oval, malzemesi tahta olan bir somut nesne) olsun. Bu ilkorneklerin
tek ortak ozelligi renk 6zelligi, yani kirmiziliktir. (Dikkat edilirse bu ilkorneklerin
belirlenmis kirmizilik renk tonlart farklidir, ama bu farkli belirlenmisler gene de ay-
nt kirmizilik belirlenebilirinin altindadir.) Ancak, gorildagt gibi, bu ilkornekler
sekil ve malzeme bakimindan farklidirlar. Dolayisiyla ilkorneklerin ortak sekil
ozelligi veya ortak malzeme Ozelligi yoktur. Bu ornekteki ilkornekler kiimesinin
ogeleri ikiser ikiser birbirine benzerdir. Genel olarak her ilkérnekler kiimesinin
ogeleri ikiser ikiser birbirine benzer olmalidir. Bu ise (ii) tanimina uymalart anla-
mina gelir. Bu kiimenin (i) tanimina uygun olmast ise, bu kiimenin en az bir ben-
zerlik dairesinin (yani (iii) tanimina uyan bir kiimenin) alt kiimesi olmasini saglar.
ikinci islevin basarisint saglamak icin, ilkérnekler kiimesi yalniz bir tek benzerlik
dairesinin alt kiimesi olacak bicimde secilmelidir. Bu tek benzerlik dairesi elde edi-
lirse, bir benzerlik kiimesi oldugu beklenir. Boyle bir benzerlik kiimesinin tim
ogeleri ilkorneklerin anlamini belirledigi yiklemin dile getirdigi ¢zelligindedir.
Dolayisiyla bu benzerlik kiimesi, yiklemin dile getirdigi 6zelligin islevini goren
(ama kendisi timel olmayan) somut nesne kiimesidir. Yukaridaki ¢rnekte tg ilkor-
nekten olusan kiimenin, tim 6geleri kirmizi olan ama sekil ve malzemeleri farkli
olan butiin somut nesnelerden olusan benzerlik dairesinin alt kiimesi olmasi bek-
lenir. Bunun icin s6z konusu somut nesnelerin yalniz ti¢ ¢esit belirlenebilir 6zelli-
ginin bulundugunu, yani renk, sekil ve malzemeden baska belirlenebilir 6zelligi-
nin bulunmadigini varsaymak gerekir.

Benzerlik Adciligi’nin Elestirisi: Burada iki elestiriden s6z edecegiz. (i) Benzer-
lik Adciligi'nin en buytik sorunu her iki temel islevinin yerine gelmesindeki giic-
luktir. Birinci islevdeki gliclik, benzerlik dairelerinin hangilerinin benzerlik kiime-
si oldugunu belirleyen bir 6l¢iitin bulunamamasi, baska bir deyisle sezgisel olan
benzerlik kiimesinin bicimsel bir taniminin verilememesidir. Tkinci islevdeki giicliik
ise, bir yiiklemin anlamini belirleyen ilkornekler kiimesinin alt kiimesi oldugu bir
tek benzerlik dairesini saptamak icin genel bir yontemin bulunamamamsidir. (ii)
Dogal Kiime Adciligi'nin karsilastigi ayni giiclikler Benzerlik Adciligi’nda da orta-
ya ¢ikar. Ancak Benzerlik Adciligi'nin Dogal Kiime Adciligina gore soyle bir tistiin-
lugt vardir. Dogal Kiime Adciligi'nda yiiklemlerin gosterdigi kiimeler bir temel ka-
tegori olusturur. Bu kategoriye hangi somut nesne kiimelerin ait olup olmadigin
belirleyen bir ol¢tt verilmemistir. Buna karsilik Benzerlik Adciligi’'nda, ytklemlerin
gosterdigi kiimelerin Benzerlik Iliskisi yardimiyla belirlenmesi amaclanir.

Yukarida incelenen adct kuramlardan baska Trop Adciligt denilen baska bir ad-
a1 kuram da vardir. Cok énemli sayilan bu adct kuram Unite 4'tin konusu olacaktir.

Benzerlik kiimelerinin biitiin 6gelerinin en az bir ortak 6zelligi olmas1 beklenir. Ancak bu
benzerlik adcilar: tarafindan benzerlik kiimesi kavraminin tanimi olarak sunulamaz. Ne-
denini aciklayiniz.

Benzerlik adcihiginin temel
giicliklerinden biri,
ozellikleri agiklamak igin
ihtiyac duydugu benzerlik
kiimelerini tanimlamaktir.

7 SIRA SiZDE
)
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Ozet

Kavramc tiimel kuramlarin aciklayarak bu ku- SO0 Adci tiimel kuramliar: olan siki adcilik, yiiklem
AMAG

©

Yl ramlarin olumiu ve olumsuz yonlerini tartisabi-

leceksiniz

Kavramcilik, timellerin zihnin disinda bulunma-
yip ancak zihnin icinde kavram olarak varoldu-
gunu ileri stiren goris olup, bu goriisti savunan
kuramlara kavramct tiimel kuramiar: denir. Bu
kuramlarin temel kategorileri tikel olan somut
nesne, zibhin ve kiime kategorileri ile timel olan
kavram kategorisi, turetilmis kategorisi ise du-
rum (ve olgu) kategorisidir. Ote yandan temel
ontolojik iliskileri ise, kavram drnekleme, kav-
ram tasima ve kavranun zibinde varolma iligki-
leridir. Kavram ornekleme iliskisi ya somut nes-
ne ile kavramlar arasinda ya da kavramlar ile kav-
ramlar arasinda bulunur. Kavram tasima iliskisi,
somut nesneler ile kavramlar arasinda bulunur.
Kavramin zibinde varolma iliskisini ayni kavra-
min nasil olup ta farkli zihinlerde bulunabildigi
sorusuna yol acar. Kavramcr tiimel kuramlarinin
olumlu yont ekonomik tutumluk ilkesine ger-
cekei timel kuramlarina kryasla daha uygun ol-
malaridir.

adciligr, dogal kiime adciligi ve benzerlik adcili-
ginu aciklayarak olumlu ve olumsuz yonlerini
tartisabileceksiniz.

Adct kuramlar, timellerin varligini kabul etme-
yen kuramlardir. Bu kuramlarin bir kisminda ti-
mellere yer verilmedigi gibi onlarin islevini gore-
cek tretilmis bir kategoriye de yer verilmez. Bu
tir kuramlarin sikr adcilikile yiiklem adciligi ola-
rak adlandirilan iki ¢esidi vardir. Diger gruptan
olan adct kuramlarda ise, tiimeller temel katego-
ri sayilmaz, ama onlarin ontolojik islevini goren
turetilmis bir kategori ortaya konulur. Bu tir ku-
ramlarin ise dogal kiime adciligive benzerlik ad-
ci1g1 olmak tzere iki bicimi vardir.

Stk adcilik kurami’nda kabul edilen tek temel
ontolojik kategori, “somut nesne” kategorisi olup,
temel sayilan ontolojik iliski yoktur. Yziklem ad-
cthg kuraminda, siki adcilik kuramr’'nda oldugu
gibi, tek temel ontolojik kategori nesne kategori-
sidir. Ote yandan bu kuramda, siki adciliktan
farkl: olarak, bir temel ontolojik iliskinin islevini
goren, dilin ytiklemleri ile somut nesneler ara-
sinda uygulama iliskisi vardir. Dogal Kiime Ad-
cthigr kuraminin temel kategorileri, somut nesne,
(soyut) kiime ile dogal krime kategorileridir. Bu-
rada s6z konusu dogal kiimeler, 6geleri yalniz
somut nesneler olan kaplamlardir. Bu kuramda
timellerin islevini goren, bu timellerin kaplam-
laridir. Benzerlik adciligr kuraminin temel kate-
gorileri somut nesne kategorisi ile kiime katego-
risi, temel ontolojik iliskisi ise, somut nesneler
arasindaki benzerlik iligkisidir. Bu kuramda tu-
mellerin islevini goren, 6geleri benzerlik iliski-
si’ne dayanarak tanimlanmaya calisilan benzer
somut nesne kiimeleridir. Biitiin 6gelerinin en az
bir ortak 6zelligi olmast beklenen bu kiimelere
benzerlik kiimeleri denir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi benzerlik adciliginin zayif
yonlerinden biridir?

a.
b.

C.

Benzerlik bagintisinin 2-li bagmnti olmast
Benzerlik kiimelerinin tanimlanamamis olmast
Benzerlik dairelerinin ayni zamanda benzerlik
kiimesi olmasi

Benzerlik bagmtisinin gegisli bir bagintt olmamast
Benzerlik kiimelerinin sonsuz kiimeler olmast

2. Asagidakilerden hangisi siki adct kuramlarin ortak
bir 6zelligidir?

a.
b.

Tumellerin varligini kabul etmemeleri
“Caliskanlik erdemdir” tiirinden 6nermeleri en
iyi aciklayan kuramlar olmalari

Sadece somut nesne temel kategorisini kabul et-
meleri

Sadece soyut nesne temel kategorisini kabul et-
meleri

Uygulama iliskisini temel ontolojik iliski olarak
kabul etmeleri

3. Asagidakilerden hangisi kavramciligin olumsuz yon-
lerinden biridir?

a.
b.
c.

Zihin ile beden iliskisini aciklayamamalari

Bir ytiklemin birden ¢ok kavrami gosterebilmesi
Aynt kavramin nasil birden cok zihinde olabildi-
gini aciklayamamasi

Bir zihinde birden ¢ok kavramin nasil buluna-
bildigini aciklayamamast

Bir kavramin kaplaminin ancak deney ve goz-
lemle belirlenebilmesi

4. Asagidakilerden hangisi eleyici adct kuramlar ara-
sinda yer alir?

a.
b.
C.

c.

Kavramcilik

Dogal kiime adciligt
Platonculuk

Sik1 adcilik
Benzerlik adcilig:

5. Asagidakilerden hangisi dogal kiimedir?

©oaoTe

{Ali, Kalem, Pembe}
Kirmizt, Yesil, Sari}

Ali, Ayse, Behget}

insanlik, Canlilik, Beyazlik}

{
{
{
{Nemli, Hafif, Agur}

6. Asagidakilerden hangisi kavramciligin adct kuramlar
arasinda sayilmamasinin nedenidir?

a.

b.

Kavramlarin timel olmast

Kavramciliga gore hicbir somut nesnenin adlan-
dirllamamast

Aynt kavramin sadece bir zihinde olabilmesi
Uygulama iliskisini ontolojik bir iliski kabul et-
mesi

Somut nesnelerin varligini reddetmesi

1. Asagidakilerden hangisi dogal kime adciliginin
olumsuz yonlerinden biridir?

a.

b.

C.

d.

c.

Her kavramin bir kaplami oldugunu varsaymasi
Kaplamlar: kiime olarak kabul etmesi
“Caliskanlik erdemdir” tirinden 6nermelere hic-
bir aciklama yapamamasi

Bir somut nesnenin belli bir 6zellikte olmasmi,
o nesnenin o ozellikte olan seylerin kiimesinin
ogesi olarak aciklamasinin gecersiz olmast
Somut nesnelerin varligint reddetmesi

8. Benzerlik adciligina gore, “Zimriit yesildir” dnerme-
sinin metafizik aciklayicist asagidaki dnermelerden han-

gisidir?

a.

b.

Zumrit tim yesil nesnelerden olusan benzerlik
kiimesinin bir elemanidir

zumritler kiimesi ile yesil nesneler kiimesinin
en az bir ortak elemani vardir

Hem ztmritler kiimesi hem de yesil somut nes-
neler kiimesi birer benzerlik kiimesidir

Tam zimritlerden olusan benzerlik kiimesi, tim
yesil nesnelerden olusan benzerlik kiimesinin
alt kiimesidir

En az bir zimrit en az bir yesil somut nesneye
benzer

9. Asagidaki onermelerin hangisi kavramciliga gore
“Platon filozoftur” 6nermesinin metafizik aciklayicisidir?

a.

b.
c.
d

Platon filozof kavramini drnekler

Platon filozof kavramini tasir

Platon insan kavramina uygulanir

“Platon filozoftur” dnermesinin 6znesi “Platon”
sozcugudur, yiklemi “filozoftur” sdzctuguduir
Platon ve filozof kavramlari zihinde bulunan
kavramlardir

10. Asagidaki Gnermelerin hangisi yiikklem adciligina go-
re “Platon filozoftur” dnermesinin metafizik nedenidir?

a.

b.

Platon’un “filozof” ytiklemine uygulanabilmesi
“Filozof” sozcugliniin “Platon filozoftur” dner-
mesinin ylklemi olmasi

“Platon” sozciginin “Platon filozoftur” 6ner-
mesinin yiklemi olmast

“Filozof” yiikleminin Platon’a uygulanir olmasi
Platon’un filozof olmasi
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Okuma Pargasi

ilkin tekil sdzctigiiniin iki anlama geldigi biline: bir an-
lamuryla tekil sozctigi, bir olan ve ¢cok olmayan her nes-
neyi imler. T7imelin cok nesneye (yine de kendi baki-
mindan degil, ytiklemi oldugu cokluk bakimindan) ytik-
lenebilen bir zihin niteligi oldugunu diistinerek bu an-
lamda kullananlar, #imelin dogru olarak ve gercekten
tekil olmas: gerekligini kabul ediyorlar demektir. Cilin-
ki uylasim geregi o ortak kabul edilse bile, bir sozciik
olarak alindiginda dogru ve gercek olarak tekildir, sayi-
ca tektir; nitekim o, disindaki coklugu imlese de, ruh
kavramt olarak tektir ve ¢ok degildir; dogru olarak ve
gercekten tekildir ve sayica tektir, ¢ciinkt coklugu imle-
mesine karsin, kendisi ¢cok sey degil, tek seydir.
Sozctglin baska bir anlaminda, biz fekili cok olani de-
gil, bir olani imlemek tizere kullaniriz ve bu anlamda
onun ¢ok seyin imi olmak gibi bir islevi olamaz. Tekil
boyle alininca hicbir timel tekil olmaz; ctinki her ta-
melin islevi coklugu imlemektir, cokluga yiklenmektir.
Bundan otiirt pek cok kisinin yaptigt gibi timel terimi-
ni sayt bakimindan bir olmayan diye anlarsak, o za-
man, bir degil cok oldugu icin halk tek bir tiimeldir di-
yerek bu sozctiglin saptirtlmast disinda hicbir sey tiimel
olmayacaktir, kastettigim bu. Ama bu sacma.

Oyleyse her tiimelin tekil bir sey oldugunu sdylemek
gerekiyor ancak ¢cok seyin imi oldugu icin anlamindan
oturu timel. Metafizikin besinci kitabi Gizerine yoru-
munda [bn Sina’nin demek istedigi bu: sdyle diyor: “zi-
hindeki tek bir bicim, bir ¢ok seye iliskindir ve bu ba-
kimdan o bir timel olur; ¢linkti senin sectigin herhan-
gi bir seyle karsilastirilmasi degismeyen bir zihin kavra-
midir.” Sonra da soyle devam ediyor: “tekillerle karsi-
lastirildiginda tiimel olan bu bicim, icine yerlestigi zi-
hinle ilgisi bakimindan tekildir, ¢tinki o, zihindeki bir
¢ok bicimden yalnizca biridir.” Ibn Sina sunu demek is-
temekte: tiimel ruhun kendisinin tekil tek kavramidir.
Pek cok seye yiiklenebildigi icin kendi acisindan de-
gil, bu cokluk acisindan onun bir timel oldugu soy-
lenir, ama zihinde gercekten varolan tek bicim, tek
ide oldugundan otiirii de tekil oldugu soylenir. Imdi
tekil ikinci anlamda degil, birinci anlamda bir tiimele

yuklenmistir...

Kaynak: Guillelmus de Ockham. Terimler Uzerine,
14. bolim. Ceviren: Saffet Babtir, Bettil Cotuksoken.
Metinlerle Ortacagda Felsefe, icinde. (1989) 4. Baski,
Ankara: BilgeSu Yayinevi

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.b  Yamtiniz dogru degilse, Ginitenin “Adcit Ttumel
Kuramlart” bolimiint yeniden okuyun. Ben-
zerlik adciliginin amaclarindan biri olan ben-
zerlik kiimelerinin tanimlanmasi simdiye degin
basarilamamustir.

2.a  Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Adct Tumel
Kuramlar” bolimiinii yeniden okuyun.

3. ¢ Yanitiniz dogru degilse, tGnitenin “Kavramct Tu-
mel Kuramlart” bolimiini yeniden okuyun. Kav-
rami timel nitelikte saymasi, birden cok seye
ayni kavramin yiiklenebildigini kabul etmesi ne-
deniyle, kavramciligin ayni kavramin nasil bir-
den cok zihinde olabildigini aciklamas: gerekir.

4.d  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Adct Timel
Kuramlart” bolimiini yeniden okuyun. Ttimel-
lere yer vermedigi gibi onlarin islevini gorecek
turetilmis bir kategoriye de yer vermeyen siki
adciligin eleyici timel kurami sayilmast gerekir.

5.¢  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Adcit Ttimel
Kuramlar” bolimuni yeniden okuyun. Bir do-
gal kiime somut nesnelerden olusur. Ali, Ayse,
Behcet seylerinin her biri bir somut nesnedir.

6.a  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Kavramcit Ti-
mel Kuramlar” ve “Adct Timel Kuramlar1” bo-
limlerini yeniden okuyun. Tumel niteliginde
olan “kavram” temel kategorisine yer veren Kav-
ramcilik ader timel kuramlart arasinda sayilma-
malidir.

7.d  Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Adct Tamel
Kuramlari” bolimiint yeniden okuyun. Sonug
olarak, bir seyin bir 6zelligi tasimast ya da bir
tiire ait olmast, o seyin so6z konusu ozelligin ya
da tirtin kaplam: olan kiimenin elemani olma-
sinin nedenidir, bunu tersi sagduyuya aykiri go-
rinmektedir.

8.d  Yanitiniz dogru degilse, Unitenin “Adcit Tumel
Kuramlart” bélimiinii yeniden okuyun. Ben-
zerlik adciligina gore, “A” bir soyut tekil terim
ya tir adi ise, “A4, B dir” dnermesinin dogrulu-
gunun metafizik aciklayicisi, “A-benzerlik k-
mesi, B-benzerlik-kiimesi'nin alt kiimesidir”
Onermesidir.

9.a  Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Kavramci T-
mel Kuramlar1” bolimini yeniden okuyun.
Kavramciliga gore, “A, B dir” dnermesinin dog-
rulugunun metafizik aciklayicist, “B kavrami 4
seyine yiklenir” 6nermesidir.

10. d Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Adct Ttimel
Kuramlart” bolumiini yeniden okuyun. Yik-
lem adciligina gore, “A4, B dir” dnermesinin dog-
rulugunun metafizik aciklayicisi, ¢ B’ yiiklemi
A somut nesnesine uygulanir” dnermesidir.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Adct kuramlar timellerin varligint kabul etmeyen, en
azindan timelleri temel kategori saymayan kuramlar-
dir. Ayni kavram farkli seylere ytklenebildiginden, kav-
ramlar (zihinsel olmalarina ragmen) timeldir. Dolay1-
styla timel islevindeki seylerden olusan bir kategoriyi
(kavram kategorisini) temel kategorileri arasinda sayan
kavramcilik adcr bir timel kurami sayilmamaktadir.

Sira Sizde 2

Yiklem adciliginca metafizikce temel sayilan onerme-
ler somut nesnelere ytiklemlerin uygulandigin: bildiren
onermelerdir. Dolayistyla “Caliskanlik erdemdir” 6ner-
mesi yliklem adciliginda ancak “Caliskan yiikleminin
uygulanabilecegi her somut nesneye erdemli yiklemi
de uygulanir” bicimine indirgenebilirdi. Ancak “Calis-
kanlik erdemdir” 6nermesi bu énermeyi icermez. Bu
nedenle “Caliskanlik erdemdir” 6nermesini yiiklem ad-
ciliginin indirgeyemedigi ve, boylelikle de, aciklayama-

dig1 onermeler arasinda saymak gerekir.

Sira Sizde 3

Benzerlik kiimelerinin biitiin 6gelerinin en az bir ortak
ozelligi olmast beklenir. Ancak bu benzerlik adcilart ta-
rafindan benzerlik kiimesi kavraminin tanimi olarak su-
nulamaz. Cinki benzerlik adciligina gore basarilt sayi-
labilecek bir tanimda “6zellik” kavrami yer alamaz. So-
mut nesnelerin 6zellikleri (ve dolayisiyla ortak 6zellik-

lerD) 2-li benzerlik bagintisi ile aciklanabilmelidir.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Trop kavramini ve trop adciliginda ézne-yiiklem énermelerinin yapisint acik-
layabilecek,

@ Siki Trop Adciligi kuramini agiklayarak bu kuramin olumlu ve olumsuz yén-
lerini tartisabilecek,

@& Trop Kiimesi Adciligi Kuramlari olan Dogal Trop Kiimesi Adciligi ve Trop
Benzerligi Kimesi Adciligt kuramlarini aciklayarak bu kuramlarin olumlu ve
olumsuz yonlerini tartisabileceksiniz.

e Trop e Soyut

e Nitelik e Somut

e Baginu e Yari-Somut

e Tasmma iligkisi e Dogal Trop Kimesi

e Timel e Trop-Benzerligi Kiimesi
e Tikel e Benzerlik




GiRiS

Bu tnitede iki Trop Adciligi kuramini ele aliyoruz. Sik: Trop Adciligr dedigimiz bi-
rinci kuramda Trop kategorisinin yani sira Somut Nesne kategorisi temel sayilir.
Trop Kiimesi Adciligr denilen ikinci kuramin ise Dogal Trop Kiimesi Adciligi ve
Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligr olmak tzere iki ¢cesidi vardir. Birincisinde tlimel-
lerin islevini dogal trop-kiimeleri gortirken, ikincisinde bu islevi troplar arasindaki
cesitli derecelerdeki trop-benzerligi iliskileri yardimiyla belirlenen trop-benzerligi
kiimeleri gorir. Gerek troplar, gerekse kiimeler tikel oldugundan, bu kuramlara
Trop Adciligt denilmistir. Bu tinitede dnce Trop Adciligi'nin genel cercevesini ¢izi-
yoruz. Burada Trop kategorisinin genel niteliklerini tanitiyor ve drneklendiriyor,
cesitli trop kuramlarimni smifliyor ve bu kuramlarda kullanilan ¢zne-ytiklem 6ner-
melerinin yapisint inceliyoruz. Daha sonra da sirastyla Sikt Trop Adciligi, Dogal
Trop Kimesi Adciligi ve Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligi'ni inceliyor, olumlu ve
olumsuz yonlerinden soz ediyoruz.

Bir sonraki tnitede ise Somut Nesne kategorisini temel kategori olarak degil,
turetilmis kategori olarak ele alan kuramlart inceleyecegiz. Bunlara Trop Demeti
Kuramlari denir; ¢clinkii somut nesnelerin islevini Trop Demeti denilen kiimeler
gorur.

TROP ADCILIGI’NIN GENEL CERGEVESI
Trop Nedir?

Trop, Unite 1’de “yinelenemez tikel 6zellik” olarak tanimlanmisti. Buna gore her
trop bir ve yalniz bir tek somut nesne tarafindan (dolaysiz) olarak tasinan, yani yi-
nelenemez olan bir belirlenmis ¢zelliktir. Bir tropu tastyan somut nesneye tropun
tagtyicist diyoruz. Tropun ise tastyicisinin i¢inde oldugunu soyliyoruz. Troplarin
var olup olmadiklari uzun stireden beri tartisma konusu olmayi stirdiirmektedir.
Unite 2'de belirttigimiz gibi, bu tartisma Aristoteles’in Kategoriler'inde ortaya ko-
nulan dort ontolojik kategoriden biri olan belirlenmis 6zelliklerin (yani bir seyin
icinde olup hicbir sey icin sdylenemeyen seylerin) iki farklt bicimde yorumlanma-
styla ortaya ¢ikmustir.

Troplara 6rnek olarak, daha 6nce de verdigimiz, bir belirlenmis 6zellik olan
onumdeki kirmizi elmanin kendine 6zgt renk-tonu'nu ele alalim. Bu renk-to-
nu’'nun trop olmasi icin yalniz bu elmanin 6zelligi olup baska hicbir seyin 6zelligi
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Hatirlayacaginiz gibi, zaman
ve/veya uzayda yer kaplayan
seyler somut seylerdir.

olamamast gerekir. Daha énce Unite 1'de belirttigimiz gibi, belli bir somut nesne
tarafindan belli bir zamanda tasinan tropun, o somut nesnenin o zamanda kapla-
dig1 yerin bitintinde ya da bir bolimiinde bulundugunu soyleriz. Buna gore trop-
lar, yer ve zaman icinde bulundugundan somut seyler sayimalidir. Ancak her trop,
tam somut nesne olan tastyicisinin o trop disinda kalan ve yer ve zamana iliskin
olmayan diger Ozelliklerinin soyutlamasi ile elde edilir. Dolayisiyla troplarin tam
somut degil yari-somut olduklarini sdylemistik. Ornegin su anda ontimdeki elma-
nin kendine 6zgt kirmizi-renk-tonu’nun kapladigi yer elmanin kabugunun dis yti-
zeyinin o anda kapladigi uzay bolgesidir. Bu nedenle s6ziini ettigimiz renk-tonu
ozelligi somuttur. Ancak uzay ve zamana iliskin olmayan diger tim 6zellikleri o el-
madan soyutlandigi icin, bu ¢zellik tam somut degil yari-somuttur.

Aslinda bu elmanin kabugunun dis ylizeyinin her bolgesi tipatip ayni renk-to-
nu'nda degildir. Az da olsa degisik renk tonlarindadirlar. Ayrica bu renk tonlar
zaman icinde, az da olsa degisirler. Bir renk tonunun trop olmast icin varoldugu
strece kapladigt bolgenin her yerinde tam ayni tonda olmas: gerekir. Dolayistyla
sozu edilen trop, elmanin kabugunun dis ylizeyinin yeterince dar bir bolgesinde-
ki ve yeterince kisa bir zaman araligindaki renk olarak belirlenmistir. Ancak bu
yolla tropun bulundugu her yer ve zamanda ayni renk tonunda olmast saglanmis
olur. Iste bu belli kirmizi renk tonuna Mirmiz: diyecegiz. (Burada biiyiik “M” har-
fini, tikel bir sey olan tropun dzel adi oldugunu vurgulamak icin kullantyoruz.)
Buna gore Mirmizt, dniimdeki elmanin (s6z konusu yer ve zamandaki) rengi ile
Ozdestir. Aslinda troplarin ne glinliik dilde ne de bilim dilinde 6zel adlari yoktur.
Genel olarak troplar tekil betimlemeler ile adlandirilirlar. Bu tirden en yaygin be-
timlemeler, 6nimdeki elmanin kirmiziligr gibi, A’nn B-lik’i bicimindedir. (Bura-
da “A4” somut nesne adi, “B” somut nesne sifatidir.) Aslinda “Mirmiz1” 6zel adi,
“ontimdeki elma’nin kirmizhigt” tekil betimlemesinin kisaltmasindan baska bir sey
degildir. (Dikkat edilirse her tiirli tekil betimleme bir trop adi degildir; 6rnegin,
“Ahmet’'in babast”, “Calikusu’'nun yazar” gibi somut nesne adi olan tekil betimle-
meler de vardir.) Genel olarak her trop varoldugu siirece degismez, ama tastyici-
sinda bulundugu yeri degistirmeksizin hep ayni kalarak, varoldugu zaman arali-
ginda tastyicisinin devinmesiyle tastyict yer degistirdiginden farkli uzay bolgele-
rinde bulunabilir. Trop, varoldugu zaman araliginin basinda ortaya c¢ikar, niteligi-
ni degistirmeden varligini stirdiiriip zaman araligimnimn sonunda ortadan kalkar. Or-
negin Mirmizi icinde bulundugu elmanin hep ayni bolgesinde yer alir, ama elma-
nin yer degistirmesiyle uzaydaki yeri de kendiliginden degismis olur. Ote yandan
elmanin o bolgesi zaman icinde renk degistirdiginde Mirmizi ortadan kalkmis
olur.

Troplar, her turlt ozellik gibi, tekli trop ve coklu trop olmak tzere ikiye ayri-
lirlar. Tekli tropa nitelik tropu, coklu tropa baginti tropu diyoruz. Her nitelik tro-
punun bir ve yalniz bir tastyicisi olmasina karsilik, her baginti tropunun birden
cok sayida tastyicist vardir. Baginti tropuna, tastyict sayisi 7 (n > 2) oldugunda, n-
li bagint tropu denir. Tekli troplara, tasiyict sayist 1 oldugundan 7-/i trop da de-
nir. Nitelik troplarina su 6rnekleri verelim: Elimdeki karanfilin pembeligi, Sokra-
tes’in bilgeligi, Ahmet’in caliskanligi, Agr1 Dagi'nin yiksekligi, Odamdaki bronz
heykelin agirligi. 2-li baginti troplarina da su 6rnekleri verelim: Asli ile Kerem'’in
aski, Behcet'in Ayse’ye yardim etmesi, Everest Dagi'nin Agrt Dagi’'ndan daha yuk-
sek olmast.
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Trop kategorisini temel kategori sayan kuramlara 7Trop Kuramliar: diyelim. Bu-
na gore Trop kategorisinin yani sira timel 6zellikleri de temel kategori sayan ku-
ramlara Gergekci Trop Kuramlari, 6yle saymayanlara da Adct Trop Kuramlar: di-
yoruz. Ger¢cekci Trop Kuramlari'nda her timel 6zellik bir trop tiird, yani tim Or-
nekleyenleri trop olan bir tiirdtir. Her trop dolaysiz olarak bir somut nesne tarafin-
dan tasmir. Her trop tiirli ise, 6rnekleyenlerini dolaysiz olarak tastyan somut nes-
nelerce dolayli olarak tasinir. Bu tiirlerin arasinda st tir - alt tir iliskisi vardir. Bu-
na gore st tlr belirlenebilir olup, bunun alt tiirleri bu belirlenebilirin altindaki go-
reli belirlenmislerdir. Ancak hicbir alt tiir mutlak belirlenmis olamaz, ¢linkt muz-
lak belirlenmis ozellikler bu tirlerin 6rnekleyenleri olan troplardir. Dolayisiyla en
alt tirler bile goreli olarak belirlenmistir, mutlak belirlenmis degildir.

Trop tirleri soyle siiflanabilir: Tekli trop tiirtine Nitelik, coklu trop tirlerine de
Baginti denir. Ornegin Kirnuzilik, Caliskanlik, Renk ve Erdem birer nitelik, (bir
cift arasinda) Ask, (birinin) (birine) Yardim Etmesi ve Daba Yiiksek Olma birer iki-
li bagintidir. Ozne konumunda gecen “kirmizilik” ve “caliskanlik” gibi “B-/ik” bici-
minde olan her nitelik adinin karsiliginda sirastyla “kirmiz1” ve “caliskan” gibi ytik-
lem konumunda gecen birer sifat vardir. Boyle bir sifata nitelik yiiklemi diyecegiz.
Buna gore her nitelik adinin karsiligi olan bir nitelik yiiklemi vardir. Nitelik ytikle-
mi, karsiligi oldugu nitelik adindan “lik” ya da “lik” sonekinin kaldirilmasiyla elde
edilir. Ancak “erdem” ve “renk” gibi bazi nitelik adlarinin “lik” gibi bir son eki bu-
lunmamaktadir. Bu gibi bir nitelik adinin karsiligi olan nitelik ytiklemi, nitelik adi-
na “li” veya “Ii” gibi bir sonekin eklenmesi ile elde edilir. Ote yandan her baginin
advrnin karsihigr olan bir baginn yiiklemi bulunur. Ornegin, (bir cift arasinda) Ask
bagintisinin adi olan “ask” 2-li baginti adinin karsiligt olan ikili baginti yiklemi
“asik”dir.

Adct Trop Kuramlarr’na, kisaca Trop Adciligina gelince, bunlarin iki ¢esidini in-
celeyecegiz: Siki Trop Adciligive Trop Kiimesi Adciligi. Siki Trop Adciligi'nda, giin-
lik dilin 6zne-ytklem 6nermelerinin icinde gecen 6zellik adlari elenir, yani bu
onermeler, icinde ozellik adlart gecmeyen baska 6nermelere dontstiirilir. Buna
karsilik Trop Kiumesi Adciligi'nda 6zelliklerin islevini gorecek trop kiimeleri deni-
len yeni bir kategoriye yer verilir. Bu adciligin Dogal Trop Kiimesi Adciligi deni-
len birinci ¢esidinde, trop kiimeleri dogal trop kiimeleri olup temel bir kategoridir.
Ote yandan bu adciligin Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligr denilen ikinci cesidinde
ise, trop kuimeleri trop-benzerligi kiimeleri kategorisidir. Bu kategori ise temel de-
gil, turetilmistir. Clinki bu trop kiimeleri, temel ontolojik iliski olan cesitli derece-
lerdeki benzerlik iliskileri yardimiyla tanimlanir. Dolayisiyla bu kuramda 6zellik
adlarinin yerini trop kiimeleri adlari alr.

Trop Adcihgr’nda Ozne-Yiiklem Onermelerinin Yapisi
Cesitli tirden olan asagidaki 6zne-ytiklem onermelerini ele alalim:

(1)  Ahmet kumraldir,

(2) Ahmet’in caliskanligi bir erdemdir,

(3) Calikusu’'nun yazari erdemlidir.

(4)  Calikusu'nun yazart Resat Nuri Glntekin’dir.

(5) Mirmiz1 parlaktir.

(6) Oniimdeki elmanin rengi Mirmizr'dir.

(7) At omurgalidir,

(8) Caliskanlik bir erdemdir,

Trop Kuramlari Trop
kategorisini temel kategori
sayan kuramlardir. Trop
kategorisinin yani sira tiimel
ozellikleri de temel kategori
sayan kuramlara Gercekgi
Trop Kuramlari, timel
ozellikleri temel kategorileri
arasinda saymayanlara da
Adcr Trop Kuramlar diyoruz.
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Siki trop adciliginin temel
kategorileri, Nesne ve Trop,
temel ontolojik iligkisi ise
somut nesne ile trop
arasindaki Dolaysiz Tagima
iliskisi’dir.

(9 Kirmizi(lik) bir renktir,
(10) Asli ile Kerem’in aski unutulmazdir,
(11) Ayse’nin goz rengi Burcu'nun goz renginden daha koyudur.

Yukaridaki onermeleri 6znelerinin farkliligina gore dort ayr sinifa ayirabiliriz:

(D Ozneleri somut nesne adi olan énermeler: Bu onermeler (1), (3) ve (4)
onermeleridir. Burada (1) ¢nermesinin 6znesi olan “Ahmet” somut nesne
adi tirtinden olan bir 6zel ad olup belli bir kisi olan Ahmet’i gosterir. (3)
onermesinin 6znesi olan “Calikusu’nun yazari” ise somut nesne adi tirin-
den olan bir tekil betimleme olup gene belli bir kisi olan Resat Nuri Gtin-
tekin’i gosterir. Ote yandan (4) &nermesi'nin 6zneleri “Caltkusunun yaza-
r1” ve “Resat Nuri Glintekin”, somut nesne adi tiirinden olan birer tekil be-
timleme olup her ikisi de Resat Nuri Glintekin’i gosterir.

D Ozneleri trop ad olan énermeler: Bu dnermeler (2), (5), (6), (10) ve (11)
onermeleridir. Burada (2), (5), (6) ve (10) énermelerinin ¢zneleri sirastyla
“Ahmet’in caliskanhg”, “Mirmiz1”, “Oniimdeki elmanin rengi” ve “Asli ile
Kerem’in ask1” olup her biri bir trop adidir. “Ahmet’in ¢aliskanlig1”, bir trop
olan Ahmet’in kendine 6zgti caliskanligi’'ni, “Mirmizi1”, daha ¢nce de soy-
lendigi gibi, bir trop olan s6z konusu elmanin kendine 6zgii kirmizt renk
tonunu, “Oniimdeki elmanin rengi” gene sz konusu elmanin kendine 6z-
gl kirmizi renk tonunu gosterirken, “Asli ile Kerem’in ask1”, Asli ile Kerem
arasindaki kendine 6zgti ask olan tropu dile getirir. (Burada “Aslt ile Ke-
rem’in aski” 6znesinde iki ¢zel ad olan “Asli” ve “Kerem” gecmesine kar-
sin “Asli ile Kerem’in aski” soziiniin tek basina bir 6zne olduguna dikkat
etmek gerekir.) (11) onermesinin birer trop adi olan 6zneleri “Ayse’nin
g0z rengi” ve “Burcu’nun goz rengi”, sirastyla birer trop olan Ayse’'nin ken-
dine 6zgl goz rengi ile Burcu'nun kendine ¢zgii goz rengini gosterir.

) Ozneleri soyut tekil terim (trop tirii adi) olan énermeler: Bu dnermeler (8)
ve (9) 6nermeleridir. Burada sirasiyla (8) ve (9) 6nermelerinin 6zneleri
olan “caliskanlik” ve “kirmizi” birer soyut tekil terim (trop tirt ady olup,
goritintiste sirastyla birer trop tiiri olan Caliskanlik ve Kirmizilik’t gosterir.

av) Ozneleri nesne tirti adi olan énermeler: Bu smifa giren tek énerme (7)
onermesidir. Nitekim (7) Oonermesinin dznesi bir nesne tirt adi olan “At”
olup, goriiniiste At nesne tirlinl gosterir.

Bu Unitenin sonraki iki bolimiinde sirastyla Sikt Trop Adciligr ile Trop Kiimesi
Adciligt kuramlarint inceleyecegiz. Her metafizik kuramin oldugu gibi, inceleyece-
gimiz iki trop kuraminin da en 6nemli amaclarindan biri yukarida smifladigimiz
tirden Onermelerin dogru olduklarinin metafizik aciklayicilarint ve bu 6nermele-
rin karsiligi olan olgularin metafizik nedenlerini ortaya koymaktir. Biz de bu iki
bolimde 6zellikle s6zi gecen amacin nasil her iki kuram tarafindan yerine getiril-
meye calisildig: Gizerinde yogunlasacagiz.

SIKI TROP ADCILIGI

Siki Trop Adciligt, bir dnceki tinitede inceledigimiz Sikit Adciligin (Siki Somut Nes-
ne Adciligi da diyecegimiz) bir bakima bir uzantist sayilabilir. Nitekim Siki Adcili-
gin tek temel kategorisi Somut Nesne olmasina karsilik, Siki Trop Adciligr'nin te-
mel kategorileri Somut Nesne ile Trop, temel ontolojik iliskisi ise somut nesne ile
trop arasindaki Dolaysiz Tasima Iliskisi'dir.
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Siki Trop Adciligi’'nda gerek nitelik adlart gerekse onlarin karsiligi olan nitelik
yliklemleri ve genel olarak trop tlirti adlart ile onlarin karsilig1 olan ytiklemler
elenir. Bir nitelik ylikleminin elenmesi, icinde gectigi her 6zne-yiiklem 6nermesi-
nin bu yiiklemi kapsamayan ama ona esdeger olan bir dnermeye dontstiirilmesi
demektir. Nesne tiirti adlarinin elenmesi ise tipki Siki Adcilik’ta oldugu gibidir. Ote
yandan nitelik yliklemlerinin nasil elendigini asagidaki iki ornekle acikliyor, sonra
da genel kuralint bir esdegerlik biciminde ortaya koyuyoruz. Sirasiyla elenecek ni-
telik ytiklemleri olarak, “renk” nitelik adina “li” soneki eklenerek elde edilen “renk-
1i” ve “kirmuzilik” nitelik adindan “lik” sonekinin ¢ikartilmasiyla elde edilen “kirmi-
z1” yuklemlerinin gectigi asagidaki iki Onermeyi ele alalim:

(12) Bu bardak renklidir,
(13) Bu bardak kirmizidir.

(12) onermesi asagidaki 6bnermeye esdegerdir:

(14) Bu bardagin rengi ile 6zdes olan bir sey vardir.
Bu durumda (14) énermesinin mantik dilinde karsiligt

(15) x gibi oyle bir sey vardir ki, bu bardagin rengi x ile 6zdestir
onermesidir. Bu 6nerme ise, asagida aciklanacag: gibi,

(16) Bu bardagin rengi vardir

oOnermesine esdegerdir. Eger bu bardagin tekdiize bir rengi varsa, bu bardagin ren-
gi ile 6zdes olan bir ve yalniz bir sey vardir ki, bu tek sey bir troptur. Bu durum-
da birbirine esdeger olan (12), (14) - (16) dénermeleri dogru olup “Bu bardagin ren-
gi” tekil betimlemesi, s&z konusu tropun adi olur. Ote yandan eger bardagin boy-
le bir tekdlize rengi yoksa bu bardagin rengi ile 6zdes olan bir sey yoktur veya ki-
saca bu bardagin rengi var degildir, yani yoktur. Bu durumda ise yukaridaki birbi-
rine esdeger olan (12) - (16) dnermeleri yanlis olup “Bu bardagin rengi” tekil be-
timlemesi hicbir seyin adi degildir, yani hicbir seyi gostermez.
Benzer bir bicimde (13) 6nermesi,

(17) x gibi oyle bir sey vardir ki, bu bardagin kirmiziligt x ile 6zdestir
oOnermesine, (17) ise
(18) Bu bardagin kirmiziligi vardir

onermesine esdegerdir. Goruldugi gibi yiklemi “renkli” olan (12) 6nermesi, icin-
de bu yiklemin gecmedigi ve bu 6nermeye esdeger olan (16) dnermesine, yik-
lemi “kirmiz1” olan (13) Onermesi ise, bu 6nermeye esdeger olan (18) dnermesi-
ne donustirilmis oldugundan her iki nitelik ylkleminin de elenmis oldugunu
goruyoruz.

(12) dénermesinin (16) énermesine, (13) dnermesinin ise (18) énermesine doniis-
tirilmelerinden gorildugu gibi, B gibi bir nitelik ytikleminin elenmesini saglayan
dontstirmenin genel bicimi soyledir: “4” herhangi bir somut nesne ad: oldugunda,
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(19) 4, B dir
Onermesi esdegeri olan
(20) A’mn B-lik’i vardir

onermesine dontstirilebilir. (ki dnermenin birbirine esdeger olmasi, bunlarin
dogruluk degerlerinin zorunlu olarak ayni olmalari demektir.) (20)'nin metafizik
aciklayicist ise,

(20*) A somut nesnesi, A’nin B-lik’i tropunu dolaysiz olarak tasir

Onermesidir.
Baginti yiiklemlerinin elenmesine drnek olarak, icinde “asik” 2-li bagint1 yiikle-
minin gectigi

(21) Asli ile Kerem 4sik idiler

Onermesini ele alalim. Bu 6nerme ise icinde “4sik” ylkleminin gecmedigi ve ona
esdeger olan

(22) Asli ile Kerem arasindaki ask var idi

Onermesine donustirtlebilir. “B"™” gibi n-li (n > 2) bir baginti yiikleminin elenme-
sini saglayan donistiirmenin genel bicimi soyledir: “4,”, ..., “4,” somut nesne ad-
lar1 oldugunda,

(23) (4, ..., A,), B" dir
oOnermesi esdegeri olan
(24) (A, ..., A)nin B"-[ik’i vardir
Onermesine donustirilebilir. (24)in metafizik aciklayicist ise,

(24" (44, ..., 4,) somut nesneler n-lisi, (4;, ..., A,)'nin B"-/ik’i tropunu dolay-
siz olarak tasir

onermesidir.

Simdi nitelik yikleminin elenmesi ile elde edilen (20) bicimindeki 6nerme ile
baginti yiikleminin elenmesi ile elde edilen (24) bicimindeki 6nermeyi ele alalim.
Her ikisi de tek 6zneli birer 6zne-yiiklem Onermesi olup, birincisinin 6znesi 1-li
trop ads, ikincisinin de 7-li (1 > 2) trop adidir. (Ornegin, “Bu bardagin rengi” ve
“Bu bardagin kirmiziligi” 1-li trop adlart, “Asli ile Kerem arasindaki ask” ise bir 2-1i
trop adidir.) (20)'nin 6znesi olan “A’nin B-lik’” bicimindeki 1-li trop adinin iki bi-
leseni vardir; bilesenlerinden biri “A” somut nesne adi 6bturti ise “B-/ik’ nitelik adi-
dir. Ancak burada “B-/ik” adinin islevi bir nitelik gostermek degildir. Nitekim
“A’nin B-lik’i” ifadesinin mantiksal bicimi aslinda

(25) B-lik (A)

ifadesidir. Bu ise tipki matematikte oldugu gibi, f gibi bir fonksiyon ile bu fonksi-
yonun a gibi bir argiimanmndan olusan f(a) bicimidir. Ornegin, “Bu bardagin kir-
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mizih@1” ifadesini, “kirmizilik(bu bardak)’ biciminde yazabiliriz. Genel olarak
“Amin B-lik’i” ifadesinin gercek bicimi “B-lik(A)” oldugu icin burada gecen “B-/ik”
bir fonksiyon adi olup bir niteligi gbstermez. “B-/ik(A)” ifadesinin timi ise bir tro-
pu gosterir. Ornegin matematikteki fonksiyonlarla olan kosutlugu siirdiirecek olur-
sak, nasil karekok(4)'in degeri (yani “kareksk” fonksiyonunun 4 argiimanina uy-
gulanmasinin sonucu) 47in karekdékii ise, kirmzilik(bu bardak)tin degeri (sonu-
cw) da Bu Bardagin Kirmiziligi tropudur.

(24) dnermesinin 6znesi de benzer bir bicimde ¢cdztimlenebilir. Nitekim bu
o6nermenin 6znesi olan “(4;, ..., A,)nin B"-lik’i” ifadesinin mantiksal bi¢imi

(26) BU-lik (A, ..., A,)

ifadesidir. Bu ise matematikte f gibi bir fonksiyonun a,, ..., a,, argimanlarmna uy-
gulanmasindan olusan f(a,, ..., a,) bicimidir. Ornegin “toplama” fonksiyonunu +
ile gosterip, argimanlarini 2 ile 3 olarak secersek, bunu + (2, 3) biciminde goste-
rebiliriz. Gene nasil bu fonksiyonunun argtimanlarina uygulanmasiyla elde edilen
sonug 2 ile 3’tin toplam ise, benzer bir bicimde “Aslt ile Kerem’in ask1” ifadesini
Ask (Asl, Kerem) biciminde gosterdigimizde bu ifadenin degeri 2-1i bir trop olan
Asli ile Kerem Arasindaki Kendine Ozgti Ask olacakur. Yukaridaki aciklamanin 1s1-
ginda (20) ile (24) bicimindeki dnermeleri sirastyla su bicimde dile getiriyoruz:

(20*) B-lik(A) vardir,
(24**) B"-lik (A, ..., A,) vardir.

Bu iki 6nerme bicimini, (17) ile (18)'in esdegerligini genellestirerek mantik di-
linde sirastyla su bicimde dile getirebiliriz (bkz. McCall, 1991, s. 232 ve s. 240):

(20%*) Oyle bir x vardir ki, B-lik(A) = x,

(24 Oyle bir x vardir ki, B"-lik (A,, ..., A,,) = x.

Ancak Temel Mantik adiyla bilinen mantigin dilinde her tekil terim bir seyin
adt olup bir seyi gostermelidir. Hicbir seyi gostermeyen tekil terim anlamsiz sayi-
lir. Dolayistyla (20*%) ile (24***) temel mantik¢a gecerli olup hep dogrudur. Her
tekil terimin bir varligi (yani varolan bir seyi) gosterdigi kabuliine yer vermeyen
Varlik Manuginda ise “B-lik(A)” ve “B"-lik (A, ..., A,)” terimlerinin bir seyi (yani
bir tropu) gosterip gostermediklerine baglt olarak (20***) ile (24**) dogru ya da
yanlis olur. Varlik Mantigi’'nda “vardir” 1-1i yiiklemi bir mantiksal degismezdir oy-
le ki; “A” herhangi bir tekil terim oldugunda, “A4 vardir” énermesi “Oyle bir x var-
dir ki, 4 =x" dnermeleri esdegerdir.

Buraya kadar Siki Trop Adciligr'nda nitelik yiiklemleri ile baginti yiklemlerinin
nasil elendigini inceledik. Simdi de 6zne konumunda gecen nitelik adlari ile ba-
gint1 adlarinin nasil elenebildigini gorecegiz. Once nitelik adlarinin elenmesiyle
basliyoruz. Ornek olarak

(27) Caliskanlik bir erdemdir

onermesinin 6znesini olusturan “caliskanlik” nitelik adinin nasil elendigini goste-
recegiz. (27) dnermesi esdegeri olan

(28) Caliskan olan herkesin caliskanligt bir erdemdir

Nitelik troplarini gosteren
“A’nin B-lik’i" (6rnegin
“Ahmet'in caligkanligr")
bicimindeki tekil
betimlemelerde, “B-/ik”
nitelik adi bir fonksiyon
simgesi islevindedir.
Nitekim “A’nin B-lik'i"
ifadesinin gosterdigi nitelik
tropu, bu fonksiyonun A seyi
(Ahmet) icin degeri
sayllabilir. Bu nedenle sbzii
gecen ifadeyi “B-lik(A)’
biciminde de yazabiliriz.
Benzeri baginti troplarini
gosteren “(4,, ..., A,)'min
Bn-lik’i" (8rnegin, “Asli ile
HKeremin askr’) bicimindeki
tekil betimlemeler icin de
stylenebilir. Bu durumda
sozil gecen ifadeyi “B"-lik
(A, ..., A,)" biciminde de
yazabiliriz.
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Onermesine donustirilir. Bu énermenin mantik dilindeki esdegeri
(29) Her x icin, x caliskan ise, x’in caliskanligi bir erdemdir

» o«

onermesidir. (29) 6nermesindeki “x’in caliskanlhigt”, “caliskan(x)’ biciminde oldu-
gundan, (29)'u

(30) Her x icin, x caliskan ise, ¢aliskan(x) bir erdemdir

biciminde ifade edebiliriz. Boylece (27) 6nermesi, (30) 6énermesine doniistiglin-
den, (27) 6nermesinin 6znesi olan “caliskanlik” elenmis olur.
Genel olarak “A-l1kR" bir nitelik adi ve “B” bir 1-li yiiklem oldugunda

(31) A-lik B dir
bicimindeki her 6nerme esdegeri olan
(32) A olan her somut nesnenin A-/1k’ B dir
bicimindeki dnermeye dontstirilebilir. (32) énermesi ise mantik dilinde
(33) Her xicin, x, A ise, x’in A-likr B dir
biciminde, veya A-/ik’1 fonksiyon olarak ele alirsak,
(34) Her xicin, x, A ise, A-lik(x) B dir

biciminde dile getirilebilir (bkz. McCall, 1991, s. 234). (34) ise, (19) ile (20)'nin es-
degerligine dayanarak asagidaki dnermeye donisur:

(34%) Her x icin, X'in A-lik’1 var ise, A-lik(x) B dir

Baginti adlarinin elenmesine gelecek olursak, (24) bicimindeki bir énermenin
oznesi olan “Asli ile Kerem’in askt” 6rnegini ele alalim. Burada “ask” tek basina,
ornegin,

(35) Ask bir tutkudur

oOnermesinin Oznesini olusturur. Simdi benzer bir bicimde (30) énermesindeki
“ask” 6znesinin nasil elendigini gorelim. (31) 6nermesi esdegeri olan

(36) Birbirine 4sik olan her ciftin aski bir tutkudur
onermesine dontsir. Bu 6nerme ise mantik dilinde

(37) Her x ve her y icin, x ile y birbirine asik ise, x ile y’nin birbirine ask1 bir
tutkudur

biciminde dile getirilebilir. “x ile y’nin birbirine ask1” ifadesi ise “ask(x,y)” bicimin-
de oldugundan, (33)'t

(38) Her x ve her y icin, xile y birbirine asik ise, ask(x,y) bir tutkudur

biciminde yazabiliriz.
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Genel olarak “A"-lik” bir n-1i baginti adi (n > 2) ve “B” bir 1-li ytiklem oldu-
gunda,

(39) A"-lik B dir
bicimindeki her 6nerme,

(40) Her xy, ..., x,, icin, (x;, ..., x,), A" ise, (x, ..., x,)’nin A”-[ik’i B dir
bicimindeki 6nermeyle ya da A”-lik’i fonksiyon olarak ele alirsak

(41) Her xy, ..., x,, icin, (xy, ..., x,), A" ise, A"-lik(x,, ..., x,) B dir

bicimindeki dnermeyle dile getirilebilir (bkz. McCall, 1991, s. 240). (41) ise, (23) ile
(24)1n esdegerligine dayanarak asagidaki onermeye donustirilebilir:

(41%) Her x,, ..., x,, icin, (xy, ..., x,)’nin, A"-lik’i var ise, A"-lik(x,, ..., x,) B dir

Simdi yukaridaki (1) - (11) 6nermelerine geri donecek olursak, (1) - (3) ve (5)
onermelerinin ytiklemleri birer nitelik ytklemi, (11) 6nermesinin yiiklemi ise bir
baginti yiiklemidir. Siki1 Adcilik’ta bu ytklemlerin dil dist bir seyi gostermedigi var-
sayildigindan, ornegin, (1) 6nermesinde, yani “Ahmet kumraldir” 6énermesinde,
yalniz 6znesi olan “Ahmet” bir somut nesneyi gosterdiginden, bu 6nerme metafi-
zikce temeldir. Ote yandan Siki Trop Adciligr’nda bir adim daha ileri gidilerek, yu-
karida gordigtimiiz gibi, tim nitelik yiklemleri ile baginti yiiklemlerinin gectigi
onermeler, sirastyla bu yiklemlerin gecmedigi (20) ve (24) bicimindeki 6nermele-
re donusur. Boylece ilkece tiimel gosterme islevinde olan yiklemler yerini tikel
gosteren trop adlarina birakmis olur. Bu durumda, 6rnegin, Ahmet’in kumral ol-
masinin metafizik nedeninin Ahmet'in kumralligin varolamasi oldugunu, benzer
bir bicimde “Ahmet kumraldir” 6nermesinin dogrulugunu metafizik aciklamasinin
“Ahmet’in kumralligi vardir” 6énermesi oldugunu soyleriz. (Dogal olarak ayni sey-
leri baginti yiiklemlerinin elenmesi durumu icin de soyleyebiliriz.)

(4) 6nermesinin terimleri yalniz somut nesneleri, (6) ¢énermesinin terimleri ise
yalniz troplar gosterdiginden, Siki Trop Adciligi acisindan birer temel 6nerme
olup, elenmesi gereken herhangi bir sey yoktur. (7) ¢nermesinin, yani “At omur-
galidir” Oonermesinin gerek oznesi olan “at” gerekse ylklemi olan “omurgali” birer
nesne turini gosterir. Siki Adcilik’ta bu 6nerme “Biitiin at olan seyler omurgali
olan seylerdir” 6nermesine ya da mantik dilinde ifade edecek olursak, “Her x icin,
x bir at ise, x bir omurgalidir” énermesine dontsturilir. Boylece, bu kuramda
yiklemler (“at” ve “omurgali”) dil dist bir seyi gostermediginden, x degiskenini de-
ger alani da yalniz somut nesnelerden olustugundan, (7) dnermesi salt somut nes-
nelerden s6z eden bir 6nermeye dontstirtlmis olur. Siki Trop Adciligi’'nda da ay-
nt yolun izlendigini sdyleyebiliriz. (Siki Trop Adciligi'nda ylklem olarak yalniz ni-
telik yiklemleri ile baginti yiiklemlerinin elendigini vurgulamak gerekir; oysa ne
“at” ne de “omurgalt” bir nitelik ytiklemi ya da bagintist degildir.)

Son olarak (8), (9) ve (10) 6nermelerini ele alalim. (8) ve (9) dnermesi iclerin-
deki sirastyla birer nitelik adi olan “caliskanlik” ve “kirmizilik” ¢znelerinin (10)
onermesi ise icindeki bir baginti adi olan “Asli ile Kerem’in aski” ¢znesinin elen-
mesiyle, iclerinde nitelik adi ya da baginti adi olmayan (34) ya da (41) biciminde-
ki dnermelere dontstirilir.
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Siki Trop Adciliginin en
olumlu yonii tiimel gosteren
nitelik ve baginti yiiklemleri
ve adlarinin gegtigi
onermeleri yalniz tikellerden
sz eden dnermelere
déndistirerek varlikbilimsel
tutumluluk saglamasidir.

Tam bu tartismalari gz Ontinde tutarsak Siki Trop Adciligi’nin asagidaki aksi-
yomunu elde ederiz:

Aksiyom 1: Metafizik Aciklama Aksiyomu

(@) (D “A” bir somut nesne adi, “B” bir 1-li yiiklem ise, “A, B dir” ve dolayisty-
la “A'nin B-lik’i vardir” dnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicist,
“A somut nesnesi, A’nin B-lik’i tropunu dolaysiz olarak tasir” dnermesidir.
(i) “A4,”, ..., “A,” somut nesne adlari, B”, n-li (n 2 2) bir yiiklem ise, “(4,
.., 4,), B" dir” ve dolayistyla “(4,, ..., A,)'nin B"-/ik’i vardir” dbnermesinin
dogrulugunun metafizik agiklayicisi, “(4;, ..., 4,) somut nesneler n-lisi,
(4;, ..., A )nin B"-[ik’i tropunu dolaysiz olarak tasir” dnermesidir.

(b) (D) “A” bir nitelik adi, “B” bir 1-1i yuklem ise, “A, B dir” dénermesinin dog-
rulugunun metafizik aciklayicisi, “Her A-/1&’1 var olan seyin A-lik’t B dir”
onermesidir. (i) “A"-/ik” bir n-li (72 > 2) baginti adi ve “B” bir 1-li yiklem
ise, “A"-lik B dir” dnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “Her
A"-[ik’i var olan seyin A”-lik’i B dir” dnermesidir.

Stkr Trop Adciligi’nin olumiu ve olumsuz yonleri: Bu kuramin en olumlu yoni,
Temel Mantik ve Varlik Mantigi'na dayanarak, gercekci kuramlarda birer timel
gosteren nitelik ve baginti yiklemleri ile adlarini iclerinde gectigi onermelerden
eleyerek, bu onermeleri, ilk bakista, tikel olan somut nesneler ve troplardan s6z
eden Onermelere dontstirmesidir. Bu son énermeler de 6nceki dnermelerin me-
tafizik aciklayicilaridir.

Aksiyom 1 (a)’ya dayanan birinci tiir dontistiirme sonucundaki bir 6nerme salt
troplardan s6z eder. Ornegin, “Ahmet caliskandir” dnermesinin déniistiirmesi
olan “Ahmet’in caliskanligt vardir” onermesi salt Abmet’in caliskanligi tropundan
soz eder. (Burada “vardir” 1-li yikleminin bir mantiksal degismez oldugunu
animsatalim.)

Ote yandan Aksiyom 2 (b)'ye dayanan bir dontstiirme, Aksiyom 1 (a)’nin da
bir kez kullanimyla, gene, ilk bakista, salt troplardan s6z eden bir 6bnerme ile so-
nuclanir. Ornegin “Caliskanlik bir erdemdir” énermesi, daha 6nce de gosterildigi
gibi, once “Her x icin, x caliskan ise, x'in caliskanligt bir erdemdir” 6nermesine,
sonra da bu 6nermede gecen “caliskan” ylkleminin elenmesiyle “Her x icin, X'in
caliskanligi var ise x’in caliskanlig: bir erdemdir” 6nermesine donustiirilir. Bunu
daha yalin kilmak icin, “x” degiskeni yerine “Ahmet” somut nesne adini koyalim.
Bu durumda “Ahmet’in ¢caliskanlhigi var ise, Ahmet’in caliskanlig: bir erdemdir”
oOnermesini elde ederiz. Ancak bu 6nermede Abmet’in caliskanlig: tropuna uygu-
lanan henliz elenmemis “erdem” 1-li yiiklemi vardir. Boyle bir yiiklem gercekci
kuramlarda troplarin bir dzelligini gosterir. Ornegin burada, gercekgi bir kuram ge-
regince, Erdem ozelligi Abmet’in caliskanlig: tropuna yiklenir. Bu nedenle yuka-
rida “ilk bakista’ ifadesini kullanmistik. Siki Trop Adciliginin zayif ya da olumsuz
yonit de tam burada ortaya cikar. Siki Trop Adciliginin gecerli bir kuram olabilme-
si icin, tim Onermeleri salt troplardan ya da somut nesnelerden soz eden dnerme-
lere dontstirebilmesi, dolaysiyla sozi gecen “erdem” yiiklemini, genel olarak da
Aksiyom 2 (b)'de gecen “B” ylklemini elemesi gerekir. Bir ¢ikis yolu olarak, Aksi-
yom 1 (2)’nin trop adlarina da genisletilmesi diistinebilir. Bu durumda, Aksiyom 1
(a) (i)e kosut olarak ayrica soyle bir aksiyom Onerilebilir: “A” bir trop adi, “B” bir



4. Unite - Trop Adcihgi

87

1-li yuklem ise, “A4, B dir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “A'nin
B-lik’i vardir” dnermesidir. (Ayni bicimde Aksiyom 1 (a) (ii)’e kosut bir aksiyom
onerilebilir.) Bu durumda “Ahmet’in caliskanligi var ise, Ahmet’in caliskanligi bir
erdemdir” 6nermesi “Ahmet’in ¢caliskanlig: var ise, Ahmet’in caliskanligi’'nin erdem-
liligi vardir” 6nermesine dontistr. Bu son 6nermede “Ahmet’in caliskanligi’nin er-
demliligi” bir ikinci-basamak trop adi olup, Abmet’in caliskanhigi’nin erdemliligi
ikinci-basamak tropunu gosterir. Bir ikinci-basmak tropu, bir somut nesnenin be-
lirlenmis tikel bir ¢zelligi degil, bir (birinci-basamak tropunun belirlenmis tikel bir
ozelligidir. Simdi Abmet’in caliskanhgi’nin erdemliligi tropuna da, 6rnegin, “er-
dem” yiiklemini uygulayabiliriz. Bu durumda “Ahmet’in ¢aliskanligi'nin erdemlili-
gi bir erdemdir” 6nermesindeki “erdem” ytiklemi ayni bicimde Aksiyom 1 (a)'nin
n.inci-basamak (7 = 2) trop adlarina genisletilmesiyle elenebilir. Boylece bu do-
nistirmeler sonsuza dek gider. Bu durumda Sikt Trop Adciligt bir sonsuz gerile-
me sorunu ile karsilasmis oluyor.

Sik1 trop adcilifina gore “Giines sicaktir” ve “Yalancilik ahlaksizliktir” dnermelerinin me-
tafizik aciklayicilar: olan onermeleri yaziniz.

TROP KUMESI ADCILIGI

Yukarida sozini ettigimiz Trop Kiimesi Adciligrnin temel kategorileri somut nes-
ne, trop ve kiime kategorileridir. Bu adcilikta timel ¢zelliklerin islevini ya dogal
trop kiimeleri de ya da trop-benzerligi kiimeleri (yani birbirine tam-benzer olan
troplardan olusan kiimeler) goriir. Buna gore Trop Kiimesi Adciliginin iki ¢esidi
vardir: Dogal Trop Kiimesi Adciligi ve Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligt.

Dogal Trop Kiimesi Adcilig
Bu adcilik cesidinin temel kategorileri, somut nesne, trop, kiime, dogal nesne-kii-
mesi ve dogal trop-kiimesi kategorileridir. Bunun disinda temel ontolojik iliski ya
da turetilmis kategori yoktur. Bu kuram bir bakima Dogal Kime Adciligi'nin bir
uzantist sayilabilir. Nesne tiirli gosteren ytiklem ve adlar, dogal kiime adciliginda
oldugu gibi, bu kuramda da dogal nesne kiimelerini gosterir. Bu durumda gerek
“Ahmet bir insandir” gerekse “At omurgalidir” gibi dnermelerin metafizik aciklayi-
cilart Dogal Kiime Adciligrndaki gibidir. Yani, “Ahmet bir insandir” dnermesinin
dogrulugunun metafizik aciklayicist, “Ahmet, tim insanlardan olusan dogal kiime-
nin 6gesidir” 6nermesi, “At omurgalidir” 6nermesinin metafizik aciklayicist ise,
“Ttim atlardan olusan dogal kiimenin, tim omurgalilardan olusan dogal kiimenin
alt kiimesidir” 6nermesidir. (Bu 6rneklerde “insan” ve “omurgali” ytklemlerinin bi-
rer nesne-tiirl ytklemi, “At” adinin da bir nesne-ttrt adi oldugunu animsayalim.)
Ote yandan bu kuramda her nitelik yiiklemi ya da ad: o niteligin dérnekleyen-
leri olan 1-li troplardan olusan bir dogal trop-kiimesi, her bagint1 yliklemi ya da adi
o bagintinin 6rnekleyenleri olan ¢oklu troplardan olusan bir dogal trop-kiimesi
gosterir. Her trop adi ise bir tropu gosterir. Bunlart drnekleyecek olursak, “Oniim-
deki elma kirmizidir” 6nermesinin yiiklemi olan “kirmiz1” bir nitelik ytiklemi olup,
tek tek birer trop olan dnimdeki elmanin kirmizhigi, elimdeki tuttugum karanfilin
kirmiziligy gibi kirmizliklardan olusan bir trop-kiimesini gosterir. Bu durumda Do-
gal Trop Kiimesi Adciligrnda, “Oniimdeki elma kirmizidir” énermesinin dogrulu-
gunun metafizik aciklayicist, “Oniimdeki elmanin tasidigr dyle bir trop vardir ki bu

SIRA SiZDE

Dogal Trop Kiimesi
adciliginin temel
kategorileri, somut nesne,
trop, kiime, dogal nesne-
kiimesive dogal trop-
kiimesi kategorileridir.
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trop ‘kirmizt’ nitelik ylikleminin gosterdigi dogal trop-kiimesinin 6gesidir” dGnerme-
sidir. Ote yandan “Caliskanlik bir erdemdir” énermesinin ¢znesi olan “caliskanlik”
bir nitelik adi olup Ahmet’in caliskanligi, Behcet'in caliskanligi gibi tek tek troplar-
dan olusan A gibi bir dogal trop-kiimesini, yliklemi olan “erdem” ise Ahmet’in er-
demi, Behget'in erdemi gibi gene tek tek troplardan olusan B gibi bir dogal trop-
kiimesini gosterir. Bu durumda Dogal Trop Kimesi Adcihiginda “Caliskanlik bir
erdemdir” 6dnermesinin metafizik aciklayicisi, “4 dogal trop-kiimesi, B dogal trop-
kiimesinin alt kiimesidir” 6nermesidir. Genel olarak “A” nitelik adinin gosterdigi
dogal trop-kiimesine A dogal trop-kiimesi, “B” nitelik yikleminin gosterdigi dogal
trop-kiimesine de B dogal trop-kiimesi diyecegiz. Son olarak “Mirmizi kirmizidir”
Onermesinin metafizik aciklayicisi, “Mirmizi tropu, ‘kirmizi’ nitelik ytikleminin gos-
terdigi dogal trop-kiimesi'nin 6gesidir” dnermesidir. Gortldigu gibi, bu kuramda
timellerin islevini dogal trop-ktiimeleri alir. Burada baginti yiiklemleri ve adlarina
iliskin 6rneklendirmeler yapmadik, ancak bu tiir 6rneklerin nitelik ytiklemi ve ni-
telik adi icin verilen 6rneklere kosut bir bicimde verilebilecegi aciktir.

Tum yukarida yazilanlart g6z Onlinde tutarsak, Dogal Trop Kimesi Adciligi’'nin
asagidaki aksiyomunu elde ederiz:

Aksiyom 2: Melafizik Aciklama Aksiyomu

(a) “A” bir somut nesne ad1, “B” bir nitelik ytiklemi ise, “A, B dir” 6bnermesinin
dogrulugunun metafizik aciklayicist, “A'nin tasidig: bir trop B dogal trop-
kiimesi'nin 0gesidir” onermesidir. (b) “A” bir nitelik adi, “B” bir nitelik
yuklemi ise, “A4, B dir” énermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi,
“A dogal trop-kiimesi, B dogal trop-kiimesi’'nin alt kiimesidir” 6nermesidir.
() “A” bir trop ad1 ise, “A, B dir” dnermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicst, “A4 tropu, B dogal trop-kiimesi'nin ¢gesidir” 6nermesidir.

(Bu aksiyoma, diger kuramlarda eklenmis olan, gerek “metafizik neden” ile il-
gili bolim gerekse bagint1 yiiklemlerine ve adlarimna iliskin aksiyomun kisimlari ko-
laylikla eklenebilir.)

Dogal Trop Kiimesi Adciligi’nin olumiu ve olumsuz yonleri: Olumsuz yont ile
baslayacak olursak, gerek Kavramcilik’ta gerek Yiiklem Adciligi’nda gerekse Do-
gal Kiime Adciligi'nda ¢ikan ikinci sorunun benzerinin bu kuramda da ortaya cik-
tgint soyleyebiliriz. Nitekim bu kurami savunan biri, Aksiyom 3 (a)'nin “metafizik
neden” olarak ifade edilmis karsiligina dayanarak, 6rnegin, bir tebesirin beyaz ol-
masinin metafizik nedeni, bu tebesirin tasidigi biri tropun “beyaz” nitelik yiklemi-
nin gosterdigi dogal trop-kiimesinin bir 6gesi olmasidir diyecektir. Ancak, diyelim
ki, gene, varolan tek beyaz sey szl gecen tebesir olsun. Bu durumda, “beyaz” ni-
telik yukleminin gosterdigi dogal trop-kiimesinin tek 6gesi bu tebesir'in beyazligi
olurdu. Ote yandan, sezgisel olarak, sz konusu tebesirin beyaz oldugu olgusu ge-
ne varligint stirdiirecekti. Boylelikle kiimenin baska somut nesnelerin beyazlikla-
rindan olusan 6gelerinin bulunmasinin bir islevinin olamayacagi gorilmis olur.
Sonug olarak, bir seyin beyaz olmasinin nedeninin, o seyin tasidigi bir tropun “be-
yaz” nitelik yikleminin gosterdigi dogal trop-kiimesinin 6gesi olmadigini, tam ter-
sine bir seyin beyaz olmast nedeniyle o seyin tasidigi bir tropun s6z konusu dogal
trop-kiimesi'ni 6gesi oldugunu séylemek durumundayiz (Bkz. Armstrong, 1978, s.

83).
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Ote yandan bu goriisiin Dogal Kiime Adciligrna gore en dnemli (stiinliigi,
kaplamlari ayni olan farkli ozelliklere iliskin glcligiin onlenebiliyor olmasidir.
Unite 3'teki 6rnegi yeniden ele alirsak, burada “kalbi-olan bir canlt” ile “karacige-
ri-olan bir canli” birer nitelik ytiklemidir. Bu yiiklemleri sirastyla “B,” ve “B,” ile
gosterelim. Bu durumda “B,” tek tek B, -lik’lerden olusan K gibi bir dogal trop-
kiimesi'ni, “B,” ise tek tek B,-lik’lerden olusan, K,'den farkl:, K, gibi bir dogal
trop-kiimesi’ni gosterecektir. Buna gore, 6rnegin, (i) “Ahmet kalbi-olan bir canli-
dir” 6nermesi ile (i) “Ahmet karacigeri-olan bir canlidir” 6nermelerinin metafizik
aciklayicilart da farkli olacaktir. Nitekim (i) onermesinin metafizik aciklayicisi, “Ah-
met'in tasgidigs bir trop K;’in 6gesidir” énermesi, (i) 6nermesinin metafizik acikla-
yicst ise, “Ahmet’in tasidigt bir trop K,'in 6gesidir” dnermesidir. Dolayistyla bu ku-
ramda so6z konusu giicliigiin ortaya cikmadigint goriityoruz (Bkz. Armstrong, 1978,
s. 83 ve Armstrong, 1989, s. 126).

Dogal Trop kiimesi adciligina gore “Giines sicaktir” ve “Yalancilik ahlaksizliktir” 6nerme-
lerinin metafizik aciklayicilar: olan 6nermeleri yaziniz.

Trop-Benzerligi Kiimesi Adcilig

Bu adcilik ¢esidinin temel kategorileri, somut nesne, trop, kiime ve dogal nesne-
krimesi kategorileri, temel ontolojik iliskileri ise dereceli trop-benzerligi iliskile-
ri’dir. Bunun disinda bu kuramda tiretilmis kategori olarak trop-benzerligi kiime-
leri kategorisi vardir. Bu kuram da bir bakima Benzerlik Adciligr’nin bir uzantisi sa-
yilabilir. Nesne tirti gosteren yuklem ve adlar, Benzerlik Adciligi'nda oldugu gibi,
bu kuramda da birer benzerlik kiimesini gosterirler. Bu durumda, 6rnegin, gerek
“Ahmet bir insandir” gerekse “At omurgalidir” gibi onermelerin metafizik aciklayi-
cilart Benzerlik Adciligi'ndaki gibidir. Yani, “Ahmet bir insandir” énermesinin dog-
rulugunun metafizik aciklayicist, “Ahmet, tim insanlardan olusan benzerlik kiime-
sinin 6gesidir” 6nermesi, “At omurgalidir” 6nermesinin metafizik aciklayicist ise,
“Tum atlardan olusan benzerlik kiimesinin, tim omurgalilardan olusan benzerlik
kiimesinin alt kiimesidir” 6nermesidir. (Bu orneklerde “insan” ve “omurgali” yuik-
lemlerinin birer nesne-tiiri ytklemi, “At” adinin da bir nesne-ttiri adi oldugunu
animsayalim.)

Ote yandan Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligrnda, tiimel olan bir 6zelligin isle-
vini bu 6zelligin 6rnekleyenlerinden olusan bir trop-benzerligi kiimesi gortr. Bu-
na gore her nitelik ytiklemi ya da adi o niteligin 6rnekleyenleri olan 1-li troplardan
olusan bir trop-benzerligi kiimesi gosterir. Bu 1-li troplar niteligin her bagint1 ytik-
lemi ya da adi o bagintinin 6rnekleyenleri olan coklu troplardan olusan bir trop-
benzerligi kiimesi gosterir. Her trop adi ise bir tropu gosterir.

Dereceli trop-benzerligi iliskileri: Farkli benzerlik kuvveti derecesinden olan
troplar arasi temel trop-benzerligi iliskileri vardir. En kuvvetli dereceden olan
trop-benzerligi iliskisine Tam-Benzerlik Iliskisi, diger derecelerden olanlarina da
Tam-Olmayan Benzerlik Iliskileri diyoruz. Gerek tam gerek tam-olmayan benzer-
zerlik Iliskisi ayrica gecislidir. Tam-Olmayan Benzerlik iliskileri ise genellikle ge-
cisli degildir.

Dogal Trop Kiimesi
Adcihginin Kiime Adcihigi'na
gbre en dnemli dstiinliga,
kaplamlari ayni olan farkh
ozelliklere iligkin giclugi
onleyebiliyor olmasidir.

SIRA SiZDE

Trop-Benzerligi Kimesi
adciliginin temel
kategorileri, somut nesne,
trop, kiime ve dogal nesne-
kiimesi kategorileri, temel
ontolojik iliskileri ise
dereceli trop-benzerligi
iliskilers dir. Trop-benzerligi
kiimeleri bu kuramin
tiiretilmis kategorisidir.
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Tam-Benzerlik liskisi'ni soyle orneklendirelim. Daha dnce soziini ettigimiz
Mirmizt renk tropunun tastyicist olan oniimdeki elma ile ayni renk tonunda olan
baska bir somut nesneyi, 6rnegin dniimdeki domatesi ele alalim. (Gerek elmanin
gerekse domatesin tim yulzeylerinin tekdiize renk tonunda oldugunu varsayiyo-
ruz.) Bu iki somut nesnenin renk tonlarinmn ayniligi gercek¢i kuramlarda soyle
aciklanir: S6z konusu elma ile domates, Kirmizilik belirlenebilirinin altinda Kirmi-
zilik, diyecegimiz yinelenebilir belirlenmis renk tonunu tasir. Ontimdeki elmanin,
Kirmuzilik, 6zelligine sahip olmasi, bu belirlenmis 6zelligi ¢rnekleyen bir trop ta-
simast demektir. iste bu trop Mirmizrdir. Oniimdeki domatesin Kirmizilik, 6zelli-
gine sahip olmast da Mirmizi* diyecegimiz bir tropu tasimasi demektir. Ama tasi-
yictlart farkli olduklarindan Mirmuzt ile Murmizi* troplart 6zdes olamazlar. Ozdes
olamayan ama ayni belirlenmis 6zelligin 6rnekleyen troplarin tam-benzer oldukla-
11 sOylenir. Boylece Mirmizi ile Mirmizi*’in tam-benzer troplar oldugunu soyleyebi-
liriz. En kuvvetli dereceden oldugunu soyledigimiz Tam-Benzerlik iliskisine, Bi-
rinci-Dereceden Benzerlik Iliskisi de diyoruz.

Tam-Olmayan Benzerlik iliskisi'ni de soyle érneklendirelim. Yukaridaki elma
ile domates’in yani sira gene kirmizt olan ama renk tonu ikisinden de farkli olan
bir kirmizi kalemi ele alalim. Bu kalem sahip oldugu belirlenmis kirmizt renk to-
nunu ornekleyen Mirmizi** diyecegimiz bir tropu tasir. Mirmize™ tropu, Mirmizt ile
Mirmuzt* troplarina tam-benzer olamamakla birlikte, onlarla tam-olmayan bir ben-
zerlik iliskisindedir. Bu Tam-Olmayan Benzerlik liskisine fkinci-Dereceden Ben-
zerlik Iligkisi diyoruz. Simdi éniimdeki yesil yapragm renk tonunu ele alalim. Bu
yesil yaprak, sahip oldugu belirlenmis yesil renk tonunu 6rnekleyen Megil diyece-
gimiz bir tropu tasir. Mesil tropu, Mirmizi, Mirmizi* ve Mirmuizi** troplarina birinci-
dereceden de ikinci-dereceden de benzer degildir. Ama bu dort trop, Renk belir-
lenebilir 6zelligini 6rnekleyen troplardir. Bu nedenle bu troplarin arasindaki ben-
zerlik iliskisine Uctincii-Dereceden Benzerlik Iliskisi diyoruz.

Trop-Benzerligi Kiimeleri: Her benzerlik iliskisi, Unite 3, Benzerlik Adciligr bo-
limiinde gdormis oldugumuz benzerlik dairelerine kosut olarak troplardan olusan
benzerlik daireleri belirler. Belli bir dereceden bir benzerlik iliskisinin belirledigi
bir benzerlik dairesi, 6geleri ikiser ikiser birbirine benzer olan en buytk bir trop
kiimesi demektir. S6z konusu Benzerlik iligkisi'nin birinci-dereceden, ikinci-dere-
ceden veya uclnci-dereceden olmasina bakarak, iliskinin belirledigi benzerlik da-
iresine de sirasityla birinci-dereceden trop-benzerligi kiimesi, ikinci-dereceden
trop-benzerligi kiimesi ve tictincii-dereceden trop-benzerligi kiimesi diyoruz.

Yukarida belirtildigi gibi, gercek¢i kuramlarda her nitelik/baginti yiikleminin ya
da adinin gosterdigi tiimel olan niteligin ya da bagintinin islevini, Trop-Benzerligi
Kiimesi Adciligr'nda bir trop-benzerligi kiimesi goriir. Ozne-yiiklem énermelerinin
metafizik acilayancilart bu trop-benzerligi kiimelerine dayanarak ortaya konulur.
Bunu 6rneklendirmek icin asagidaki dnermeleri ele aliyoruz:

(42) Ontimdeki elma kirmizy,dir,

(43) Ontimdeki elma kirmizidir,

(44) Ontumdeki elma renklidir,

(45) Kirmizi bir renktir,

(46) Mirmiz1 bir renktir,

(47) Oniimdeki elma ile domatesin rengi aynidir.
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(42) dnermesinin ytiklemi olan “kirmizi;” s6zciigiint, gercek¢i kuramlarda
onumdeki elmanin sahip oldugu belirlenmis kirmizi renk tonunu gosteren ytiklem
olarak sectik. Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligi'nda bu dort onermenin dogrulugu-
nun metafizik aciklayicilar sirasiyla soyledir:

(42%) “Onumdeki elma k1rm1z11d1r” onermesinin dogrulugunun metafizik acik-
layicist, “Ontimdeki elma, ‘kirmizi,” yiikleminin gosterdigi birinci-derece-
den trop-benzerligi kiimesinin ¢gesi olan bir trop tasir” dnermesidir.

(43*) “Ontumdeki elma kirmizidir” dnermesinin dogrulugunun metafizik acikla-
yicist, “Ontimdeki elma, ‘kirmizt’ yiikleminin gosterdigi ikinci-dereceden
trop-benzerligi kiimesinin 6gesi olan bir trop tasir” Odnermesidir.

(44*) “Onumdeki elma renklidir” ®énermesinin dogrulugunun metafizik acikla-
yicist, “Ontimdeki elma, ‘renkli’ yiikleminin gosterdigi tictincii-dereceden
trop-benzerligi kiimesinin 6gesi olan bir trop tasir” Odnermesidir.

(45%) “Kirmizt bir renktir” dnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicist,
‘kirmizt” yukleminin gosterdigi ikinci-dereceden trop-benzerligi kiimest,
‘renk’ ylkleminin gosterdigi tictincti-dereceden trop-benzerligi kiimesi-
nin alt kiimesidir” 6nermesidir.

(46%) “Mirmizi bir renktir” dnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicist,
“Mirmizt” trop admin gosterdigi Mirmizi tropu, ‘renk’ yiikleminin goster-
digi tctincii-dereceden trop-benzerligi kiimesinin 6gesidir” 6nermesidir.

(47%) “Oniimdeki elma ile domatesin rengi aynidir” énermesinin dogrulugunun
metafizik aciklayicisi, “Ontimdeki elmanin rengi ve éniimdeki domatesin
rengi, tam-benzer troplardir” onermesidir.

(47*yda goraldagi gibi, iki nesnenin renginin veya genel olarak herhangi bir
ozelliginin ayni olmast bu nesnelerin ayni bir tropu tasimast degil, tasidiklar: fark-
l1 iki tropun aynz bir yinelenebilir belirlenmis 6zelligi 6rneklendirmeleri demektir.
Dolayistyla iki nesnenin ayni bir 6zelligi tasimast, bu nesnelerin birbirine tam-ben-
zer olan birer trop tasimast anlamina gelir.

Yukaridaki 6rnekleri genelleyecek olursak, Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligi’nin
asagidaki aksiyomunu elde ederiz:

Aksiyom 3: Metafizik Aciklama Aksiyomu

(a) “A” bir somut nesne adi ise, “A4, B dir” dnermesinin dogrulugunun metafi-
zik aciklayicist, “4 somut nesnesi, ‘B’ yikleminin gosterdigi trop-benzerli-
gi kiimesi'nin 6gesi olan bir tropu tasir” 6nermesidir. (b) “A” bir trop adi
ise, “A, B dir” dnermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “A tropu,
‘B’ yukleminin gosterdigi trop-benzerligi kiimesi'nin 6gesidir” dnermesi-
dir. (¢) “A” bir nitelik ad1 ise, “A4, B dir” dnermesinin dogrulugunun meta-
fizik aciklayicisi, “‘A’ nitelik adinin gosterdigi trop-benzerligi kiimesi, ‘B’
ylkleminin gosterdigi trop-benzerligi kiimesinin alt kiimesidir” énermesi-
dir. (d) “A4;” ve “A4,” iki somut nesne adr1 ise, “4; ve A,’nin B-lik’ aynidir”
onermesinin metafizik agiklayicisi, “A4;’in B-lik’i ve A,’in B-lik’i, tam-ben-
zer troplardir” 6nermesidir.

(Bu aksiyoma, diger kuramlarda eklenmis olan, gerek “metafizik neden” ile il-
gili bolim gerekse baginti yliklemlerine ve adlarina iliskin aksiyomun kisimlari ko-
laylikla eklenebilir.)
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Trop-Benzerligi Kiimesi
Adcilig'nin Dogal Trop
Kiimesi Adciligi'na gore
{istinliga trop kiimelerini
tam-benzerlik iliskisine gore
tanimlayabilmesidir.

Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligi’nin olumlu ve olumsuz yonleri: Bu kuramin
Dogal Trop Kiimesi Adciligi'na gore soyle bir tstinligl vardir. Dogal trop kiime-
lerinin 6gelerini belirleyecek herhangi bir ilke yoktur. Oysa bu kuramda her dogal
trop kiimesi, bir tam-benzerlik kiimesi olarak tanimlanabilir. Boylece metafizik
aciklayicilarin dayandigi dogal trop-kiimelerinin kendileri aciklanmis olur. Tam-
benzerlik kiimeleri ise, tam-benzerlik iliskisine dayanarak tanimlanirlar. Boylece
tek temel ontolojik iliski ile sonsuz sayida dogal trop-kiimesi tanimlanabilir. Bu
tam-benzerlik iliskisi ise nesnel olup, sezgisel olarak algt yoluyla saptanabilir. Bu-
nun disinda kuram, Dogal Trop-Kiimesi Adciligi'nin gerek olumlu gerekse olumlu
yonlerini paylasir.

SIRA SiZDEq
-

Trop benzerligi kiimesi adciligina gore “Giines sicaktir” ve “Yalancilik ahlaksizliktir”
onermelerinin metafizik aciklayicilart olan 6nermeleri yaziniz.
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Trop kavramini ve trop adciliginda dzne-yiiklem
onermelerinin yapisini aciklayabileceksiniz.
Trop bir ve yalniz bir tek somut nesne tarafindan
(dolaysiz) olarak tasinan, yani yinelenemez olan
bir belirlenmis 6zelliktir. Bir tropu tastyan somut
nesnenin tropun tastyicist oldugunu, tropun ise
tastyicisinin igcinde oldugunu soyleriz. Troplar,
yer ve zaman icinde bulundugundan somut sey-
lerdir. Ancak her trop, tam somut nesne olan ta-
styicisinin o trop disinda kalan ve yer ve zamana
iliskin olmayan diger 6zelliklerinin soyutlamast
ile elde edilir. Dolayisiyla troplar tam somut de-
gil yari-somuttur.

Troplar, her turlt ozellik gibi, tekli trop ve coklu
trop olmak tUzere ikiye ayrilirlar. Tekli tropa ni-
telik tropu, coklu tropa baginti tropu diyoruz.
Her nitelik tropunun bir ve yalniz bir tastyicist
olmasina karsilik, her baginti tropunun birden
cok sayida tastyicist vardir. Baginti tropuna, tast-
yict sayist 72 (n = 2) oldugunda, n-li baginti tro-
pu denir. Tekli troplara, tastyici sayst 1 oldugun-
dan 7-/i trop da denir.

Trop turleri soyle siniflanabilir: Tekli trop tiirtine
Nitelik, coklu trop tiirlerine de Baginn denir. Or-
negin Kirmizilik, Caliskaniik, Renk ve Erdem bi-
rer nitelik, (bir ¢ift arasinda) Agk, (birinin) (biri-
ne) Yardim Etmesi ve Daha Yiiksek Olma birer
ikili baginudir. Ozne konumunda gecen “kirmi-
zilik” ve “caliskanlik” gibi “B-lik” biciminde olan
her nitelik admin karsiliginda sirastyla “kirmiz1”
ve “caliskan” gibi yiiklem konumunda gecen bi-
rer sifat vardir. Boyle bir sifata nitelik yiiklemi di-
yecegiz. Buna gore her nitelik adinin karsilig:
olan bir nitelik ytklemi vardir. Nitelik ytklemi,
karsiligt oldugu nitelik adindan “lik” ya da “lik”
sonekinin kaldirilmasiyla elde edilir.

Stkr Trop Adciligr kuraminy agiklayarak bu ku-
ranun olumlu ve olumsuz yonlerini tartisabile-
ceksiniz.
Siki Trop Adcilig’'nin temel kategorileri Somut
Nesne ile Trop’tur. Kiime adciliginda oldugu gi-
bi, bu kuramda da temel ontolojik iliski ve tiire-
tilmis kategori yoktur. Siki Trop Adciligi'nda ge-
rek nitelik adlar1 gerekse onlarin karsiligt olan
nitelik ytiklemleri ve genel olarak trop tiiri adla-
r1 ile onlarin karsiligi olan yiiklemler elenir. Bu
elemeler asagidaki Aksiyom 1 ile dile getirilir:

(@) () “A” bir somut nesne adi, “B’ bir 1-li yik-
lem ise, “A4, Bdir” ve dolayisiyla “A'nin B-lik’i
vardir” onermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicist, “A somut nesnesi, A’nin B-lik’i
tropunu dolaysiz olarak tasir” dnermesidir.
(D “4,”, ..., “A4,” somut nesne adlari, B”, n-li
(n 2 2) bir yiklem ise, “(4;, ..., 4,), B" dir”
ve dolayistyla “(4,, ..., An)’nin B"-lik’i vardir”
onermesinin dogrulugunun metafizik acikla-
yicst, “(4y, ..., 4,) somut nesneler n-lisi, (4,
...y A)'nin B"-[ik’i tropunu dolaysiz olarak
tasir” Onermesidir.

(b) (i) “A” bir nitelik ad1, “B” bir 1-li yiklem ise,
“A, B dir” dnermesinin dogrulugunun meta-
fizik aciklayicist, “Her A-lik’t var olan seyin
A-lik1 B dir” onermesidir. (ii) “A"-lik” bir n-
li (n > 2) bagintt ad1 ve “B” bir 1-li yiklem
ise, “A"-lik B dir” 6nermesinin dogrulugu-
nun metafizik aciklayicisi, “Her A”-lik’i var
olan seyin A™-lik’i B dir” 6nermesidir.

Bu kuramin en olumlu yoni, Temel Mantik ve

Varlik Mantigi'na dayanarak, gercekci kuramlar-

da birer timel gosteren nitelik ve baginti yik-

lemleri ile adlarini iclerinde gectigi dnermeler-
den eleyerek, bu dnermeleri, ilk bakista, tikel
olan somut nesneler ve troplardan s6z eden 6ner-
melere dontstiirmesidir. Stki Trop Adciliginin
olumsuz sayilabilecek bir yonii ise bir sonsuz ge-

rileme sorunu ile karsilasmis olmasidir.
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Trop Kiimesi Adciligi Kuramlar: olan Dogal Trop
Ktimesi Adciligi ve Trop Benzerligi Kiimesi Adci-
hgr kuramlarin aciklayarak bu kuramlarin
olumlu ve olumsuz yonlerini tartisabileceksiniz.
Trop Kimesi Adciligr’nin iki cesidi vardir: Dogal
Trop Kiimesi Adciligi ve Trop-Benzerligi Ktimesi
Adciligr.
Dogal trop kiimesi adciliginin temel kategorileri,
somut nesne, trop, kiime, dogal nesne-kiimesive
dogal trop-kiimesi kategorileridir. Bunun disinda
temel ontolojik iliski ya da tiretilmis kategori
yoktur. Bu kuramda “A, B dir” bicimindeki oner-
melerin dogrulugunun metafizik aciklayicisi asa-
gidaki Aksiyom 2 ile dile getirilir:

(a) “A” bir somut nesne adi, “B” bir nitelik ylk-
lemi ise, “A4, B dir” 6nermesinin dogrulugu-
nun metafizik aciklayicist, “A'nin tasidigt bir
trop B dogal trop-kiimesi'nin 6gesidir” éner-
mesidir.

(b) “A” bir nitelik ad1, “B” bir nitelik yiklemi ise,
“A, B dir” dnermesinin dogrulugunun metafi-
zik aciklayicisi, “4 dogal trop-kiimesi, B do-
gal trop-kiimesi'nin alt kiimesidir” dnermesi-
dir

(©) “A” bir trop ad1 ise, “A4, B dir” dnermesinin
dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “A tro-
pu, B dogal trop-kiimesi'nin 6gesidir” dner-
mesidir.

Dogal Trop Kimesi Adciligi'nin Dogal Kiime Ad-
ciligr’na gore en onemli Ustiinltgl, kaplamlart
ayni olan farkli 6zelliklere iliskin gticligiin 6nle-
nebiliyor olmasidir. Dogal Trop Kiimesi Adcili-
gi'na bir elestiri olarak; bir seyin bir niteligi tasi-
yor olmasinin nedeninin, o seyin tasidigt bir tro-
pun nitelik ytikleminin gosterdigi dogal trop-kii-
mesinin 6gesi olmasi olmadigini, tam tersine bir
seyin bir niteligi tastyor olmast nedeniyle o seyin
tasidig1 bir tropun s6z konusu dogal trop-kiime-
si’'ni 6gesi oldugunu sodylemek durumundayiz.
Trop-Benzerligi Kiimesi Adciliginin temel kate-
gorileri, somut nesne, trop, kiime ve dogal nes-
ne-kiimesi kategorileri, temel ontolojik iliskileri
ise dereceli trop-benzerligi iliskileri’dir. Bunun
disinda bu kuramda tiiretilmis kategori olarak
trop-benzerligi kiimeleri kategorisi vardir.

Farkli benzerlik kuvveti derecesinden olan trop-
lar arasi temel trop-benzerligi iliskileri vardir. En
kuvvetli dereceden olan trop-benzerligi iliski-
sine Tam-Benzerlik Iliskisi, diger derecelerden
olanlarina da Tam-Olmayan Benzerlik [liskileri
diyoruz. Gerek tam gerek tam-olmayan benzer-
lik iliskileri, troplar arasinda yansimali ve baki-
simlt olan ikili iligkilerdir. Tam-Benzerlik Tliskisi
ayrica gecislidir. Tam-Olmayan Benzerlik ligki-
leri ise genellikle gecisli degildir. Bu kuramda

“A, B dir” bicimindeki 6nermelerin dogrulugu-

nun metafizik aciklayicist asagidaki Aksiyom 3

ile dile getirilir:

(a) “A” bir somut nesne adi ise, “A, B dir” oner-
mesinin dogrulugunun metafizik aciklayicisi,
“A somut nesnesi, ‘B yiikleminin gosterdigi
trop-benzerligi kiimesi'nin 6gesi olan bir tro-
pu tasir” Oonermesidir.

(b) “A” bir trop adt ise, “A, B dir” dnermesinin
dogrulugunun metafizik aciklayicisi, “A4 tro-
pu, ‘B yikleminin gosterdigi trop-benzerligi
kimesi'nin 6gesidir” dnermesidir.

(¢) “A” bir nitelik adi ise, “A, B dir” dnermesinin
dogrulugunun metafizik aciklayicist, “ ‘A’ ni-
telik adinin gosterdigi trop-benzerligi kiime-
si, ‘B’ yukleminin gosterdigi trop-benzerligi
kiimesinin alt kiimesidir” 6nermesidir.

(d) “4,” ve “A,” iki somut nesne adi ise, “A4, ve
Aynin B-lik’i aynidir” 6nermesinin metafizik
aciklayicsi, “A,’in B-lik’i ve A,’in B-lik’i, tam-
benzer troplardir “ 6dnermesidir.

Bu kuramin Dogal Trop Kiimesi Adciligi'na gore

soyle bir tstiinligi vardir. Dogal trop kiimeleri-

nin 6gelerini belirleyecek herhangi bir ilke yok-
tur. Oysa bu kuramda her dogal trop kiimesi, bir
tam-benzerlik kiimesi olarak tanimlanabilir. Bu-
nun disinda kuram, Dogal Trop-Kiimesi Adcili-
grnin gerek olumlu gerekse olumlu yonlerini

paylasir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Bir ozelligin yinelenemez olmast ne demektir?

a. Baska hicbir nesnenin benzer bir ¢zelligi tasi-
mamast
Baska hicbir nesnenin ayni 6zelligi tastmamast
Sadece belli bir # aninda tasinmast

Belirlenebilir bir 6zellik olmast

o a0 T

Belirlenmis bir 6zellik olmast

2. Troplar arasindaki tam benzerlik iliskisinin acikla-
mast asagidakilerden hangisidir?
a. Birinci-dereceden trop-benzerligi kiimesinin ele-
manlart olmaktir
b. Uciincii-dereceden trop-benzerligi kiimesinin
elemanlart olmaktir
¢. Benzer iki somut nesne tarafindan tasinmaktir
Sadece somut nesnelerce tasinmaktir

Ayni uzay ve zaman bolgesinde bulunmaktir

3. Asagidaki hangisi dogal trop kiimesi adciliginin te-
mel kategorileri arasinda degildir?

Somut nesne

Trop

Kime

Dogal nesne kiimesi

o p0 T

Kavram

4. Asagidakilerden hangisi trop-benzerligi kiimesi ad-
ciligiin temel kategorileri arasinda degildir?
a. Dogal nesne kiimesi
Kime
Trop
Somut nesne

oan T

Trop-benzerligi kiimesi

5. Asagidakilerden hangisi trop-benzerligi kiimesi ad-
ciliginin dogal trop kiimesi adciligina gore tstin bir ya-
nidir?

a. Trop kimelerini belirleyen bir ilke icermesi

b. Tumel kategorisine yer vermemesi

c. Sonsuz gerilemeye yol agmamasi

d. Bagmti yiklemlerini timel gostermeyen terim-

lerle eleyebilmesi
e. Nitelik ytiklemlerini timel gostermeyen terim-

lerle eleyebilmesi

6. Asagidakilerden hangisi dogal trop kiimesi adciligi-
nin dogal kiime adciligina gore bir Gstinligudir?
a. Tam-benzerlik iliskisine yer vermesi
b. Sonsuz gerilemeye yol agmamast
c. Kaplamlari ayni olan farkli 6zellikleri aciklaya-
bilmesi
d. Uygulama iliskisini ontolojik bir iliski kabul
etmemesi
e. Eleman olma iliskisini ontolojik bir iliski kabul

etmesi

7. Dogal trop kiimesi adciligina gore, “Elimdeki elma
eksidir” onermesinin dogrulugunun metafizik aciklayi-
cist asagidaki onermelerden hangisidir?
a. “Elimdeki elmanin tadi” tropu “eksi” teriminin
gosterdigi dogal trop kiimesinin 6gesidir
b. Elimdeki elma “eksi” teriminin gosterdigi dogal
trop kiimesinin 6gesidir
c. Elimdeki elma “eksi” teriminin gosterdigi dogal
nesne kiimesinin 6gesidir
Elimdeki elmanin tad: bir troptur
Elimdeki elmanin eksiligi bir dogal trop kiime-
sidir

8. Trop-benzerligi kiimesi adciligina gore, “Diirtstlik
bir erdemdir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicist asagidaki 6nermelerden hangisidir?

a. “Durustlik” nitelik adinin gosterdigi trop ben-
zerligi kiimesi “erdem” yiikleminin gosterdigi
trop-benzerligi kiimesinin elemanidir.

b. “Durustlik” nitelik adinin gosterdigi trop-ben-
zerligi kiimesi “erdem” yikleminin gosterdigi
trop-benzerligi kiimesinin alt kiimesidir.

c. “Durustlik” nitelik adinin gosterdigi dogal trop
kiimesi “erdem” yiikleminin gosterdigi trop-ben-
zerligi kiimesinin alt kiimesidir.

d. “Durustluk” nitelik adinin gosterdigi trop-ben-
zerligi kiimesi “erdem” yikleminin gosterdigi
dogal trop kiimesinin alt kiimesidir.

e. Tum durist insanlardan olusan kiime, tim er-

demli insanlardan olusan kiimenin alt kiimesidir.
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9. Asagidaki onermelerin hangisi siki trop adciligina

gore “Platon cesaretlidir” dnermesinin dogrulugunun

metafizik aciklayicisidir?

a.

a o

Platon, Platon’un cesaretliligi tropunu dolaysiz
olarak tasir.

Platon, Cesaretlilik kavramini tasir.

“Cesaretli” ytuklemi Platon’a uygulanir.

Platon, Cesaretlilik timelinin 6rnekleyeni olan
bir tropu tasir.

Platon, “cesaretli” ylikleminin gosterdigi trop kii-
mesinin elemanidir.

10. Asagidaki onermelerin hangisi siki trop adciligina

gore “Ali ile Ayse evlidir” 6nermesinden “evli” bagint

yikleminin elenmesiyle elde edilir?

a.

(Ali, Ayse) somut nesne ikilisi, Evlilik timelinin
ornekleyeni olan bir tropu tastr.

Ali'min evliligi tropu ile Aysenin euvliligi troplari
aynudir.

(Ali, Ayse) somut nesne ikilisi, Ali ile Ayse’nin
evliligi tropunu dolaysiz olarak tasir.

Ali ile Ayse’'nin evliligi bir troptur.

“Evlilik” ytklemi A/i ile Ayse tropuna uygulana-
bilir.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.

10. ¢

b

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Adciligr’nin
Genel Cercevesi” boliimiinti yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Trop Kiimesi
Adciligr” bolimiint yeniden okuyun.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Kiimesi
Adcilig” bolimtnt yeniden okuyun. Kavram
“Kavramct Tumel Kuramlarinin” temel kategori-
leri arasindadir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Kimesi
Adciligt” bolimiini yeniden okuyun. Trop ben-
zerligi kiimesi adciliginda trop benzerligi kii-
mesi kategorisi tiretilmis kategoridir.

Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Trop Kiimesi
Adciligl” bolimiini yeniden okuyun. Trop-ben-
zerligi kiimesi adciliginda trop kiimeleri ben-
zerlik iliskisi yardimiyla tanimlanir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Kiimesi
Adciligr” bolimiint yeniden okuyun. “Kalbi-
olan bir canli” ile “karacigeri-olan bir canli” gi-
bi kaplamlari ayni1 iki 6zelligin trop kiimesi ad-
ciliginda iki ayri trop kiimesi gostermeleri dola-
yistyla ayrildigint soyleyebiliriz.

Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Trop Kiimesi
Adciligr” bolimiini yeniden okuyun. “A4” bir
somut nesne adi, “B” bir nitelik ytiklemi ise, “4,
B dir” 6nermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicisi, “A'nin tasidigi bir trop B dogal trop-
kimesi'nin 6gesidir” 6nermesidir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Kiimesi
Adciligr” bolimiint yeniden okuyun. “A” bir ni-
telik ad1 ise, “A, B dir” dnermesinin dogrulugu-
nun metafizik aciklayicisi, ‘A" nitelik adinin
gosterdigi trop-benzerligi kiimesi, ‘B ytklemi-
nin gosterdigi trop-benzerligi kiimesinin alt kii-
mesidir” 6nermesidir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Stk1 Trop Adct-
lig1” bolimint yeniden okuyun. Siki top adciligi-
na gore, “A” bir somut nesne adi, “B” bir 1-li yiik-
lem ise, “A, B dir” 6nermesinin dogrulugunun
metafizik aciklayicisi, “4 somut nesnesi, A B-
lik’i tropunu dolaysiz olarak tasir” dnermesidir.
Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Adct Timel
Kuramlart” bolimiint yeniden okuyun. Siki trop
adciligina gore, “4,”, ..., “4,” somut nesne ad-
lart, B", n-li (n 2 2) bir ytiklem ise, “(4,, ..., 4,),
B" dir” dnermesinin dogrulugunun metafizik
aciklayicist, (Al, ey An) somut nesneler 7-lisi,
(4, ..., A,)'nin Bn-lik’i tropunu dolaysiz olarak
tasir” Oonermesidir.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Siki trop adciligina gore “Giines sicaktir” 6nermesinin
metafizik aciklayicisi “Giines Guines’in sicaklig: tropunu
dolaysiz olarak tasir” 6nermesidir. “Yalancilik kotadir”
oOnermesinin metafizik aciklayicist “Yalanciligt var olan

her seyin yalanciligt kotidir” 6nermesidir.

Sira Sizde 2

Dogal trop kiimesi adciligina gore “Giines sicaktir”
onermesinin metafizik aciklayicisi “Glines’in tasidigi
bir trop ‘Sicak’ ytikleminin gosterdigi dogal trop kiime-
sinin elemanidir” dnermesidir. “Yalancilik kotidir”
onermesinin metafizik aciklayicisi ise “ “Yalancr’ dogal
trop kiimesi ‘koti” dogal trop kiimesinin alt kiimesidir”

onermesidir.

Sira Sizde 3

Trop benzerligi kimesi adciligina gore “Giines sicaktir”
onermesinin metafizik aciklayicist “Guines, ‘Sicak’ yuk-
leminin gosterdigi trop-benzerligi kiimesi’nin 6gesi olan
bir tropu tasir” onermesidir. “Yalancilik ahlaksizliktir”
oOnermesinin metafizik aciklayicist ise ¢ “Yalanct’ nitelik
adinin gosterdigi trop-benzerligi kiimesi, ‘kott’” ytkle-
minin gosterdigi trop-benzerligi kiimesinin alt kiimesi-

dir” onermesidir.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

& Somut nesnelerin metafizik dzelliklerini agiklayabilecek,

@ Ciplak tastyicilt trop kuramint agiklayarak bu kuramin olumlu ve olumsuz
yonlerini tartisabilecek,

@ Nitelik troplu demet kuramini aciklayarak bu kuramin olumlu ve olumsuz
yonlerini tartisabilecek,

& Nitelik ve bagint troplu demet kuramini agiklayarak bu kuramin olumlu ve
olumsuz yonlerini tartisabilecek,

e Trop e Trop Demeti

e Somut Nesne e Somut Nesne Cekirdegi

e Ciplak Tastyict e Biraradalik iliskisi

e Nitelik e Icsel Biraradalik Iliskisi

e icsel Baginti e Simirlandirilmis-i¢sel Biraradalik
e Dissal Baginti Mliskisi




GiRiS

Bu tnitede Somut Nesne kategorisini temel degil, tiiretilmis kategori sayan trop
kuramlarini inceleyecegiz. Bu amacla her kuramin kendine 6zgi dili disinda, bu
kuramlart incelemek ve degerlendirmek icin bir Ger¢cekei Trop Kurami'nin dilini
de kullanacagiz. Bu Gerg¢ek¢i Trop Kurami'nin temel kategorileri, Somut Nesne,
Kiime, Trop, Trop Tiirii (Tiimel Ozellik) ve Nesne Tiirl kategorileridir. Bu katego-
riler disinda, baska kategorilere indirgenip indirgenemeyecegini tartismadan, bir
de Uzay ve Zaman kategorilerine basvuracagiz.

Incelenecek kuramlarin ortak amaci, somut nesneyi yapisini olusturan ontolo-
jik olarak daha yalin olan bilesenlerden olusan bir bitlin olarak tiretmektir. Bu
cercevede iki kuram cesidini ele aliyoruz. Ciplak Tagsiyicili Trop Kuramlar: denilen
birinci ¢esit kuramlarda, somut nesne, bir yandan cesitli tiirden troplar, obtr yan-
dan bu troplart tasimasina karsin kendisi her tiirli 6zellikten yoksun bir sey olarak
tasarlanan ¢iplak tasiyict [substratum] denilen seyden turetilir. Dikkat edilirse, ¢ip-
lak tastyicinin ozellikten yoksun olmasi, tasidigi troplarin bile onun 6zellikleri ol-
mamast demektir. Trop Demeti Kuramlart denilen ikinci ¢esit kuramlarda ise, so-
mut nesne, biraradalik denilen bir iliskinin veya bagintinin bir arada tuttugu
troplardan turetilir. Biz burada Nitelik Troplu Demet Kurama ile Nitelik ve Bagint
Troplu Demet Kuramlar: olarak adlandiracagimiz iki c¢esit trop demeti kuramini
inceliyoruz.

SOMUT NESNE NEDIR?

Unite 1'de Aristoteles’e dayanarak nesne, ¢rnekleyeni de tastyicist da olamayan
sey olarak tanimlanmusti. Gene somut sey, zaman ve/veya uzayda yer alan sey ola-
rak tanimlanmisti. Dolayistyla somut nesne zaman ve/veya uzayda yer alip, 6rnek-
leyeni de tastyicist da olamayan sey demektir. Baslica somut nesne ornekleri, can-
l1 ve cansiz nesneler ile kisilerdir. Simdi yukaridaki tanima ve drneklere dayanarak,
Somut Nesne kategorisinin baslica 6zelliklerini siraliyoruz.

e Somut nesne tikeldir. Somut nesne, bir yandan 6rnekleyeni olmadigindan
obtr yandan da hicbir seye (dolayisiyla da birden fazla seye) yliklenemedi-
ginden tikeldir.

e Somut nesne ozellik tasiyicisidir. Somut nesne, dolaysiz olarak bazi troplar,
dolayli olarak da bu troplarin ait olduklar: trop tirlerini tasir. Dikkat edilir-
se, somut nesne, Ozellik tasiyicisi olan tek kategori degildir; nitekim tasidik-

Somut nesne zaman ve/veya
uzayda yer alip, drnekleyeni
de tasiyicisi da olamayan
sey demektir.
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Metafizik

Ciplak tasiyic/nin kendisinin
bir 6zelligi bulunmaz ve
kendisi de bir dzellik
degildir.

lar1 (birinci-basmak) troplar da 6zellik tasirlar. Ancak bu ozellikler somut
nesnelerin tasidigi birinci-basamak troplar degil, ikinci-basamak troplardir.
Ornegin, Unite 4'te gordiiglimiiz gibi, Abmet’in calhiskanhg: birinci-basamak
tropu, Abmet’in caliskanhginin erdemliligi ikinci-basamak tropunu tasir. Bu
unitede “trop” sOzcuglini birinci-basamak trop anlaminda, yani yalniz so-
mut nesneler tarafindan tasinan trop anlaminda kullaniyoruz.

e Somut nesne olumsal bir varliktir. Varolan bir somut nesnenin olumsal ol-
mast, varolmasimnin olanakli olmast demektir.

o Somut nesne sonlu bir zaman araliginda (stirede) vardir. Bu sirenin basin-
da varolamaya baslar, stire icinde varligini stirdiiriir, stirenin sonunda da
yok olur. Bu stireye somut nesnenin 6émri denir.

e Somut nesne uzayda bir yer kaplar. Somut nesne, varoldugu siire icindeki
herhangi bir aninda uzaymn belli bir yerini (bolgesini) kaplar.

o Somut nesne ozdesligini koruyarak nitelikce deZisebilir ve/veya devinebilir.
Bir somut nesnenin zaman icinde nitelikce degismesi soyle betimlenir: So-
mut nesnenin belli bir yerinde belli bir anda varolan bir tropun yerine bir
sonraki zaman aninda bu tropla ayni zamanda varolamayan bir tropun gel-
mesi demektir. Ote yandan belli bir zaman aninda belli bir yerde bulunan
somut nesnenin devinimi, bu nesnenin bir sonraki zaman aninda farkli bir
yerde bulunmast demektir. Bu somut nesne nitellik degisimi veya nesnenin
devinimi stiresinde 6zdesligini korur. Bir somut nesnenin 6zdesligini koru-
masi, degisim veya devinim sonucunda gene ayni nesne sayilmasi demek-
tir. (Somut nesnenin, nitelikce degisimi, devinimi ve 6¢zdesligi konusunu ay-
rintilt olarak Unite 6’da isleyecegiz.)

e Somut nesne tam-somuttur. Somut nesnenin lam-somul olmast, varoldugu
strenin ¢ aninda uzayda kapladigt « gibi bir uzay bolgesinde yer alan her
tropu ayni ¢ aninda tastyor olmasidir.

e Somut nesnenin bagimsiz varligi. Bir somut nesnenin, (troplardan farkl: ola-
rak) varolmasi baska bir seyin varolmasina bagli degildir.

Dolaysstyla somut nesnenin ¢oziimlemesini yapan asagida inceleyecegimiz trop

kuramlart, somut nesnenin yukarida siraladigimiz niteliklerini yerine getirmelidir.

CIPLAK TASIYICILI TROP KURAMI

Ciplak Tasryicili Trop Kuraminin temel ontolojik kategorileri, 7rop ve Ciplak Tasi-
yuc, turetilmis ontolojik kategorisi ise Somut Nesne kategorisidir. Bu kuramin te-
mel ontolojik iliskisi ise ¢iplak tastyicilar ve troplar arasindaki tasima iliskisidir. Bu
durumda bir somut nesne, bir ¢iplak tastyict tarafindan “tasinan” troplardan olusur.
Ancak burada ciplak tastyicinin bir tropu tasimasi, bu tropun ciplak tastyicinin bir
tikel ozelligi oldugu anlamina gelmez. Tam tersine, ne ¢iplak tasryicynin kendisi-
nin bir 6zelligi vardir, ne de kendisi bir ¢zelliktir. Baska bir deyimle, bu kuramda,
ciplak tastyict ne bir troptur ne de tasidig: troplar kendisinin ¢zellikleridir; yani ¢ip-
lak tastyict, Ozellikten yoksun bir sey olarak tasarlanmustir.

[k bakista bu gorisiin sezgilerimize aykirt oldugu distintilebilir. Clinki sezgi-
sel olarak, somut nesnenin kendisinin sahip oldugu 6zellikleri, dolaystyla bu ku-
ramda troplari, tasidigint diistintirtiz. Genel olarak ¢iplak tasiyici tasarimint benim-
seyen kuramlar, dolayisiyla da Ciplak Tastyicii Trop Kurami, bu kategorinin ge-
rekliligini soyle savunurlar. Bir somut nesneye iliskin olan tim ozellikler, bu ku-
ramda troplar, bir sey tarafindan tasinmalidir. Ancak tastyan sey ile tasinan troplar
farkli ve ayr seylerdir. Dolayisiyla tasiyict, tasidigt troplardan bagimsiz olarak kav-
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ranabilen bir sey olmalidir. Oysa somut nesne kendisine iliskin olan troplardan ba-
gimsiz olarak kavranamaz. Bu durumda somut nesnenin kendisine iliskin olan
troplart tasidigint yadsimamiz gerekir. (Bkz. Loux, 2002, s. 99 - 100.)
Ornegin somut bir nesne olan bir pembe tebesiri ele alalim. Bu nesneye iliskin
olarak, belli bir pembelik-tonu’'nda-olma, 7 cm-uzunlugunda-olma, silindir-seklin-
de-olma, vb. troplardan soz edebiliriz. Bu durumda, yukaridaki “bagimsiz olarak
kavranma” kosuluna gore, pembelik-tonu’'nu tasityan sey, pembe olmayan bir sey
olmalidir. Gene 7 cm-uzunlugunda-olma'’y: tastyan sey uzunlugu olmayan bir sey
olmalidir. Ayni1 seyi s6z konusu pembe tebesirin tim 6zellikleri icin soyleyebiliriz.
Oysa bir somut nesne olan pembe tebesir tim bu 6zelliklere sahip olup bu ¢zel-
liklerden bagimsiz olarak distintilemez, dolayisiyla da bu 6zelliklerin (troplarin)
gercek tastyicist sayilamaz. (Bkz. Loux, 2002, s. 100.) Iste bu nedenle Ciplak Tasi-
yicili Trop Kurami'na gore bir somut nesne, bir ¢iplak tasiyict ile onun tasidigi
troplardan olusur.
Ciplak Tasryicili Trop Kurami'nin Olumlu Yonleri
() Ciplak tasiyici, bir trop kuramu icin gerekli olan troplarin i¢sel birligini sag-
lar. Clinkl troplarin boyle bir i¢sel birligi olmasaydi, somut nesnenin bir
troplar bitint oldugunu soyleyemeyecektik.
Ciplak tastyici, bir trop kuramu icin gerekli olan dissal bagimsiziigi saglar.
Baska bir deyimle, troplardan olusan bir somut nesne ile gene troplardan
olusan bir somut nesnenin birbirinden ayrt ve bagimsiz oldugunu her ¢iplak
tastyicinin birbirinden ayri ve bagimsiz olduguna dayanarak agiklayabiliriz.
(i) Ciplak tastyict, somut nesneden bekledigimiz, bir seyin degisim ve devi-
nim icinde 6zdesligini yitirmeme 6zelligini aciklar. Nitekim c¢iplak tastyici-
nin tasidigi troplar degisirken, kendisi degismediginden, ciplak tasiyici ve
onun tasidigi troplardan olusan somut nesnenin 6zdesligini korudugunu
soyleyebiliriz. (Bkz. Maurin, 2002, s. 126.)

Ciplak Tasiyicilt Trop Kurami’nin Olumsuz Yonleri

Ciplak Tastyicili Trop Kuramu Ozellikle deneyci felsefeciler tarafindan elestiril-
mistir. Bu felsefecilere gore bir metafizik kuramin temel ontolojik kategorilerine ait
seyler deneyime konu olan seyler olmalidir. Oysa ¢iplak tasiyict hicbir 6zellige sa-
hip olmadig1 icin deneyime konu olamaz, dolayisiyla da ¢iplak tastyict denilen bir
ontolojik kategori oldugunu ileri stirmek anlamsizidir. (Bkz. Loux, 2002, s. 103.)

(iD)

Ciplak tastyicinin tasidigi troplar degisse bile kendisinin neden degismedigini aciklayiniz.

NIiTELIK TROPLU DEMET KURAMI

Nitelik Troplu Demet Kuraminin temel ontolojik kategorisi Trop kategorisi, temel
ontolojik iliskisi Biraradalik iliskisi, tiretilmis ontolojik kategorisi ise 7rop Demeti
kategorisi olup, bu kategori Somut Nesne kategorisinin islevini gortir. Bu kuramda
kabul edilen troplar, yalniz (hepsi 1-1i trop olan) nitelik troplari, zaman troplari ve
uzay troplaridir. Coklu troplar, yani baginti troplart bu kuramda yer almaz. Bira-
radalik iliskisi ise troplar arasinda bulunan ikili bir iliskidir. Iki trop arasindaki Bi-
raradalik iliskisinin bulunmast, sezgisel olarak, bu iki tropun ayni bir yalin somut
nesne tarafindan tasinmasi demektir. (“Yalin somut nesne’nin tam ne anlama gel-
digini asagida aciklayacagiz.)

Somut nesneler, ait olduklari nesne tirtine 6zgl belli 6zellik tiirlerini (yani trop
turlerini) ornekleyen troplar tasirlar. Bu 6zellik tirleri, Renk, Sekil, Agurlik, Uzay,
Zaman gibi belirlenebilir 6zelliklerdir. Belirlenebilir 6zellikler, fonksiyon bi¢imin-

Ciplak tasiyici troplanin igsel
birligini ve somut nesnelerin
bagimsizligini saglar. Ayrica
somut nesnelerin degisim ve
devinime ragmen zdes
kalabilmelerini agiklar.

Giplak Tastyicili Trop Kurami
deneyci felsefecilerce ¢iplak
tasiyicinin deneyim konusu
olamamasindan dolayi
elestirilmistir.

2
"W

SIRA SiZDE
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Ait oldugu nesne tiiriine
0zgli her fonksiyon
bigiminde en st tiirden
belirlenebiliri drnekleyen bir
ve yalniz bir trop tasiyan bir
somut nesne yalin somut
nesnedir.

de olanlar ile 6yle olmayanlara ayrilabilir. Ornegin Renk ve Kirmuzilik birinci cesit-
ten, Nitelik ve Nicelik ikinci cesittendir. Nitekim A gibi bir somut nesnenin rengi
fonksiyon biciminde bir belirlenebilir ozelliktir. Bu 6zellik Renk(A) biciminde ifa-
de edilebilir. Renk fonksiyonunun argtimani, 4 somut nesnesi, fonksiyonun bu ar-
giman icin degeri, A'nin dolaysiz olarak tasidigt mutlak belirlenmis ozellik, yani
renk tropudur. Bir ¢zelligin mutlak belirlenmis 6zellik olmast (i) bir belirlenebili-
rin altinda belirlenmis olmast, (ii) onun altinda bir belirlemisin bulunmamamsi de-
mektir. Buna gore trop tird olan bir belirlenebilirin altindaki mutlak belirlenmis-
ler, bu belirlenebilirin 6rnekleyeni olan troplardir. Bundan boyle, baska bir sekil-
de belirtilmedigi stirece, “mutlak belirlenmis” terimi yerine yalniz “belirlenmis”
sozcligiinti kullanacagiz. Ote yandan ayn: A nesnesi Renk belirlenebilirini dolayls
olarak tasir. Fonksiyon biciminde olan belirlenebilir 6zelliklerin bir kism1 en st
tiirden, bir kism1 da daha alt tiirden 6zelliklerdir. Ornegin Renk, fonksiyon bigi-
minde en st tiirden bir belirlenebilir 6zellik, Kirmizilik ise bir alt tiirden bir belir-
lenebilir ozelliktir.

Her somut nesne ait oldugu nesne tiirine 6zgti, 6rnegin, Renk, Sekil, Agirlik,
Uzay, Zaman gibi fonksiyon biciminde en st tiirden bazi belirlenebilir 6zellikler
tasir. Buna karsilik bu somut nesnelerden yalniz baziar: Kirmizilik, Dikdortgen-
seklinde-olma, 5 kg-altindaki-agirligi, 10 m3-hacminden-az-olan-uzay-bolgesi, 24-
saatten-kisa-zaman-stiresi gibi fonksiyon biciminde daha alt tiirden belirlenebilir
ozellikler tasir. Ornegin gdzlemlenebilir saydam olmayan her cismin bir rengi ol-
masina karsin her cisim kirmizi degildir. A yesil renkli bir cisim olsun. Bu durum-
da Renk (A) = yesil olmasina karsin Kirmzilik (A) var degildir. A cismi 3 kg agirli-
ginda ise, 5 kg-altindaki-agirlik (A) = 3 kg olur, ama A cisminin agirligt 6 kg agir-
liginda olsayds, 5 kg-altindaki-agiriik(A) var olmazdi. A cisminin ¢ aninda kapladi-
g1 U, uzay bolgesinin hacmi 8 m3 olsun. Buna gore 10 m3-hacminden-az-olan-
uzay-boigesi (A) = U,. Buna karsilik A cisminin 7 aninda kapladig: U, uzay bolgesi
11 m3 hacminde olsayds, 10 m>3-bacminden-az-olan-uzay-bolgesi (A) var olmazd.
Son olarak A cismi, stiresi 15 saat olan ¢ ile 7, zamanlart arasinda, kisaca [7,, 1] za-
man araliginda, varligini stirdiiren bir nesne olsun. Buna gore 24-saatten-kisa-za-
man-stiresi (A) =[t;, 1,]. Buna kargilik bu zaman araligmnin stresi 25 saat olsaydi,
24-saatten-kisa-zaman-suresi (4) var olmazdi.

Uzay belirlenebilirin altindaki belirlenmisler, yani uzay troplar:, bolinemez
uzaysal uzanimlardir. Bunlara bdlgecik diyecegiz. Ote yandan Zaman belirlenebili-
rin alundaki belirlenmisler, yani zaman troplar:, bolinemez zamansal uzanimlar-
dir. Bunlara zaman anlar diyecegiz. Genel olarak A gibi bir somut nesnenin
uzaysal uzanimi, birden ¢ok sayida uzay tropunu (bolgecigini) kapsar. Gene A4 so-
mut nesnesinin genellikle zamansal uzanimi birden ¢ok sayida zaman tropunu (za-
man anini) kapsar. 4 gibi bir somut nesnenin uzaysal uzanimi U(A), zamansal uza-
nimint da 7(A) ile gosterecegiz. Benzer bir durum diger fonksiyon biciminde olan
en st tiirden belirlenebilir 6zellikler icin de s6z konusudur. Ornegin A somut nes-
nesinin rengi, Renk(A), tek belli bir trop olamayabilir. Nitekim A nesnesi belli bir
t aninda birden ¢ok sayida parcalardan olusup, bu parcalarin renkleri farkl: ise, A
nesnesi 7 aninda birden cok sayida renk tropu tasir. Ayrica A nesnesi ¢ aninda bi-
tintyle ayni renkte olup bir tek renk tropunu tasisa bile bir sonraki #*aninda bas-
ka bir renge dontstip, baska bir renk tropunu tastyabilir. Dolayisiyla Renk fonksi-
yonunun A argtimani icin birden cok sayida degeri oldugundan (tek bir bicimde)
tanmimlanmadigr sdylenir.
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Simdi bu kavram cercevesi baglaminda yalin somut nesnenin ne oldugunu soy-
le acikliyoruz. A belli bir tirden bir somut nesne olup, A'nin ait oldugu tire 6zgu
(fonksiyon bicimindeki en tst tiirden) belirlenebilirleri U, 7; B, ..., B,, olsun. Bu-
na gore A bir yalin somut nesnedir ancak ve ancak 6yle u zaman tropu, t zaman
tropu ve by, ..., b, nitelik troplart vardir ki, U(A) = u, T(A) =t, B, (A) = by, ..., B,
(A) = b, ise. Baska bir deyisle, yalin somut nesne, ait oldugu nesne tiiriine 6zgi
her fonksiyon biciminde en ust tirden belirlenebiliri 6rnekleyen bir ve yalniz bir
trop tastyan bir somut nesne demektir.

Bu troplar arasinda bir zaman tropu, bir uzay tropu ve en az bir nitelik tropu
bulunmalidir. Uzay ve zaman troplarinin belirledigi uzay-zaman bolgesinde her bir
belirlenebiliri 6rnekleyen yalniz bir tek trop bulunabilmesi i¢in, zaman tropunun
stiresi ve uzay tropunun uzanimit boliinemeyecek kadar kiictik olmalidir; yoksa so-
mut nesne Uzay veya Zaman belirlenebilirini 6rnekleyen iki veya daha ¢ok sayida
uzay veya zaman tropu tastyacakti. Dolayistyla, soz konusu somut nesne (yalin so-
mut nesne tanimi geregi) yalin olmayacakti. Bolinemeyecek kadar kuctk bir
uzay-zaman bolgesinde ise ayni bir belirlenebiliri 6rnekleyen birden cok sayida ni-
telik tropu bulunamaz. Boylece somut nesnenin yalin olma kosulu saglanmis olur.
Ote yandan s6z konusu uzay-zaman bolgesinde, nesne tiirline 6zgii bir belirle-
nebiliri 6rnekleyen hicbir trop bulunmadigi durumda, bu bolgede bir somut nes-
nenin bulundugu séylenemez. Ornegin her somut nesnenin sekli olmast gerekir.
Dolayistyla sekli olmayan bir somut nesne olamaz.

Simdi yalin somut nesnelere iki 6rnek verecegiz:

Makro-fiziksel érnek: Belli bir yerde belli bir stire icin bulunan cok bir kiiczik
kirmizi boya benegi, bir yalin somut nesnedir. Bu tirlti bir somut nesneye 6zgti
fonksiyon biciminde en st trop tirleri, Renk, Zaman ve Uzay belirlenebilir trop
turleridir. Buna gore soz konusu boya benegi, belli bir renk tropu (Kirmizilik to-
nu), belli bir zaman tropu ve belli bir uzay tropunu tasir.

Mikro-fiziksel 6rnek: Ginimuzin Fizik bilimine gore, tim fiziksel somut nes-
neler kuark, elektron, foton gibi boliinmez atom-alti parcaciklardan olusur. Ancak
bu boliinemez somut nesneler bile yalin somut nesneler degildir. Clinki her ne
kadar boyle bir boliinemez somut nesnenin uzaysal uzanimi tek bir uzay tropu sa-
yilabilse de, zamansal uzanimi birden ¢ok sayida trop kapsayabilir. Ustelik bu fark-
li zaman anlarinda bazi belirlenebilirleri farkli degerler alabilir. Ornegin Elektron
tirtine 6zgu (fonksiyon biciminde en st tirden) bir belirlenebilir olan Spin Dege-
ri'nin + % ile — % olmak tzere tam iki tane ornekleyeni vardir. Dolayisiyla A bel-
li bir elektron oldugunda, A'nin t gibi bir zaman anindaki spin degeri + % iken #*
baska bir zaman anindaki spin degeri — % olabilir. Bu ise A'nin (s6z konusu elek-
tronun) Spin Degeri belirlenebiliri altinda iki farkli belirlenmisi tasidigi, dolayisty-
la da bir yalin somut nesne olmadigi anlamina gelir. Ote yandan (belli bir) t-anin-
daki-elektron bir yalin somut nesnedir. Nitekim t-anindaki-elektron Uzay ve Za-
man belirlenebilirleri altinda yalniz birer uzay ve zaman tropu ile Kiitle, Elektrik
Yk ve Spin Degeri belirlenebilirleri altinda yalniz birer kiitle-tropu, elektrik-yu-
ki tropu ve spin-degeri tropu tasir.

Aslinda t-amindaki-elektron, cok kiicik bir uzay-zaman bolgesindeki krictik
kirmizi boya benegi 6rnegine gore yalin somut nesne tanimini daha iyi 6rnekler.
Cunkt gercek anlamda kiiciik kirmizi boya beneginin kendisi, o uzay-zaman bol-
gesinde bulunan elektron, kuark gibi bircok atom-alti parcaciklardan olusur. An-
cak biz kiictik kirmizi boya beneginin sanki bolinemeyecek kadar kiictik bir
uzay-zaman bolgecigine sinirlandirilmis gibi oldugunu distintiyoruz.
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Nitelik Troplu Demet
Kurami'nin amaci, somut
nesnenin troplardan
Biraradalik iligkisi
yardimiyla nasil olustugunu
ortaya koymaktir.

Nitelik Troplu Demet Kuramr'nin ana gorevi, somut nesnenin, troplardan Bira-
radalik iliskisi yardimiyla nasil olustugunu ortaya koymaktir. Bu amacla 6nce trop
bilesimi denilen ve herhangi sayida tropun toplamindan olusan bir biitiini tanim-
lamaliy1z. Bunun icin Bilesenler Mantigi olarak adlandiracagimiz Mereoloji denilen
mantik dizgesini kullanmak gerekiyor. Bu dizgenin mantiksal degismezleri, “+” ile
gosterilen “toplama” ikili islemi ile “ < “ ile gosterilen “bilesenlik” ikili bagintisidir.
Buna gore aile b herhangi iki bilesim oldugunda, “a + ", “a seyi ile b seyinin fop-
lami biciminde, “a < b” ifadesi de “a, H'nin bilesenidir” biciminde okunur. Bu ku-
ramda Bilesenler Mantigi'nin trop bilesimlerine iliskin asagidaki aksiyomlar: kulla-
niyoruz. a, b ve ¢ herhangi trop bilesimleri oldugunda:

Aksiyom 1 a+ a=a

Aksiyom 2 a+ b=>b+ a

Aksiyom 3 (a+ b)+c=a+ (b+ ¢

Aksiyom 4 a < b ancak ve ancak 6yle bir x vardir ki, x#ave a+ x=>

Aksiyom 5 a troptur ancak ve ancak b # cise, a# (b + ¢

Aksiyom 5, bitln troplarin ve yalniz onlarin birer atom olduklari-
nt dile getirir.

Aksiyom 6 Her trop bilesimi ya bir troptur ya da birden ¢ok sayida tropun
toplamina 6zdestir.

Aksiyom 7 a <bise, Degil (b < a) ( “ <7 bakisimsizdir)

Aksiyom 8 a<bveb <cise,a<c (“ <7 gecislidir)
Aksiyom 7'den asagidaki dnerme turetilebilir:

Onerme 1 Degil (a< @) ( “ < “ yansimasizdir)

Onerme 1’den ise asagidaki 6nerme tiiretilebilir:

Onerme2 b#aise, a+ b#a

Iki farkli tropun toplamina 2-/i trop bilesimi ve genel olarak 7 tane farkli tropun
toplamina 7-/i trop bilesimi diyoruz. Buna gore tek tek troplart da birer bilesim sa-
yip onlara 1-/i trop bilesimi diyoruz. Ornegin yukarida sozi edilen ve yalin somut
nesne sayilabilen kirmizi boya benegini ele alalim. Bu yalin somut nesnenin Renk
tropu 7, Zaman tropu ¢ ve Uzay tropu u olsun. Buna gore 7, ¢ ve u troplari 1-li trop
bilesimidir. rile #nin, rile #/'nun ve ¢ile 2/nun toplami olan ve sirasiyla, r+ ¢ (¢ za-
manindaki Renk tropu), » + u (u yerindeki Renk tropu) ve ¢+ u (1 zamanindaki u
yeri) ile gbsterecegimiz toplamlar 2-li trop bilesimleridir. Ote yandan her ti¢ trop-
tan olusan r + ¢+ u (¢ zamanindaki ve u yerindeki Renk tropu) toplami bir 3-1u
trop bilesimidir. fleride gorecegimiz gibi her yalin somut nesne, tasidigi troplarin
toplamut ile 6zdeslestirilir.

Ayni bir somut nesne tarafindan tasman troplardan olusan ve dolaysiyla trop
bilesimi sayilan 7'gibi bir toplami ele alalim. 7'toplamini olusturan her tropa T'top-
lamin bileseni denildigi gibi, bu bilesenlerin herhangi bir sayisinin toplamina da 7'
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toplamin bir bileseni denir. Her bilesene olustugu trop sayisina bakarak 1-/i bile-
sen, 2-1i bilesen, ... , n-li bilesen diyoruz. Ornegin sozii gecen r+ ¢ + u bir trop top-
lam1 olup, birli bilesenleri 7, ¢ ve w, ikili bilesenleri » + #, » + © ve ¢+ w'dur. Asagi-
da gorecegimiz gibi, her trop bilesimi bir trop toplamudir, ama her trop toplami bir
trop bilesimi degildir.

Yalin somut nesnelerin degisimi veya devinimi olamaz. Nitekim bunlar belli bir
zaman ve yerle simirlidir. Oysa bir somut nesnenin degisim veya devinimi bu nes-
nenin farkli zamanlarda 6zdesligini koruyarak varolmasini gerektirir. Once devine-
bilen, dolayistyla yalin olmayan, bir somut nesne 6rnegi olarak, yukaridaki kirmi-
z1 boya beneginin 7, zamaninda ve u, yerinde bulunurken, bir sonraki 7, zamanin-
da wu,/den farkli bir u, yerinde bulundugunu, dolayisiyla devindigini diistinelim.
Boyle bir somut nesne yalin olamaz, ¢linkti bu nesne ayni belirlenebilir trop tiiri-
niin birden fazla 6rnekleyenini tasir. Nitekim bu nesne Zaman belirlenebilirinin ¢,
ve 1, gibi iki farkli drnekleyenini tasir. (Ustelik Uzay belirlenebilirinin u, ve u, gi-
bi iki farkli 6rnekleyenini tasir.) Bu somut nesne, tasidigi troplarin toplami ile 6z-
deslestirilir; boylece r+ 1, + u, + 1, + u, toplamina esit olur.

Ote yandan bu somut nesne Renk belirlenebilirinin yalniz bir tek 6rnekleyeni
olan 7 tropunu, yani s6zi gecen kirmizilik-renk-tonu'nu hem 7, hem de hemen
sonraki ¢, zamaninda siirekli olarak tasir. Demek ki ayni bir nitelik tropu 6zdesli-
gini yitirmeden farkli zamanlarda varolabilir, veya baska bir deyisle ayni nitelik tro-
pu farkli zaman troplari ile birarada bulunabilir. Nitekim 7 renk tropu bir yandan
t, zaman tropu Obur yandan ¢, zaman tropu ile biraradadur. Iki tropun bir arada ol-
mast ise, ayni bir yalin somut nesne tarafindan tasinmalarma baghdir. Iste rile ¢,
troplari, 7, zamaninda u, yerinde bulunan kirmiz1 boya beneginden olusan r + ¢,
+ u, yalin somut nesnesi tarafindan taginirlar. Gene rile ¢, troplari, ¢, zamaninda
u, yerinde bulunan kirmizi boya beneginden olusan » + £, + u, yalin somut nes-
nesi tarafindan tasinirlar. Yukaridaki devinen, dolayisiyla yalin olmayan, kirmizi
boya beneginden olusan somut nesnenin, yani r+ ¢, + 1, + 1, + u, toplaminin, bu
iki yalin somut nesnenin biraraya gelmesinden olusan bilesik somut nesne oldu-
gunu soyleyebiliriz. Nitekim r+ ¢, + u, + 1, + u, bilesik somut nesnesi, r+ 7, + u,
yalin somut nesnesi ile 7+ £, + u, yalin somut nesnesinin toplamma esittir. Bunu
bir esitlik olarak soyle ifade edebiliriz:

(D r+tvu;+ L+ u,=+t+u)+(r+ 6+ uy)

Bu esitligin gecerliligi yukaridaki Bilesenler Mantigrnin ilk ti¢ aksiyomuna da-
yanarak kanitlanabilir.

Simdi {iglinct bir yalin somut nesne ortaya koymak amaciyla ¢, zamaninda u,
yerinde bir yesil boya benegi bulundugunu diistinelim. Bu benegin yesillik renk
tropunu 7* ile gosterelim. Ilk iki yalin somut nesneden farkli olan bu yalin somut
nesne, yani bu yesil benek, »* + 1, + u, ile 6zdestir. Bu li¢ yaln somut nesne di-
sinda, 7, 7*, 1;, uy, 1, ve u, troplarinin herhangi birini tasryan baska bir yalin so-
mut nesne bulunmadigin: kabul edelim. Bu durumda 7, ¢; ve u, troplar {i¢ii bir-
den ayni bir yalin somut nesnece tasinmamaktadir. Ote yandan her {i¢ yalin somut
nesneye bakarak su ti¢ sonuca varabiliriz. (i) rile ¢, troplar, r+ ¢, + u, yalin so-
mut nesnesince tasindiklarindan, biraradadurlar. (i) rile u, troplart, r+ , + u, ya-
lin somut nesnesince tasindiklarindan, biraradadurlar. (ii) ¢, ile u, troplari, 7* + ¢,
+ u, yalin somut nesnesince tasindiklarindan, bir aradadirlar.

Bitiin bilesenleri ayni bir
yalin somut nesneye ait olan
bir trop bilesimi trop demeti
olarak adlandinhr.
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Yukarnidakileri goz ontinde tutarak herhangi sayida troplarin ayni bir yalin so-
mut nesnece tasinmasinin kosulunun bunlarin ikiser ikiser biraradaligindan olus-
madigint goriyoruz. Dolayisiyla yeni bir kosul gerekecektir. Biitiin bilesenleri ay-
n1 bir yalin somut nesneye ait olan bir trop bilesimini trop demeti olarak adlandi-
rip asagida tanimlayacagiz. Ancak boyle bir tanimi ortaya koymak icgin, yalniz tek
tek troplar arasinda bulunabilen Biraradalik iliskisi, herhangi iki trop veya bir trop
ile bir trop toplami1 veya iki trop toplami arasinda bulunabilecek bicimde genisle-
tilmelidir. Bu genisletilmis Biraradalik iliskisinin anlami su kosulla belirlenebilir: S
ile 7nin her biri bir trop veya trop toplami oldugunda,

(2) Sile 7, ayrik iki trop bileseni oldugunda: Sile T biraradadir ancak ve
ancak ile S+ T'toplamini olusturan tim troplar ayni bir yalin somut nesnece ta-
sinirsa.

Bu genisletilmis Biraradalik iliskisi, sz konusu kuramin temel ontolojik iliskisi
sayilir. Bu iliski yardimryla trop demeti sdyle tanimlanir:

Tanwm 1 Bir trop bilesimi trop demetidir ancak ve ancak bu trop bilesimi-
nin ayrik olan, yani ortak tropu olmayan, herhangi iki bileseni arasinda Birara-
dalik iliskisi bulunur ise.

Ornegin yukarida sozi edilen 7+ ¢, + wu,, r+ t,+ u,ve r* + ¢, + u, bilesimle-
rini her biri bir trop demetidir. Ayrica bunlarin her bileseni de bir trop demetidir.
Sozgelisi »+ t;, + u, bilesimini ele alalim. Bunu soyle gosterebiliriz. Bu trop deme-
tinin ayrik bilesen ciftleri sunlardir: (r+ £;, 1)), (r, t;+ up, (r+ wuy, ), (r+ uy 1)),
(ry tp), (r; uy) ve (t;, uy). Gorildugi gibi her ciftin bilesenleri arasinda Biraradalik
iliskisi bulunur. Dolayisiyla, Tanim 1 geregi, r+ ¢, + u, bilesimi bir trop demetidir.
Bu trop demetinin tim bilesenleri de, Tanim 1’in sinir durumu olarak, birer trop
demeti sayilir. Genel olarak Tanim 1’den soyle bir sonug cikar:

Onerme 3  Her trop demetinin tiim bilesenleri birer trop demetidir.

Ote yandan, yukarida adi gecen 7, ¢, ve u, troplarnin toplami olan r + ¢, + 1,
bilesimi bir trop demeti degildir. Bunu gostermek icin bu bilesimin ayrik olan » +
1, ile u, bilesenlerini ele alalim. Gorildigt gibi, bu iki bilesen arasinda Birarada-
lik iliskisi yoktur. Nitekim bu ikisi arasinda Biraradalik iliskisi olsaydi, »+ ¢, + u,
diye bir yalin somut nesne varolacakti. Bu durumda ise r* + 7, + u, diye bir yalin
somut nesne varoldugundan, ayni ¢, ve ayn1 u, yerinde iki farkli »ve r* renk trop-
lart bulunacakti. Bu, gtnliik dilde ifade edecek olursak, ayni zaman stiresi icinde
ayni yerin timuyle hem kirmizi hem yesil olmasi demektir. Bu ise olanaksiz bir du-
rumdur. Genel olarak bu olanaksizlik asagidaki Trop Bagdasmazhgi Aksiyomu
olarak adlandirilan aksiyomun bir sonucudur:

Aksiyom 9 (Trop Bagdasmazhgr Aksiyomu): Ay belirlenebilir trop tlrline ait
iki farkli trop, ayni bir uzay bolgesinin timiini ayni zaman stiresi icinde kaplayamaz.

Aksiyom 9’a dayanarak Yalin Somut Nesnelerin Girismezligi llkesi diye anilan
asagidaki onerme kanitlanabilir:

Onerme 4 (Yaln Somut Nesnelerin Girismezligi llkesi): Ayn1 zamanda ayni
yerde ayni nesne tlirline ait iki yalin somut nesne bulunamaz.
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Ornegin belirlenebilir trop tiirleri, yukaridaki boya benekleri 6rneklerinde ol-
dugu gibi, bir Nitelik tiird ile Zaman ve Yer tirleri olan ayni tirden iki yalin somut
nesneyi ele alalim. Her birinin ortaklasa tasidiklart zaman tropu ¢ uzay tropu da u
olsun. Bu durumda s6z konusu iki yalin somut nesnenin farklt olmasti icin, tasidik-
lart biricik nitelik tropunun farkli olmasi gerekir. Boylece ayni zaman ve yerde
(uzay bolgesinde) ayni belirlenebilir trop tirtint ¢rnekleyen iki farkli trop bulun-
mast gerekir. Oysa bu Aksiyom 9 (Trop Bagdasmazligi Aksiyomu) ile celisir. Dola-
yistyla bu iki yalin somut nesne ¢zdes olmalidir.

Trop Bagdasmazligi Aksiyomu disinda, Nitelik Troplu Demet Kurami'nin 6zne-
ylklem onermelerinin metafizik aciklamasina yonelik asagidaki aksiyomu ortaya ko-
yuyoruz. Bu aksiyomu ortaya koyarken Unite 4'te inceledigimiz Dogal Trop Kiime-
si Adciligs ile Trop-Benzerligi Kiimesi Adciligi'nda varilan sonuclart da kullantyoruz.

Aksiyom 10 (Metafizik Aciklama Aksiyomu): “A” bir yalin somut nesne adi
olup bu somut nesnenin islevini géren en-buytk trop demeti @ olsun. “B” (yalniz
somut nesnelere uygulanabilen) bir nitelik yiklemi olup, gosterdigi (dogal ya da
benzerlik) trop kiimesi B-kiimesi olsun. Bu durumda “A, B'dir” dnermesinin dog-
rulugunun metafizik aciklayicist, “Oyle bir x vardir ki, (i) x, B-kiimesi’nin dgesi
olan bir troptur; (i) x, a trop demeti’'nin bir bilesenidir” dnermesidir.

Aksiyom 10’u drneklemek amaciyla yalin somut nesne olarak yukarida s6ziinti
ettigimiz kirmizt boya benegini ele alip “4” ile adlandiralim. Bu yalin somut nes-
nenin islevini goren sey, en biiytik bir trop demeti olan 7+ ¢, + 1, bilesimidir. Ote
yandan Kirmizilik niteliginin islevini goren trop kiimesi K-kiimesi olsun. Buna go-
re, “A kirmizidir” énermesinin dogrulugunun metafizik aciklayicist, “Oyle bir x var-
dir ki, (i) x, K-kiimesi'nin 6gesidir; (i) x, » + ¢, + u, bilesiminin bir bilesenidir”
onermesidir. Dikkat edilirse genel olarak x gibi bir tropun 7+ 7, + u, bilesiminin
bir bileseni olmasi, X'in, 7 veya #; veya u, ile 6zdes olmas: demektir. Bu 6rnegi-
mizde x, rile, yani kirmizi boya beneginin tasidigt kendine 6zgi kirmzilik-renk-to-
nu olan tropla, ozdestir.

Yukaridaki tiim irdelemelerin 1s1ginda, her bir yalin somut nesnenin islevini go-
ren seyin, baska bir trop demetinin bileseni olmayan, yani en-biiyiik olan, bir trop
demeti oldugu sonucuna variyoruz. Buna gore belli bir somut nesnenin islevini
goren en-bliytik trop demeti, bu yalin somut nesnenin tasidigi (ve her biri farkli bir
trop tirtint 6rnekleyen) troplarin toplamina esit trop bilesimdir. Bu bilesim hep
en-biiyiik bir trop demeti olur. (Bkz. Goodman, 1966, s. 189 - 217.)

Genel olarak somut nesne (ister yalin ister yalin olmasin) bir veya birden cok
sayida yalin somut nesnenin toplami olan bilesim ile ¢zdestir. Ancak bu 6zdeslik
somut nesne olmanin gerekli kosulu olmakla birlikte, tiim somut nesnelere iliskin
bir yeterli kosul degildir. Boyle bir yeterli kosulun verilebilmesi icin yalin somut
nesnelerin toplami olan bilesimlerin 6zdesligi, devinimi veya degisiminin ayrintili
bir incelemesi gerekir. Bu konuyu Unite 6’'da ele alacagiz.

Unite’de gecmeyen bir yalin somut nesne, bir de yalin olmayan somut nesne drnegi verip,
sirasiyla birincisinin niye yalin somut nesne, ikincisinin de niye yalin olmayan somut nes-
ne oldugunu aciklayimiz.

SIRA SiZDE
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Nitelik Troplu Demet
Kurami’'nda Biraradalik ilkel
temel bir ontolojik iligki
iken, Nitelik ve Baginti
Troplu Demet Kurami'nda
her trop demetinde bu trop
demetini olusturan troplar
arasinda ayri ayri
biraradalik baginti troplari
bulunur.

NITELIK VE BAGINTI TROPLU DEMET KURAMLARI

Nitelik ve Baginti Troplu Demet Kuramlar:, daha 6nce incelenen Nitelik Troplu
Demet Kurami'nin bir uzantist sayilabilir. Bu yeni kuramin temel ontolojik katego-
rileri, hem nitelik hem baginti troplarint kapsayan Trop kategorisi ile nitelik ve ba-
ginti trop kiimelerini kapsayan genel Kime kategorisidir. Turetilmis kategorileri
ise, somut nesnelerin islevini goren Trop demeti kategorisi ile ozellik tirt islevini
goren Trop Kiimesi kategorisi ve nesne tiirti islevini géren Trop Demeti kiimesi-
dir. Bu kuramda bagint1 troplart (Somut Nesne kategorisi bulunmadigindan otiirt),
ancak troplar veya genel olarak trop bilesimleri arasinda bulunan bagintilar olduk-
larindan ikinci-basamak veya daha yiiksek basamak bagmtilardir. Dikkat edilirse
yalniz nitelik troplart birinci-basamak tropu olabilir. Bu kuramda Somut Nesne ka-
tegorisinin islevini, butiin Trop Demeti Kuramlari'nda oldugu gibi, troplarin bira-
radaligt yoluyla olusan trop demetleri goriir. Ancak daha once incelenen Nitelik
Troplu Demet Kurami'nda Biraradalik ilkel temel bir ontolojik iliski iken, bu ku-
ramda her trop demetinde bu trop demetini olusturan troplar arasinda ayrt ayri bi-
raradalik baginti troplart bulunur. Ancak biitiin bu farkli biraradalik baginti tropla-
rinda bir benzerlik bulundugundan, biittin bu biraradalik troplart bir benzerlik kii-
mesini olusturur. Bu benzerlik kiimesi de Biraradalik Bagintisi'nin islevini gortir.

Ornegin tam 3 kg agirliginda bir karpuz ile gene tam 3 kg agirligindaki bir ka-
vunu ele alalim. Bu durumda karpuzun 3 kg'lik agirhigi ile kavunun 3 kg’lhik agir-
I birer nitelik tropudur. Bu iki somut nesnenin agirliklarinin ayni olmasi, her bi-
rinin tam benzer olan birer Agirlik tropu tasimasi demektir. Ote yandan karpuzun
3 kg’lik agirligimin kavunun 3 kg ik agirligi'na tam-benzerligi, bir ikinci-basamak
bagintt tropudur.

Genel olarak bagintilarin, dolayisiyla da baginti troplarinin, i¢csel bagintilar ve
dissal bagintilar olmak izere iki cesidi vardir:

Tamm 2 “B ikili baginusi igsel baginnidi” demek, “(i) eger B bagmntst a ile
b arasinda bulunursa, a'nin ve bnin var olmalari, B bagintsinin @ ile b arasinda
bulunmasini zorunlu olarak gerektirir; (i) eger B bagintist @ ile b arasinda bu-
lunmazsa, anin ve bnin var olmalari, p bagmtsmin «a ile b arasinda bulunma-
masint zorunlu olarak gerektirir” demektir.
Ote yandan “B ikili bagintis dissal bagimndir” demek “B ikili bagints: i¢sel ba-
gintr degildir” demektir. Bu durumda su tanimi verebiliriz:

Tamm 3 “B ikili bagintis1 digsal bagintidir” demek, “(i) a ile b var oldugun-
da, B bagmnust a ile b arasinda bulunsa bile, B bagintis1 « ile b arasinda bulun-
mayabilirdi veya (i) a ile b var oldugunda, B bagmntst a ile b arasinda bulunma-
sa bile, B bagmust a ile b arasinda bulunabilirdi” demektir.

Ornegin a, dniimdeki 3 kg agirhigindaki karpuz ve b, dntimdeki 2 kg agirligin-
daki kavun olsun. Bu durumda a ile b somut nesneleri arasindaki agir olma ba-
gintist digsaldir; ctinkii a ile b somut nesneleri varliklarint yitirmeden, a, bden agir
olmasina karsin, a, b'den agir olmayabilirdi; yani b, @’dan agir veya a ile ayni1 agir-
likta olabilirdi. Troplar arasindaki i¢sel bagintilari 6rneklendirmek icin sozii gecen
a ile b somut nesnelerinin Agirlik troplarint ele alalim. @'nin agirligt 3 kg ve Hnin
agirhigt 2 kg oldugunda, birer trop olan a'nin 3 kg'lik agirligi ile H'nin 2 kg’lik agir-
l1ig1 arasindaki agir olma bagmntst i¢sel bir bagmtdir; cinkl a'nin 3 kg'lik agirhigt
ile &nin 2 kg'lik agirligi var olduklarinda, anin 3 kg'lik agiliginin, &nin 2 kg'lik
agirhgindan buytik olmast zorunludur.
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Troplar arasindaki i¢sel bagmtilarin en 6nemlisi ikinci-basamak tam-benzerlik
baginti tropudur. Bu bagintinin i¢sel oldugunu gostermek icin yukarida sozi ge-
cen karpuzun 3 kg’'lik agirligi ile kavunun 3 kg'lik agirligi arasindaki tam-benzer-
lik bagintisinin Tanim 2 ()’ye uydugunu gorelim. Bu 6rnekte, Tanim’da gecen a,
karpuzun 3 kg’lik agirhgi; b, kavunun 3 kg’hk agirhgrdir. B, tam-benzerlik bagmn-
tistdir. Bu durumda B, aile b arasinda bulunur. Karpuzun 3 kg'lik agirligi olan tro-
pun varligi ile kavunun 3 kg'lik agiriigi olan tropun varliginin, bu iki trop arasin-
da tam-benzerlik bagintisinin bulunmasint zorunlu olarak gerektirdigi apaciktir.

Tanum 2 ve Tanim 34 bu kuramda uygulayabilmek icin, yukarida belirtildigi gi-
bi, B bagintisini 6geleri bagmnti troplart olan bir kiime saymaliyiz. Yukarida belirtil-
digi gibi baginu tropu tiirii, Ote yandan baginti troplarinin kendileri de icsel veya
digsal olabilirler. Bu bagint1 troplari, a ile b birer trop, B herhangi bir bagmnt oldu-
gunda, a ile b nin B-lig1 biciminde dile getirilir. Buna gore “a ile b arasinda § ba-
gintist bulunur” 6énermesi bu kuramda “(a, b) trop cifti, B baginti kiitmesinin 6gesi-
dir” 6nermesi ile aciklanir. Bu son 6nerme de, Varlik Mantig: dilinde, “a ile b'nin
B-l1g1 vardir” dnermesiyle esdegerdir. Bu aciklamalarin 1s181 altinda, asagida bagin-
t1 troplarinin i¢selligini ve dissalligint sirastyla soyle tanimlayabiliriz:

Tamm 2* “a ile b'nin B-higi i¢sel baginti tropudur” demek, “(1) eger a ile
b'nin B-higi var ise, a tropu ve b tropunun var olmalari, a ile H'nin B-/1g'nin var
oldugunu zorunlu olarak gerektirir; (i) a ile b’nin B-hg yoksa (var degilse), a
tropu ve b tropunun var olmalart, a ile b’nin B-hg'nin var olmadigint zorunlu
olarak gerektirir” demektir.

Tamm 3* “a ile b'nin B-higt dissal baginti tropudur” demek, “(i) a, b tropla-
1 ve a ile b'nin B-higi var oldugunda bile, a ile bnin B-Ag: var olmayabilirdi; ve-
ya (i) a, b troplart var oldugunda ve a ile b'nin B-hgi var olmadiginda bile, a ile
b’nin B-h1g: var olmayabilirdi” demektir.

Genel olarak her B ikili bagmtst icin (ister i¢sel ister dissal olsun), a ile b'nin 3-
l1g1 tropunun var olmast, a ile b troplarinin var oldugunu zorunlu olarak gerektirir.
(Bkz. Maurin, 2002, s. 164.) Bunun evrigi, eger B baginusi icsel ise gecerlidir, digsal
ise gecersizdir. Buna gore B icsel ikili baginti ise, asagidaki onerme elde edilir:

Onerme 5 P icsel ikili baginti ve aile b birer trop ise, a ile b’nin B-hgi tropu var-
dir ancak ve ancak a ile b troplar var ise.

Bu 6nermeye gore, “a ile b'nin B-higi” vardir demek, “a vardir ve b vardir” de-
mekten baska bir sey demek degildir. Dolayisiyla a ile b troplarinin varligt disinda
tictinct bir varlik olarak a ile b’nin B-higi diye bir tropun varligini ileri stirmek ge-
reksizdir. Buna gore f'nin gercekten bir baginti olmadigi, dolayistyla bir iliski ol-
dugu soylenebilir. Nitekim yukaridaki 6rnekten de gortildigu gibi i¢csel olan tam-
benzerlik (ve diger cesitli dereceden benzerlikler) Unite 4'te bagmntr olarak degil
iliski olarak ele alinmistir. Onerme 6 bu kullanimi hakls ¢ikartiyor.

Ote yandan B dissal bagint ise, a ile b'nin B-hgi tropunun var olmasi, yalniz a
ile b troplarinin var olamsina indirgenemez. Dolayisiyla a ile b troplarinin disinda
tictincti bir trop olarak a ile b'nin B-hg: diye bir varligi kabul etmek kacimnilmazdir.
Ne ki boyle bir baginti tropunun varligint kabul edilmesi sonsuz gerileme sorunu-
na yol acar. Trop Demeti Kuramlari’'nin en 6nemli bagintisi, genellikle dissal sayi-
lan, Biradalik bagintisidir. Asagida incelenen Trop Demeti Kuramlart, bir bakima,
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Biradalik bagintisinin dissal olmast sonucunda ortaya ¢ikan sonsuz gerileme soru-
nuna ¢ozim onerileri olarak gorilebilir.

Biraradalik Baginti Troplarinin igselligi/Digsalligi
Tartismasi: Ortaya Cikan Sorunlar

Nitelik ve Baginti Troplu Demet Kuramlari, daha 6nce belirtildigi gibi, somut nes-
nelerin, biraradalik bagintist icinde bulunan birer trop demeti oldugu gortsudiir.
Bu goris icin “biraradalik”in anlaminin aciklanmasi buytik bir 6nem kazanir. Da-
ha onceki bolimde belirtildigi gibi, sezgisel olarak, herhangi sayida tropun bir
ararda bulunmasi, onlarin ayni bir yalin somut nesnece tasinmast anlamina gelir.
Ancak bu anlam ac¢iklamasi, Trop Demeti Kuramlari’'nda bir tanim olamaz. Nitekim
bu kuramda somut nesnenin birarada bulunan troplar olarak aciklanmast amaclan-
digindan, biraradalik somut nesne ile aciklanamaz.

Bir yalin somut nesnenin islevini gbren en-biiytik bir trop demetinin bilesenle-
ri olan troplarin biraradaligt ya (i) ikiser ikiser troplar arasindaki ikili baginti trop-
lari, ya da (i) demetin tim troplart arasinda tek bir baginti tropudur (bkz Simons,
1994, s. 558). Bu iki durum asagida ele alinmustir:

@ Iki trop arasinda ikili biraradalik bagintisi: Ele alman en-buyiik trop
demetinin bilesenleri olan nitelik tropu sayist 7 olsun. Bu 7 tane trop-
tan s6z konusu trop demetini olusturan tim ikiser ikiser nitelik tropla-
r1 arasinda biraradalik baginti troplart ortaya cikar. Demetin nitelik tro-
pu sayist 2 ise, 1 biraradalik baginti tropu, 3 ise, 3 biraradalik baginti
tropu, 4 ise, 6 biraradalik baginti tropu, 5 ise, 10 biraradalik bagmt tro-
pu ve genel olarak, nitelik tropu sayist 7 ise, (12 (72 - 1)) / 2 tane farkli
biraradalik baginti tropu ortaya ¢ikar. (Bundan boyle, baska bir bicim-
de belirtilmedigi stirece, “baginti” s6zciguni hep “baginti tropu” anla-
minda kullanacagiz.) Bu bagintilarin her biri, dissal baginti sayildiginda
bir ikinci-basamak troptur. Bu troplar da bir arada olmali, yoksa baslan-
gictaki 7 sayida trop bir somut nesneyi, yani Trop Demeti Kuramla-
ri'nda bir en-buylk trop demetini, olusturamazdi. Ancak ikinci-basa-
mak troplarin biraradaligi tictincii-basamak troplar olusturur ve boyle-
ce bu stire¢ bizi kisir bir sonsuz gerilemeye gotiirtir. Sonsuz gerileme-
den kurtulus, ikiser ikiser biraradalik bagintilarinin dissal degil icsel sa-
yilmasidir. Bu durumda a ile b gibi iki trop arasinda B gibi icsel bir ba-
gintinin bulunmast biitintyle a ile Hnin varligina bagli olacagindan, a
ile bnin-B-Ag: yeni bir varlik sayilmaz. Dolayistyla aile b'nin B-hgi tro-
pu ile a ile b’nin ait oldugu trop demetinin 6bir troplari arasinda yeni
biraradalik bagintilart ortaya ¢itkmaz. Nitekim bazi Trop Demeti Kuram-
lar’'nda Biraradalik, en azindan kimi durumlarda, icsel baginti sayildi-
gindan, sonsuz gerilemeye yol acmaz. (Bkz. Simons, 1994, s. 559.)

Simons (bkz. Simons, 1994, s. 558-559) iki trop arasindaki biraradalik bagintisi-
nin igsel olmadigint gostermeye calisiyor. Ona gore bu baginti cogu kez zorunlu
degil olumsaldir. Ornegin, bir kigit yapragini olusturan bir trop demeti belli bir an-
da B gibi belli bir bicim tropu ve § gibi bir sicaklik tropu icerir. Nesne degisime
ugrayip sonraki bir zaman aninda trop demetinde B kalarak S yerine S’ gibi degi-
sik bir sicaklik ile bir arada varolabilir, ya da S kalarak Byerine B ’gibi degisik bir
bicimde bir arada varolabilir. Demek ki Sile B, kdgit yapraginin 6zsel degil ilinek-
sel ozellikleri arasinda yer alir. ilineksel ozellikler arasinda ise biraradaligin zorun-
lu olmast beklenmez, ancak 6zsel 6zellikler arasinda zorunlu biraradalik disint-
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lebilir. Ger¢i her kati cismin bir bicimi ve bir sicakligi olmasi fiziksel bir zorunlu-
luktur. Ancak belirli bir bicim ile belirli bir sicakligin biraradaliginin, yukaridaki or-
nekte oldugu gibi, olumsal olmasi beklenir.

Simons bu durumda troplarin biraradaligini hep i¢sel bir baginti saymanin ola-
naksiz oldugunu savunuyor. Ote yandan dissal bir bagint1 olarak biraradaligin ki-
sir bir sonsuz gerilemeye yol actigini gostermisti. Boylelikle Simons (i) seceneginin
yurimedigini ileri siriyor. (Bu anlatim icin bkz. Grinberg, 2005, s. 73 - 74.)

(i) Somut nesneyi olusturan tiim troplar arasindaki biraradalik bagintist:
Somut nesneyi olusturan tim troplar arasindaki bir biraradalik baginti-
st farkli somut nesneler icin farklt sayida olabilir. Bir somut nesnenin
troplarinin sayist sonsuz olabileceginden, bagintinin terim sayist da
sonsuz olabilir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki degisime ugrayan
bir somut nesnenin toplam trop sayist degisebilir, o zaman da baginti-
nin terim sayist da degismis olur. Simons bu tirli bir bagintiya su iki
elestiride bulunuyor. (a) Boyle bir bagintinin troplar demetinin herhan-
gi bir baginti ile bir araya getirildigini belirtmekten baska bir islevi yok-
tur. Boylece troplarin nasil bir araya geldigini hi¢ de aciklamis olmaz.
(b) Boyle bir baginti olumsal biraradalik ile zorunlu biraradalig: birbi-
rinden ayirt edemez (bkz. Simons, 1994, s. 560; ayrica bu anlatim i¢in
bkz. Griinberg, 2005, s. 75).

Simons, (i) ve (ii)'nin yol actigi glcliklerden yola ¢ikarak, bu gticliklere ¢oz-
mek amaciyla Cekirdek Kuram: olarak adlandirdigt bir Trop Demeti Kurami orta-
ya koyuyor. Ote yandan Denkel, Simons'un Cekirdek Kuramt'ni elestirerek, Sinir-
landirilmis-I¢sel Biraradalik Bagintilar’'na dayanan bir Trop Demeti Kurami gelisti-
riyor. Biz asagida 6nce Simons'un Cekirdek Kurami'ni ele aliyor, sonra Denkel, Si-
mons’un Cekirdek Kurami'na (Cekirdekli Trop Demeti Kurami'na) yaptigi elestiri-
leri ortaya koyuyor, en sonda da Denkel'in Sinirlandirilmis-i¢sel Biraradalik Bagin-
tilar’'na dayanan Trop Demeti Kurami’'nt inceliyoruz.

Simons’un Cekirdekli Trop Demeti Kurami

Herhangi bir somut nesnenin 6zellikleri (bu baglamda birli troplart) geleneksel
olarak ozsel ve ilineksel olarak ikiye ayrilir. Somut nesnenin bir 6zelliginin degis-
mesi, somut nesnenin yok olmasina yol actyorsa bu ¢zellige ¢zsel, yol acmiyorsa
ilineksel denir. Dolayistyla degismeye ugrayan bir somut nesnenin yalniz ilineksel
ozellikleri degisebilir, 6zsel dzellikleri ise hep ayni kalir. Ornegin, bir somut nes-
ne olan elektronun tasidigi 6zsel belirlenebilir 6zellikler, Kutle, Elektrik Yuki ve
Spin Buyuklugidur. (Spin Buyukligi, yukarida s6zi gecen Spin Degeri'nin mut-
lak degeridir. Animsanacagi gibi spin degerleri + * ile — * dir. Bu durumda gerek
spin degeri + ~ olan, gerekse spin degeri — ~ olan bir elektronun spin buyukligu
+ " olacakur; bilindigi tizere |+ " = [-"| =+ ") Nitekim buitiin elektronlarin kiit-
lesi, elektrik yiikii ve spin buytkligi her zaman aynidir. Trop Kuramlarinda bu-
nun anlami, her bir elektronun tasidig: bir belirlenmis 6zellik olan kiitle tropunun
herhangi baska bir elektronun kiitle tropuyla tam-benzer olmasidir. (Ayni sey elek-
trik yiikii ve spin biiytikliigi icin de gecerlidir.) Ote yandan elektronun tasidig ili-
neksel belirlenebilir 6zellikler, Yer, Hiz vb. 6zelliklerdir. Nitekim ayni elektronun
farkli zamanlarda farkli hizlari olabildigi gibi, farkli elektronlarin ayni zamanda
farkli hizlart bulunabilir. (Ayn1 ilineksellik Yer diger 6zellikler icin soylenebilir.)
Trop Kuramlarinda bunun anlami, bu elektronlarin tam-benzer olamayan hiz trop-
lari, yer troplart vb. troplart tasimalari demektir.
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SIRA SiZDE'7
"

igsel Biraradaliga dayali
trop demeti kuramini ve
Gekirdek'li Trop Kuramini
reddeden Denkel,
Sinirlandinlmis-igsel
Biraradalik Bagintilarina
dayanan Trop Demeti
Kurami'ni gelistirmistir.

“Bir nesnenin 6zsel 6zellikleri o nesneyi o nesne yapan 6zellikleridir” diyebilir miyiz?
Tartiginiz.

Simons’a gore bir somut nesnenin 6zsel 6zellikleri arasindaki biraradalik i¢sel
bir bagimtidir. Simons bir somut nesnenin birbiri ile i¢sel biraradalik bagmntisi ile
baglanmis olan tim 6zsel troplarinin demetine somut nesnenin ¢ekirdegi diyor. Bu
cekirdek somut nesnenin c¢iplak tastyicist islevindedir. Nitekim somut nesnenin
tiim ilineksel troplarinit ¢ekirdek tasir. (Cekirdek tipki ilineksel troplari tasiyan bir
ciplak tastyict islevini gorir.) Boylece, durmadan gerilemeye yol acmadan, iki ili-
neksel trop arasinda ikili biraradalik bagintisinin bulunmast, her iki tropun ayni bir
cekirdek tarafindan tasinmasi ile tanimlanabilir. Simons bu kurama Cekirdek Kura-
mi adint veriyor. Bu kuram somut nesnenin devinim ve degisimini olanakli kilryor.
Devinim (yer degistirme) Ozsel troplarin farkli zamanlarda farkli konumlart olma-
sina, degisim ise ayni cekirdegin farkli zamanlarda farkli ilineksel troplari tasima-
sina dayaniyor. (Bkz. Simons, 1994, s. 567-569; ayrica bu anlatim icin bkz. Griin-
berg, 2005, s. 75 - 76.)

Cekirdekli Trop Demeti Kurami ' nin elestirisi: Denkel, Simons’un iki trop arasin-
daki biraradaligin icsel olmadigint gostermek icin ortaya koydugu degisime ugra-
yan kagit 6rneginin (Simons, 1994, s. 558-559) yetersiz oldugunu belirtiyor. Den-
kel’e gore bu 6rnek yalnizca bir somut nesnenin iki tropu arasinda birbirinin var-
ligint gerektirme anlaminda bir baginti olmadigini gosterir. Dolayisiyla iki trop ara-
sinda daha zayif bir i¢sel biraradalik bagintisinin bulunamadigint gostermez. Nite-
kim iki trop arasindaki i¢sel bir bagintida, tanim geregi, ancak her iki tropun var-
lig1 bagintinin bulunmasini zorunlu kiliyor, ama bu troplardan birinin varhig: hi¢ de
obtirtiniin varligini gerektirmiyor. (Bkz. Denkel, 1997, s. 602-603 ve n. 12.) Denkel
ayrica aralarinda birbirinin varligini gerektirme anlaminda biraradalik bagintilari-
nin bulundugu troplardan olusan bir somut nesnenin degisiminin olanaksiz oldu-
gunu belirtiyor (Denkel, 1997, s. 600 ve n. 6). Ote yandan Simons, daha dnce gor-
digimiiz gibi, dissal biraradaliga dayali demet kuramimnin buytk gucliklerle kar-
silastigint gostermisti. Denkel de Simonsun bu goriistine timiyle katilmaktadir
(Denkel, 1997, s. 600 ve n. 3).

Denkel, Simons'un Cekirdek Kuramr'ni da soyle elestiriyor. Somut nesnenin
ugrayabilecegi degisim tirleri dz-koruyan ve éz-degistiren olarak ikiye ayrilabilir
(bkz. Denkel, 1997, s. 601). Birinci tiirden degisimlerde (6rnegin renk degisimi du-
rumunda) somut nesnenin ¢ekirdegi aynen kalarak yalnizca bu cekirdegin tasidigi
ilineksel troplardan biri ayni tiirden baska bir tropla degis tokus edilir. Ote yandan
canlt bir inegin kiyma haline gelmesi gibi 6z-degistiren bir degisimde cekirdegi
olusturan 6zsel ozelliklerin biraradaligi bozulur. Dolayisiyla ilineksel troplart tasi-
yan cekirdek kalmadigindan otirt bu troplarin biraradaligr da ortadan kalkar. O
zaman da 6z-degistiren degisime ugrayan bir somut nesnenin yerine baska bir so-
mut nesne gelmemis olur. Bu ise Denkel’in Aristoteles’e gonderide bulunarak
anmmsattigt gibi, “bir somut nesnenin bozunumu streklilik icinde baska bir somut
nesnenin olusumuna yol acar” ilkesine ters diismus olur. (Bkz. Denkel, 1997, s.
602 ve Aristoteles, 1985, 319a21). Boylece, Denkel (1997, s. 602), Simons’un Cekir-
dek Kurami'nin 6z-degistiren degisimi aciklayamamasi nedeni ile ctritilmiis sayi-
yor. Ustelik icsel biraradaliga dayali bir demet kurami 6z-koruyan degisime bile
olanak vermediginden, gerek bu tirli biraradaliga dayali herhangi bir Trop Demet
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Kurami gerekse Cekirdek’li Trop Kurami, Denkel’e gore, saf disi edilmis oluyor.
Bitiin bunlart goz 6ntinde tutan Denkel “sinirlandirilmis” bir icsel biraradalik ba-
gintist ortaya koyarak Trop Demeti Kurami'nt kurtarmayt deniyor. Bu kurami bir
sonraki alt bolimde inceliyoruz. (Bu anlatim icin bkz. Griinberg, 2005, s. 76 - 77.)

Denkel’in Sinirlandirilmis-igsel Biraradalik Bagintilar’’na
Dayanan Trop Demeti Kurami

Denkel’in kuramindaki sinirlandiriimis-icsel Biraradalik Bagintisi sdyle tanimlanir:
a ile b bir arada olan iki trop oldugunda, a ile &'nin var olmasi, a ile b'nin birara-
daligint zorunlu olarak gerektirmemekle birlikte, fizik yasalari uyarinca gerektirir.
(Bkz. Denkel, 1997, s. 603-604.) Denkel'in temel savi troplar arasindaki birarada-
lik bagintilarinin hep sinirlandirilmis-igsel oldugudur. Boylece Denkel biraradali-
gin dissal bagintt olmadigint ve dolayistyla Simons’un soz ettigi durmadan gerile-
meye yol acmadigini 6ne stirmus oluyor.

Denkel (1997, s. 604-606) somut nesne anlayisina dayanarak troplar arast bira-
radalik bagintilarini, kendi deyimiyle “yaklasik” ve “egretilemeli” olarak, “doygun-
luk” (“saturation”) adini verdigi bir kavramla aciklamaya calistyor. Denkel tropla-
rin bagimsiz olarak varolmadiklarini g6z 6ntinde tutarak onlara “doymamis” (“un-
saturated”) diyor. Ote yandan troplarin varliginin onlarin biraradaliklarinin bir so-
mut nesne olusturmasina bagli oldugunu goz ontinde tutarak, troplarin birbirleri-
ni doyurdugunu soyliyor. Boylece Denkel troplarin biraradaliginit birbirlerini do-
yurma biciminde ac¢iklamaya calistyor. Biraradalik bagintist icindeki iki veya daha
cok sayida tropun birbirini kismen doyurdugunu soyliyor. Kismi doyurmanin fam
doyurmaya doniismesini, yeterince tropun biraradaligi sonucunda bir somut nes-
nenin olusmasi olarak acikliyor. Denkel’in doyurma kavraminin kendisini agikla-
mak i¢in sdylediklerini style dile getirebiliriz. a;, ..., a,, troplarindan olusan A gi-
bi bir yalin somut nesneyi goz 6ntine alalim. Bu troplarin tiirleri sirasi ile B, ..., B,,
olsun. Bu durumda a, tropunun tam olarak doyurulmus olmast i¢in ai’'nin B, ...,
By Biap-
kismen doyurulmasi gerekir. Boylece tam doyurma kismi doyurma ile aciklanmus
olur. O zaman da sorun olarak kismi doyurma kavraminin aciklanmasi kaliyor.
Denkel’ (1997, s. 605) in kismi doyurma hakkinda soylediklerini soyle dile getire-

, B,, belirlenebilenlerine (yani trop tiirlerine) ait birer trop tarafindan

biliriz. Birbirini kismen doyuran iki trop uzay-zaman icinde ayni yeri kaplar. Ayri-
ca B, tiirtinden bir a, tropu B, tiirinden bir a, tropunu doyurabilir ise a, ile a,
troplart uzay-zaman i¢inde ayni yeri kaplar ya da a; tropu ile B, tiiriinden (a,’den
farkl) gibi bir trop ayni yeri kaplar. Denkel en sonunda (1997, s. 606) kismi do-
yurma bagintisinin sinirlandirilmis-i¢csel bir baginti oldugunu belirtiyor. (Bu anla-
tum icin bkz. Griinberg, 2005, s. 79 - 80.)

Ornek olarak belirlenebilir ¢zellikleri Basing, Hacim ve Sicaklik olan bir gaz
kitlesini ele alalim. Bu gaz kitlesinin ¢ gibi belli bir zamanda belli bir basinct, hac-
mi ve sicakligi vardir; baska bir deyisle Basing, Hacim ve Sicaklik belirlenebilirle-
rini 6rnekleyen belli troplar tasir. Bu gazin ideal bir gaz oldugunu varsayalim. Bu
durumda gazin basinci, hacmi ve sicakligt “Basing ile Hacmin carpiminin Sicaklik
dercesine orani sabittir” bicimindeki ideal Gaz Yasast'na uyar. Denkel’'in deyimiy-
le, gazin-t-amindaki-basinci, gazin-t-amindaki-hacmi ve gazin-t-anindaki-sicak-
I troplart soz konusu fizik yasasi geregi birarada olup birbirlerini ikiser ikiser ks-
mi olarak doyururular. Ucliniin toplu biraradahigi ise tam doyurma sayilmalidir;

Denkel’in tanimina gore,
varolmalar durumunda fizik
yasalari geregi birarada
bulunmalari gereken troplar
sinirlandinimig-icsel
birarada troplardir.
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clinkii bu tc¢ trop, Ideal Gaz Kurami geregi ideal gazin t-aminda-durum’unu tam
olarak belirler. Baska bir deyisle, bu t¢ troptan olusan trop demeti, bir en-buytik
trop demeti olup, bir yalin somut nesne olusturur. Ote yandan sdz konusu troplar
arasindaki biraradalik bagintilari icsel olmayip, bilimin bir yasast olan ideal Gaz
Yasast’'na uymasindan otirt sinirlandirilmis-igseldir.

Denkel yukarida ortaya konulan trop demeti kuraminin, somut nesnelerin 6z-
desligini, devinimini ve degisimini nasil olanakli kildigint da anlatiyor. Biz bu ko-
nulart Unite 6’da ele alacagiz. Bu nedenle Denkel’in kendi Trop Demeti Kurami'ni
tamamlayacak olan bu konudaki goriislerini Unite 6’da inceleyecegiz.

Son olarak, yukarida bir dénceki bolimde verilen Aksiyom 8 (Metafizik Acik-
lama Aksiyomu)’in benzeri Nitelik ve Baginti Troplu Demet Kuramlari icin de
verilebilir.
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Ozet

()

Somut nesnelerin metafizik ozelliklerini acikla-

yabileceksiniz.

Unite 1'de Aristoteles’e dayanarak nesne, érnek-

leyeni de tasiyicisi da olamayan sey olarak ta-

nimlanmistt. Gene somut sey, zaman ve/veya uza-

ya yer alan sey olarak tanimlanmisti. Dolayisiyla

somut nesne zaman ve/veya uzayda yer alip, 6r-

nekleyeni de tastyicist da olamayan sey demek-

tir. Baslica somut nesne ornekleri, canli ve can-

siz nesneler ile kisilerdir. Simdi yukaridaki tani-

ma ve orneklere dayanarak, Somut Nesne kate-

gorisinin baslica 6zelliklerini siraliyoruz.

e Somut nesne tikeldir.

e Somut nesne Ozellik tastyicisidir.

e Somut nesne olumsal bir varliktir.

e Somut nesne sonlu bir zaman araliginda (si-
rede) vardir.

e Somut nesne uzayda bir yer kaplar.

e Somut nesne Ozdesligini koruyarak nitelikce
degisebilir ve/veya devinebilir.

e Somut nesne tam-somuttur.

e Somut nesnenin varligt bagimsizdir.

Somut nesnenin ¢oziimlemesini yapan trop ku-

ramlari da, somut nesnenin yukarida siralanan

niteliklerini yerine getirmelidir.

2)

Ciplak tasiyicily trop kuramini aciklayarak bu
kuramin olumiu ve olumsuz yonlerini tartisabi-
leceksiniz.

Ciplak Tagsryicilt Trop Kuraminin temel ontolo-

jik kategorileri, Trop ve Ciplak Tasiyici, tiretilmis

ontolojik kategorisi ise Somut Nesne kategorisi-
dir. Bu kuramin temel ontolojik iliskisi ise ¢iplak
tastyicilar ve troplar arasindaki tasima iliskisidir.

Bu durumda bir somut nesne, bir ¢iplak tastyict

tarafindan “tasinan” troplardan olusur.

Ciplak Tasyyicil Trop Kurami’'nin Olumilu Yonleri
() Ciplak tastyict, bir trop kurami icin gerekli
olan troplarin igsel birligini saglar. Clinku
troplarin boyle bir i¢sel birligi olmasaydi, so-
mut nesnenin bir troplar biuitint oldugunu
soyleyemeyecektik.

(i) Ciplak tastyici, bir trop kurami icin gerek-
li olan dissal bagimsizhigr saglar. Baska bir
deyimle, troplardan olusan bir somut nesne
ile gene troplardan olusan bir somut nesne-
nin birbirinden ayr1 ve bagimsiz oldugunu her
¢iplak tastyicinin birbirinden ayri ve bagimsiz
olduguna dayanarak aciklayabiliriz.

(i) Ciplak tastyici, somut nesneden bekledi-
gimiz, bir seyin degisim ve devinim icinde 6z-
desligini yitirmeme ¢zelligini aciklar. Nitekim
ciplak tasryicinin tasidigy troplar degisirken,
kendisi degismediginden, ciplak tasiyict ve
onun tasidigi troplardan olusan somut nesne-
nin 6zdesligini korudugunu soyleyebiliriz.

Ciplak Taswyicilt Trop Kurami’nin Olumsuz Yonleri

Ciplak Tastyicilt Trop Kurami 6zellikle deneyci

felsefeciler tarafindan elestirilmistir. Bu felsefeci-

lere gore bir metafizik kuramin temel ontolojik
kategorilerine ait seyler deneyime konu olan sey-
ler olmalidir. Oysa ¢iplak tastyict hichbir ozellige
sahip olmadigt icin deneyime konu olamaz, do-
layistyla da ¢iplak tasiyict denilen bir ontolojik

kategori oldugunu ileri sirmek anlamsizdir.
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3)

Nitelik troplu demet kuramini aciklayarak bu k-
ramin olumlu ve olumsuz yonlerini tartisabile-
ceksiniz.
Nitelik Troplu Demet Kuramt'nin temel ontolojik
kategorisi Trop kategorisi, temel ontolojik iliski-
si Biraradalik iligkisi, tiretilmis ontolojik katego-
risi ise Trop Demeti kategorisi olup, bu kategori
Somut Nesne kategorisinin islevini gortir. Bu ku-
ramda kabul edilen troplar, yalniz (hepsi 1-li trop
olan) nitelik troplari, zaman troplari ve uzay trop-
laridir. Coklu troplar, yani baginti troplart bu ku-
ramda yer almaz. Biraradalik iliskisi ise troplar
arasinda bulunan ikili bir iliskidir. Tki trop arasin-
daki Biraradalik iliskisinin bulunmasi, sezgisel
olarak, bu iki tropun ayni bir yalin somut nesne
tarafindan tasinmast demektir. Genel olarak, yalin
somut nesne, ait oldugu nesne tiirtine 6zgt her
fonksiyon biciminde en st tirden belirlenebiliri
ornekleyen bir ve yalniz bir trop tastyan bir somut
nesne demektir.
Nitelik Troplu Demet Kuramr'nin ana gorevi, so-
mut nesnenin, troplardan Biraradalik iliskisi yar-
dimiyla nasil olustugunu ortaya koymaktir. Bu
amacla once trop bilesimi denilen ve herhangi
sayida tropun toplamindan olusan bir biitint ta-
nimlamaliyiz. Bunun i¢in Bilesenler Mantig: ya
da Mereoloji denilen mantik dizgesini kullaniriz.
Iki farklt tropun toplamina 2-1i trop bilesimi ve
genel olarak 7 tane farkli tropun toplamina n-/i
trop bilesimi denir. Sile T, ayrik iki trop bileseni
oldugunda: Sile T'nin birarada olmast S + Ttop-
lamint olusturan tiim troplarin ayni bir yalin so-
mut nesnece tasinmasi demektir.
Bu genisletilmis Biraradalik iliskisi, s6z konusu
kuramin temel ontolojik iliskisi sayilir. Bu iliski
yardimiyla bir trop bilesiminin trop demeti olma-
st bu trop bilesiminin ayrik olan, yani ortak tro-
pu olmayan, herhangi iki bileseni arasinda Bira-
radalik iliskisi bulunmasi olarak tanimlanir.
Nitelik Troplu Demet Kuramr'nin 6zne-yliklem
onermelerinin metafizik aciklamas: asagidaki ak-
siyomla ortaya konur:
Metafizik A¢iklama Aksiyomu: “A” bir yalin
somut nesne adi olup bu somut nesnenin is-
levini goren en-biiylk trop demeti @ olsun.
“B’ (yalniz somut nesnelere uygulanabilen)
bir nitelik ytklemi olup, gosterdigi (dogal ya
da benzerlik) trop kiimesi B-kiimesi olsun.
Bu durumda “A, Bdir” 6nermesinin dogrulu-
gunun metafizik aciklayicisi, “Oyle bir x var-
dir ki, () x, B-kiimesi'nin 6gesi olan bir trop-
tur; (i) x, a trop demeti'nin bir bilesenidir”
oOnermesidir.

(O

AMAG

Nitelik ve baginti troplu demet kuramini acikla-
yarak bu kuranun olumiu ve olumsuz yonlerini
tartisabileceksiniz.

Nitelik ve Bagint1 Troplu Demet Kuramlari, daha
once incelenen Nitelik Troplu Demet Kuramt'nin
bir uzantist sayilabilir. Bu yeni kuramin temel
ontolojik kategorileri, hem nitelik hem baginti
troplarini kapsayan Trop kategorisi ile nitelik ve
baginti trop kiimelerini kapsayan genel Kiime
kategorisidir. Turetilmis kategorileri ise, somut
nesnelerin islevini goéren Trop demeti kategorisi
ile ozellik turd islevini goren Trop Kimesi kate-
gorisi ve nesne tiri islevini goren Trop Demeti
kiimesidir. Bu kuramda baginti troplart (Somut
Nesne kategorisi bulunmadigindan 6tir), an-
cak troplar veya genel olarak trop bilesimleri ara-
sinda bulunan bagintilar olduklarindan ikinci-
basamak veya daha yiiksek basamak bagintilar-
dir. Yalniz nitelik troplart birinci-basamak tropu
olabilir. Bu kuramda Somut Nesne kategorisinin
islevini, biitin Trop Demeti Kuramlar’'nda oldu-
gu gibi, troplarin biraradaligiyoluyla olusan trop
demetleri gortir. Ancak daha 6nce incelenen Ni-
telik Troplu Demet Kurami'nda Biraradalik ilkel
temel bir ontolojik iliski iken, bu kuramda her
trop demetinde bu trop demetini olusturan trop-
lar arasinda ayr1 ayrt biraradalik baginti troplar:
bulunur. Ancak bitiin bu farkli biraradalik ba-
gintt troplarinda bir benzerlik bulundugundan,
buttn bu biraradalik troplari bir benzerlik kiime-
sini olusturur. Bu benzerlik kiimesi de Birarada-
lik Bagimtisinin islevini gorr.

Biraradalik bagintisinin metafizik 6zellikleri ile
ilgili problemler sonucunda Simons Cekirdekli
Trop Demeti Kurama'ni gelistirmis, Denkel ise Si-
mons’un kuramini yetersiz bularak kendi Siir-
landirilmis-I¢sel Biraradalik Bagintilari'na Da-
yanan Trop Demeti Kuramini ortaya atmistir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Hangisi somut nesnelerin ¢zelliklerinden biri de-
gildir?

a.

°oao0 T

Tikel olmasi

Ozellik tasimasi

Uzayda ve zamanda yer almast
Ornekleyenleri olmast
Niteliklerinin degisebilmesi

2. Varolan bir somut nesnenin olumsal olmast ne de-

mektir?
a.

o an T

Varolmamasinin olanakli olmasi
Varolmasinin zorunlu olmasi
Bagimsiz bir varligi olmasi
Uzayda yer kaplamasi
Niteliklerini degistirebilmesi

3. Somut nesnenin ¢zdesligini korumast ne demektir?

a.

o o0 T

Degisim veya devinim sonucunda gene ayni nes-
ne sayimast

Her zaman var olmast

Baska hicbir somut varliga benzememesi
Niteliklerinin ayni kalmasi

Ayni anda karsit 6zellikleri tastyabilmesi

4. Asagidakilerden hangisi ¢iplak tastyict kavraminin
olumlu yonlerinden biridir?

a.

oao0 T

Bir trop olmast

Troplart bir arada tutmast
Ozellikleri olmast

Ttmel olmast

Uzayda ve zamanda yer kaplamast

5. Ciplak tastyicilt trop kurami ¢iplak tastyicinin hicbir
ozelliginin olmamasinit nasil aciklar?

a.
b.

o

Ciplak tastyicinin algilanamamast

Tastyicinin tasidigi troplardan bagimsiz olarak
kavranabilen bir sey olmast geregi

Ciplak tastyicinin bir trop olmasi geregi

Ciplak tastyicinin bir somut nesne olmast
Ozelligi olmast durumunda troplari tasryamamast

6. Troplarin tasidig: dzelliklerle somut nesnelerin tasidi-
g1 ozellikler arasindaki fark asagidakilerden hangisidir?

a.
b.

o

Troplarin tasidigr Ozelliklerin zamanla degismesi
Somut nesnelerin bir anda sadece bir 6zellik ta-
simast

Somut nesnenin birden ¢cok ¢zellik tasimast
Troplarin tasidigt ozelliklerin ikinci basamak
troplar olmasi

Somut nesnelerin tasidigi 6zelliklerin ikinci ba-
samak troplar olmasi

7. Somut nesnelerin tam-somut olmast ne demektir?

a.

Varoldugu stirenin ¢ aninda uzayda kapladigi u
gibi bir uzay bolgesinde yer alan her tropu ayni
t aninda tastyor olmasidir.

Bir t aninda uzayda kapladigt u gibi bir uzay
bolgesinde yer alan her tropu bundan sonraki
her anda da tasiyor olmasidir.

Bir uzay bolgesinde sadece bir somut nesnenin
bulunabilmesi

iki somut nesnenin ayni uzay bolgesinde bulu-
namamasi

Bir somut nesnenin bir siire boyunca varolmast

8. Ayrik iki trop bileseninin biraradaligi asagidakiler-
den hangisidir?

a.

b.

Bu troplarin toplamini olusturan tiim troplarin
aynt bir yalin somut nesnece tasinmast

Bu troplarin bilesiminin her bileseninin birinci
basamak troplart olmasi

Bu troplarin bilesiminin her bileseninin ikinci
basamak troplart olmasi

Bu troplarin bilesiminin her bileseninin bir yalin
somut nesne olmast

Bu troplarin bilesiminin her bileseninin ayni ya-
lin somut nesnece tasinmast

9. Bir 6zelligin bir somut nesnenin ilineksel 6zelligi ol-
mast ne demektir?

a.

b.

Bu ozelliginin degismesinin soz konusu somut
nesnenin yok olmasina yol a¢mast

Bu 6zelliginin degismesinin s6z konusu somut
nesnenin yok olmasina yol agmamast

Bu ozelliginin belirlenebilir bir 6zellik olmast
Somut nesnenin bu 6zelligini varoldugu her an-
da tasimast

Baska hicbir somut nesnenin bu 6zelligi tasima-
mast

10. Simons’un “bir somut nesnenin ¢ekirdegi’ile belirt-
tigi asagidakilerden hangisidir?

a.

Bir somut nesnenin birbiri ile i¢sel biraradalik
bagintist ile baglanmis olan tim 6zsel troplari-
nin demeti

Bir somut nesnenin birbiri ile i¢csel biraradalik
bagintist ile baglanmis olan tiim ilineksel tropla-
rinin demeti

Bir somut nesnenin tim ilineksel troplarinin de-
meti

Bir somut nesnenin varoldugu stirenin ¢ aninda
uzayda kapladigi u gibi bir uzay bolgesinde ta-
sidigt tim troplarin kiimesi

Bir somut nesnenin varoldugu siire boyunca ta-
sidigt tim troplarin kiimesi
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Somut Nesne
Nedir?” boliimiini yeniden okuyun. Somut nes-
ne zaman ve/veya uzayda yer alip, 6rnekleyeni
de tastyicist da olamayan sey demektir.

2.2 Yantiniz dogru degilse, tinitenin “Somut Nesne
Nedir?” bolimiint yeniden okuyun. Her somut
nesne olumsal bir varliktir. Varolan bir somut
nesnenin olumsal olmast, varolmasinin olanak-
1t olmas: demektir.

3.a  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Somut Nesne
Nedir?” bolimiint yeniden okuyun. Bir somut
nesnenin 6zdesligini korumasi, degisim veya
devinim sonucunda gene ayni nesne sayilmasi
demektir.

4.b  Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Ciplak Tasi-
yictli Trop Kuramt” bolimiini yeniden okuyun.
Ciplak tastyici, bir trop kuramut icin gerekli olan
troplarin icsel birligini saglar. Troplarin boyle
bir i¢sel birligi olmasaydi, somut nesnenin bir
troplar biitiint oldugunu soyleyemeyecektik.

5.b  Yanitiniz dogru degilse, tGinitenin “Ciplak Tasi-
yicilt Trop Kurami” bolimiint yeniden okuyun.
Bir somut nesneye iliskin olan tim 6zellikler,
bu kuramda troplar, bir sey tarafindan tasinma-
lidir. Ancak tastyan sey ile tasinan troplar farkl
ve ayri seylerdir. Dolayisiyla tasiyici, tasidigt
troplardan bagimsiz olarak kavranabilen bir sey
olmalidir. Oysa somut nesne kendisine iliskin
olan troplardan bagimsiz olarak kavranamaz.
Bu durumda somut nesnenin kendisine iliskin
olan troplari tasidigini yadsimamiz gerekir.

6.d  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Somut Nesne
Nedir? bolimiini yeniden okuyun. Troplar da
ozellik tasirlar. Ancak bu 6zellikler somut nes-
nelerin tasidig: birinci-basamak troplar degil,
ikinci-basamak troplardir. Ornegin, Ahmet’in
caliskanhg: birinci-basamak tropu, Abmet’in
caliskanhginin erdemliligi ikinci-basamak tro-
punu tasir.

7.a  Yanitiniz dogru degilse, initenin “Somut Nesne
Nedir?” bolimiint yeniden okuyun.

8.a  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Nitelik Trop-
lu Demet Kuram1” boliimiinti yeniden okuyun.
Tanima gore, Sile 7, ayrik iki trop bileseni ol-
dugunda: Sile T biraradadir ancak ve ancak ile
S + T toplamint olusturan tim troplar ayni bir

yalin somut nesnece tasinirsa.

9.b  Yanitiniz dogru degilse, Gnitenin “Nitelik ve ba-
gint1 Troplu Demet Kuramlar1” bolimiini yeni-
den okuyun. Somut nesnenin bir 6zelliginin de-
gismesi, somut nesnenin yok olmasina yol agi-
yorsa bu ozellige dzsel, yol acmiyorsa ilineksel
denir.

10. a2 Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Nitelik ve ba-
ginti Troplu Demet Kuramlari” bolimiini yeni-
den okuyun. Simons bir somut nesnenin birbiri
ile icsel biraradalik bagintisi ile baglanmis olan
tim ozsel troplarinin demetine somut nesnenin
cekirdegi demektedir. Bu cekirdek somut nes-

nenin ciplak tastyicist islevindedir.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

Ciplak tastyicinin bir tropu tasimasi, bu tropun ciplak
tastyicinin bir tikel 6zelligi oldugu anlamina gelmez.
Tam tersine, ne ¢iplak tasiyici’nin kendisinin bir 6zelli-
gi vardir, ne de kendisi bir 6zelliktir. Baska bir deyim-
le, bu kuramda, c¢iplak tastyict ne bir troptur ne de tasi-
dig1 troplar kendisinin ¢zellikleridir; yani ¢iplak tasiyi-
c1, ozellikten yoksun bir sey olarak tasarlanmustir. Buna
gore, ciplak tastyicinin tasidigy troplarin degismesi cip-
lak tastyicinin ozelliklerinin degismesi anlamina gel-
mez. Dolayisiyla, tasidigt toplarin degismesi durumun-
da bile c¢iplak tastyict kendisi olarak kalir.

Sira Sizde 2

Yalin somut nesne, ait oldugu nesne tiirtine 6zgii her
belirlenebilir trop turtini ornekleyen bir ve yalniz bir
trop tastyan bir somut nesne demektir. Ornek: Oniim-
deki timuyle kirmizi renkte olan elmanin kabugunun
boltinemeyecek kadar kictik bir uzay-zaman bolgesin-
deki parcast bir yalin somut nesnedir. Nitekim boyle bir
nesne: Bolinemeyecek kadar kiiciik bir uzay-zaman
bolgesinde oldugu icin, Uzay ve Zaman belirlenebilirle-
ri altinda sirastyla bir ve yalniz bir uzay ve zaman tropu
tasir. Yani baska uzay veya zaman troplarini tastyacak
parcalari yoktur. Renk belirlenebiliri altinda belli bir
kirmizilik tropu tasir. Yani baska (tam-benzer de olsa)
Renk troplari tastyacak parcalart yoktur. Sekil belirlene-
biliri altinda bir ve yalniz bir sekil tropu tasir. Yani bas-
ka (tam-benzer de olsa) sekil troplart tasiyacak parcala-
r1 yoktur. Benzer bir bicimde bu yalin somut nesne, ait

oldugu tire ait diger belirlenebilir trop tirlerini 6rnek-
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leyen bir ve yalniz bir trop tasir. Ote yandan olagan
tim somut nesneler yalin olmayan somut nesnelerdir.
Ornek: Bahcemdeki agacin belli bir yaprag: bir yalin ol-
mayan somut nesnedir. Nitekim diyelim, ilkbaharda bu
yaprak yesil renkte olsun. Ancak bu yapragin timt ay-
nt yesil renk tonunda olamaz. Baska bir deyimle, bu
yaprak belli bir # aninda (diyelim ilkbaharda) Renk be-
lirlenebiliri altinda en az iki degisik yesil renk tropu ta-
sir. Ayrica #’den farkli bir #, aninda (diyelim Sonbahar-
da) bu yaprak artik sari renginde olacaktir. Dolaysiyla
gene bu yaprak Renk belirlenebiliri altinda biri yesil bi-
ri sart olmak tzere iki degisik renk tropu tasir. Bu ne-
denlerden otiirt bu yaprak yalin olmayan bir somut
nesnedir.

Sira Sizde 3

Somut nesnenin bir ¢zelliginin degismesi, somut nesne-
nin yok olmasina yol actyorsa bu 6zellige 6zsel, yol acmi-
yorsa ilineksel denir. Buna gore, “Bir nesnenin 6zsel 6zel-
likleri 0 nesneyi o nesne yapan 6zellikleridir” diyebiliriz.
Cunku ozsel 6zelligini kaybetmesi durumunda somut

nesne artik o nesne olarak varligini stirdiiremeyecektir.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Somut nesnelerle yalin somut nesnelerin iliskisini ve somut nesnelerin evreleri-
ni aciklayabilecek,

@ Birey ve kitle tiirlerini, bu tiirler arasindaki ayirimi agiklayabilecek,

@ Bireylerin kimligi ile ilgili kavramlari agiklayabilecek,

@ Somut nesnelerin 6zdesligi ile ilgili yaklasimlari aciklayabilecek ve tartisabilecek,

@ Somut nesnelerin degisimi ve degisime ragmen ¢zdesligi ile ilgili yaklasimlari
aciklayabilecek ve tartisabileceksiniz.

e Somut Nesne o Ozellik

e Yalin Somut Nesne e Somut Nesne Evresi

e Birey e Degisim

e Kitle e Ickin ve Ickin Olmayan Ozellik
e Kimlik e Uc¢ Boyutlu Somut Nesne

o Ozdeslik e Dort Boyutlu Somut Nesne




GiRiS

Bu tinitede Somut Nesne kategorisinin yapisini incelemeyi stirdiirecegiz. Birinci
boliimde somut nesnelerin Unite 5'te incelenen yalin somut nesnderden nasil tii-
retildigini ortaya koyan bir gortsi ele alacagiz. Tkinci boliimde somut nesne cesit-
leri olan birey ve kitle'yi inceleyecegiz. Uciincii boliimde cesitli somut nesne ku-
ramlarinda bireyin kimlik olcttlerini dordiincti boliimde ise somut nesnelerin 6z-
deslik olcttlerini inceleyecegiz. Besinci ve son bolimde ise somut nesnelerin za-
man stresince ti¢c-boyutlu uzaydaki ¢zdesligini ve degisimini sonra da dort-boyut-
lu uzay-zamandaki 6zdesligini ve degisimini irdeleyecegiz.

SOMUT NESNELERIN YALIN SOMUT NESNELERDEN
OLUSMASI

Yalin Somut Nesneler
Uzay ve Zaman’t temel kategori sayarak, somut nesnelerin yalin somut nesneler-
den nasil olustuklart soyle aciklanabilir. A gibi Btiirinden herhangi bir somut nes-
ne varoldugu ¢ gibi belli bir zaman aninda uzaymn U, gibi belli bir bolgesini kaplar.
(Zaman anindan noktasal degil, sonlu bir stiresi olan bir zaman dilimi anliyoruz;
soyle ki bu stire icinde A somut nesnesinin belirlenmis 6zellikleri, yani troplart de-
gismez.) Buna gore U, uzay bolgesinin u gibi bir alt bolgesi olan herhangi bir bol-
gecigini ele alalim. #'nun bir bdlgecik olmast, ayni bir belirlenebilirin altinda bir-
den cok sayida belirlenmis olan tropun # alt bolgesinde bulunmamast demektir.
Baska bir deyisle, u bolgesi ¢ zamani ile birlikte Trop Bagdasmazlig: ilkesinin uy-
gulanabildigi bir yer ve zamant olusturur. S6z konusu 4 somut nesnesi ya yalindir
ya bilesiktir. Eger A bir yalin somut nesne ise, kapladigr U, bolgesinin kendisi u gi-
bi bir tek bolgecik olusturur. Buna karsilik A bir bilesik somut nesne ise, ya kap-
ladig1 U, bolgesi birden cok bolgecikten olusur ya da tek bolgecikten olusur ama
bu bolgecikte bulunan troplardan en az biri bir sonraki zaman aninda degisir.
Ornek olarak belli bir caddede bulunan ve 7LD olarak adlandirdigimiz bir tra-
fik lambalar1 dizgesini ele alalim. Bir somut nesne olan 7LDnin, u; bolgeciginde
kirmuzi 151k verebilen 77, lambasi, u, bolgeciginde sar1 15tk verebilen 77, lambas:
ve u bolgeciginde yesil 151k verebilen 773 lambasindan olusan bir bilesik somut
nesnedir. u, bolgeciginde kirmizilik veya renksizlik troplarindan biri ile 7L;in
malzemesinin ait oldugu tiire 6zgi belirlenebilirleri 6rnekleyen troplar bulunur.

Ayni bir belirlenebilirin
altinda birden cok sayida
belirlenmis olan tropun
bulunamadig uzay
bélgelerine holgecik denir.
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Belli bir zaman aninda belli
bir bolgecigi kaplayan trop
bilesimlerine yalin somut
nesne denir.

Bu troplarin bilesimine m, diyelim. Kirmuzilik ve renksizlik troplart 7L e 6zgii
“Kirmizilik veya Renksizlik” olarak adlandirilabilen belirlenebilirin 6rnekleyenleri-
dir. u, bélgeciginde sarilik veya renksizlik troplarindan biri ile 7Z,nin malzeme-
sinin ait oldugu tire 6zgl belirlenebilirleri 6rnekleyen troplar bulunur. Bu tropla-
rin bilesimine m, diyelim. Sarilik ve renksizlik troplar1 TL,ye 6zgl “Sarilik veya
Renksizlik” olarak adlandirilabilen belirlenebilirin 6rnekleyenleridir. u; bolgeci-
ginde ise, yesillilik veya renksizlik troplarindan biri ile 7Z3in malzemesinin ait ol-
dugu tire 6zgl belirlenebilirleri 6rnekleyen troplar bulunur. Bu troplarin bilesimi-
ne de m; diyelim. (Burada, t¢ lambanin da ayni malzemeden yapildigini diistin-
dagtmuzde, m;, m,ve m;3ln tam-benzer ya da tam-benzere ¢ok yakin troplardan
olusan bilesimler oldugunu soylememiz gerekir.) Yesillik ve renksizlik troplar
TLje bzgt “Yesillik veya Renksizlik” olarak adlandinlabilen belirlenebilirin ¢rnek-
leyenleridir. Dikkat edilirse s6z konusu 7LD, farkli iki somut nesne tiirtintin ortak
ornekleyenidir. Bunlardan biri bir trafik diizenleme aygiti tiiri, 6btiri de bir mal-
zeme (metal, cam, vb.) tiiriidiir. (Bu tinitede, Unite 5'te oldugu gibi, gene “belirle-
nebilir 6zellik” terimini fonksiyon biciminde en st tiirden belirlenebilir 6zellikler
icin, “belirlenmis 6zellik” terimini ise hep mutlak belirlenmis 6zellikler, yani trop-
lar icin kullanacagiz.)

Simdi 7ZDnin varoldugu, sozgelisi kirmizi 1s18in yandigi ¢ gibi belli bir zaman
animi ele alalm. Bu zaman aninda her t¢ bolgecikte birer yalin somut nesne olu-
sur. Bunlar (u,, ¢, kirmzilik tropu + m ), (u,, ¢, renksizlik tropu + m,) ve (u3, ,
renksizlik tropu + m 3) tclileridir. (Dikkat edilirse burada, Unite 5’ten farklt olarak,
Uy, Uy uzve ryi birer trop saymadigimizdan, bu yalin somut nesneleri, érnegin
(24, 1, kirmuzilik tropu) yalin somut nesnesini, “u, + ¢ + kirmizilik tropu + m,” gi-
bi bir toplam biciminde dile getiremiyoruz.)

Genel olarak A, B tirinden bir somut nesne ve #, A'nin varoldugu bir zaman ani
olsun. 4 somut nesnesinin t zaman aninda kapladig: U, uzay bolgesinin icindeki u
bolgecigini ele alalim. Buna gore B tiirtine 6zgti fonksiyon bicimindeki en st tir-
den belirlenebilenler B, ... , B, olup, bu belirlenebilenlerin u bolgecigindeki ¢
anindaki 6rnekleyenleri sirasiyla b, ..., b, troplart olsun. Bu durumda (z, 4, b, + ...
+ b,) Ucliistine bir yalin somut nesne denir. Bu gl ile gosterdigimiz yalin somut
nesne, troplarla doldurulmus bir uzay bolgecigidir. Dolayistyla buna madde parca-
c1gt da diyebiliriz. Her tiirld madde bu gibi madde parcaciklarinin toplamindan olu-
sur. Yalin somut nesnenin kapladigi « bolgeciginin icindeki b, ..., b, troplar ara-
sinda hem ikiser ikiser hem de biitiin bu troplar arasinda Biraradalik iligkisi ya da
Bagintist bulunur. Nitekim uzay ile zamani temel ontolojik kategori saydigimizdan,
herhangi sayida b, ..., b, troplarinin arasinda Biraradalik Iliskisi ya da Bagintisynin
bulunmasi, (i) bu troplarin ayni ¢ zaman aninda ayni u bolgeciginin icinde bulun-
mast ve (ii) bu troplarin sirastyla 6rnekledikleri fonksiyon bicimindeki en tst tiirden
By, ..., B, belirlenebilirlerinin, bir somut nesneye 6zgi belirlenebilirler olmasi bigi-
minde tanimlanabilir. (Unite 5’te ise Biraradalik iliskisi ya da Bagmtsi temel onto-
lojik kategori sayildigindan, yalin somut nesnenin taniminda troplar arasinda bu ba-
gintt veya iliskinin bulundugu kosulunun eklenmesi gerekmisti.)

Somut Nesne Evreleri ve Parcgalari

Her somut nesne, yukarida belirtildigi gibi, yalin somut nesnelerden, yani madde
parcaciklarindan olusur. Ancak ayni bir somut nesne farkli zamanlarda farkli yalin
somut nesnelerden olusabilir. Bu nedenle somut nesnenin hangi yalin somut nes-
nelerden olustugunun belirlenmesi zamana baglidir. Buna gore A gibi bir somut
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nesneyi t zaman aninda olusturan yalin somut nesnelerin toplamina, A'nin ¢ zaman
anindaki evresi, kisaca t-evresi diyoruz. Ornegin sozii gecen TLD'nin f-evresi, yuka-
ridaki tic yalin somut nesnenin toplami olarak tanimlanir. Baska bir deyisle, 7ZLD'nin
t-evresi,

(uy, 8, karmuzilik tropu, m ) + (u,, 4, renksizlik, m,) + (ug, 1, renksizlik tropu, ma)

olarak tanumlanir. Bir somut nesnenin t zaman aninda kapladigi uzay bolge-
si, 0 nesneyi olusturan yalin somut nesnelerin kapladigi bolgeciklerin toplami de-
mektir. Buna gore 7LD'nin t zaman aninda kapladigi uzay bolgesi, u, + u, + ug
toplamudir.

A, arka arkaya gelen ¢,, ..., f, zaman anlarinda varolup, ¢,/den 6nce ve ¢,/den
sonra varolmayan herhangi bir somut nesne oldugunda, bu nesnenin 7,-evresi, , ...
, t-evresi, olsun. Buna gore At] + .+ Atn toplamini ele alalim. A somut nesnesi-
nin kendisi bu toplama 6zdes olabilir ya da olamayabilir. Bir sonraki boélimde in-
celeyecegimiz somut nesne cesitlerinden biri olan kitle, evrelerinin toplamina 6z-
des olan bir somut nesnedir. Dolayistyla her kitle kendi maddesi ile 6zdestir. Ote
yandan inceleyecegimiz diger somut nesne cesidi olan birey, genellikle evrelerinin
toplamina 6zdes olmayip daha fazla bir seydir. Bu fazlaliktan cesitli diizeyde iliski
ya da bagintlarin varligini anliyoruz. Bu iliskiler ya da bagintilar (i) somut nesne-
lerin icindeki troplar arasinda, (i) yalin somut nesneler arasinda ve (iii) bir somut
nesnenin evreleri arasinda bulunur.

Bir somut nesnenin varoldugu ¢ zaman anindaki parcalari, bu somut nesnenin
l-evresinin bilesenleri demektir. Buna gore ¢ anindaki her parca, zaman bileseni ¢
olan bir yalin somut nesne veya zaman bileseni ¢ olan birden ¢ok sayida yalin so-
mut nesnenin toplamidir. Ornegin bir birey olan 7ZD'nin ¢ anindaki parcalar,
TLDnin t-evresinin parcalaridir.

Birey ve kitleyi ayrintili olarak bir sonraki bolimde, somut nesnelerin devini-
mini (yer degistirmesini) ve (niteliksel) degisimini ise son bolimde inceliyoruz.

BIREY VE KITLE

Bu boliimde 6nce somut nesne cesitleri olan birey ve kitle'yi inceleyecegiz, sonra
da bu somut nesneleri konu edinen metafizik kuramlari siniflayacagiz. Yukarida
belirtildigi gibi, somut nesne, ister birey ister kitle olsun, belli zamanda belli bir
uzay bolgesini kaplar. Bu bolge somut nesnenin maddesi ile doldurulmustur. Bol-
genin her alt bolgesini dolduran madde somut nesnenin bir parcasidir. Belli bir za-
man anindaki bitiin parcalarin toplami somut nesnenin o zaman anindaki madde-
si ile ozdestir.

Birey

Somut nesnelerin yapisi ve tasidigt 6zellikler bu nesnelerin ait olduklart tiire gore
degisebilir. Dolayistyla somut nesnelerin ontolojik yapisini ortaya koyabilmek icin
somut nesne tirlerini géz 6ntinde tutmak gerekir. Giindelik dilde Somut Nesne
tuirlerinden soz etmek icin, “insan”, “gezegen”, “tun¢”, “su”, “hava” gibi tiir adlart
kullanilir. Bu tiir adlarindan “insan” ve “gezegen” sayilabilir birey tiirti adlari, tung”,
“su”, ve “hava” ise (sayilamayan) kitle tiirti adlaridir. Bu dilsel ayrimin soyle bir on-
tolojik karsiligt vardir. Birincileri Insan, Gezegen gibi birey tiirlerinin, ikincileri ise
Tung, Su, Hava gibi kitle tiirlerinin adlaridir. Bir birey tirtintin 6rnekleyenleri bir-
birinden ayrilabilen nesneler olmasina karsilik, kitle ttrlerinin 6rnekleyenleri do-

Bir somut nesnenin ¢ zaman
aninda kapladigi uzay
bdlgesi, o nesneyi olusturan
yalin somut nesnelerin
kapladigi bolgeciklerin
toplami demektir.

Bir somut nesnenin
varoldugu fzaman anindaki
pargalar, bu somut
nesnenin f-evresinin
bilesenleri demektir.
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Ayni tirii rnekleyen
bireylerin dogal olarak
birbirinden ayrrolmalari
Bireylerin GirismezIigi
[lkesine dayanir.

Bireylerin Bagimsiz Olarak
Varolabilme flkesi, her
bireyin kendisi disinda
herhangi bir seyden
bagimsiz olarak
varolabilecegini sdyleyen
ilkedir.

gal olarak (yani kendiliginden) ayrilabilen nesneler olmayip sayilamazlar. (Kitlele-
ri bir sonraki alt bolimde inceliyoruz.)

Birey tuirlerinin 6rnekleyenleri olan ve dogal olarak birbirinden ayri olan veya
ayrilabilen tek tek somut nesnelere birey denilir. Bireyler ayrilabilen seyler oldugu
icin her biri birdir, dolayistyla da sayilabilen seylerdir. Ornegin Insan tiirtintin 6r-
nekleyenleri Ahmet, Belgin gibi tek tek insanlar, Gezegen turtintin 6rnekleyenleri
ise, Merih gezegeni, Ventis gezegeni gibi tek tek gezegenlerdir. Buna gore belli bir
yerde aynu tiirii érnekleyen bireylerin, eger varsa, sayist bellidir. Ornegin bu oda-
da Uc insan vardir, Glines’in ¢evresinde dokuz gezegen vardir.

Ayni tirt 6rnekleyen bireylerin dogal olarak birbirinden ayr: olmalar asagida-
ki Bireylerin Girismezligi Ilkesinden kaynaklanir:

(1) Bireylerin Girismezligi llkesi: Ayni tiirden bireyler ayni zamanda ayni yeri
(yani uzay bolgesini) kaplayamaz.

Bu ilke, Unite 5'te ortaya konulan Yalin Somut Nesnelerin Girismezligi Tlke-
si’nin bir sonucudur. Bunu olmayana ergi yontemi ile gostermek icin Yalin Somut
Nesnelerin Girismezligi Ilkesi'ni kabul edip, (1)’in degillemesini, yani ayni tiirden
iki bireyin belli bir zaman aninda aynt bir yeri kapladigint varsayalim. Buna gore
o yerde her iki bireyin parcast olan bir yalin somut nesne bulunur. Oysa s6z ko-
nusu bireyler farkli oldugundan, en azindan bir zaman aninda ayni yerde iki fark-
It yalin somut nesne bulunmalidir. Yalin Somut Nesnelerin Girismezligi Ilkesi ise
bunun olanaksiz oldugunu ortaya koydugundan bir celiski elde edilmis olur. Do-
laystyla Bireylerin Girismezligi Ilkesi'nin degillemesi yanlis kendisi de dogrudur.
Boylece bireylerin birbirinden ayr: olduklart gosterilmis olur.

Belli bir tiire ait bireyin bazi parcalart baska tiirlerden bireyler olabilir. Ornegin
At tirint ornekleyen belli bir at, Beyin Hiicresi, Kas Hiicresi, Kan Huicresi, gibi
baska tirleri 6rnekleyen bireylerden olusur. Gene her hiicre DNA, RNA gibi cesit-
li molekdl turlerini 6rnekleyen bireylerden olusur, vb. Bir bireyin parcasi olan bir
birey varsa o birey parcasi olan bireyden bagimsiz olarak varolamaz. Buna karsi-
lik her birey parcasi olmayan herhangi bir bireyden bagimsiz olarak varolabilir.
Ornegin bir insan, ilkece, baska bir insandan, daha genel olarak parcast olamayan,
yani disinda olan (ayni tiirden veya baska bir tiirden, canli veya cansiz) herhangi
bir bireyden bagimsiz olarak varolabilir. Bireylerin bagimsiz varolabilmesini asagi-
daki ilke ile dile getiriyoruz:

(2) Bireylerin Bagimsiz Olarak Varolabilme [lkesi: Her birey kendisi disinda
herhangi bir seyden bagimsiz olarak varolabilir.

Bir birey genellikle (bilesenler mantigr anlaminda) parcalarinin toplami ile 6z-
des degildir. Ornegin insan organlarinin toplamu ile ayn: sey degildir. Gene bir ma-
kine onu olusturan parcalarinin toplami ile 6zdes degildir. Buna karsilik asagida
inceleyecegimiz kitleler icin durum farklidir.

Kitle

Yukarida kitle tirlerine ¢rnek olarak Tung, Su ve Hava'yr vermistik. Bu gibi kitle
tirlerini Insan, Gezegen gibi birey tiirlerinden ayiran sudur: Kitle tirlerinin 6érnek-
leyenleri, bireylerin tersine, dogal olarak birbirinden ayr: degildir, bir degildir, do-
layistyla da sayilamaziar. Ornegin éniimdeki tung¢ heykeli olusturan tung, Tung
kitle tirtintin 6rnekleyeni, dntimdeki bardagin icindeki su, Su kitle ttirintin 6rnek-
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leyeni, su anda soludugum hava ise Hava kitle tiriiniin érnekleyeni olup sayila-
mayan somut nesnelerdir. Nitekim “Ne miktar tun¢ var?”, “Ne miktar su var?” ile
“Ne miktar hava var?” sorulart anlamli olmasina karsin, “Ka¢ tane tung¢ var?”, “Kac
tane su var?” ile “Kag¢ tane hava var?” sorulari anlamli sorular degildir. Birinci cesit
sorularin yanitlari olarak, “10 kilogram tung var”, “5 litre su var”, “15 litre hava var”
diyebilmemize karsin, ikinci ¢esit sorularin yanitlart olarak, “10 tane tung var”, “5
tane su var”, “15 tane hava var” diyemeyiz. (Bkz. Lowe, 2003, s. 76, 78.) Tung hey-
keli olusturan tung kitlesi bir birey olan heykelin maddesidir. Genel olarak her bi-
rey, maddesi denilen belli tiirden bir kitle tarafindan olusturulur. Ote yandan her
kitle son ¢oziimlemede birey olan atomlardan olusur. Atomun kitlesi ise, daha
sonra gorecegimiz gibi birey-olmayan, bazi atom-alti parcaciklardan olusur. Dola-
yistyla her kitle birden ¢ok sayida bireyin veya birey-olmayan parcaciklarin topla-
mindan olusur.

Kitleler, homojen ve heterojen olmak tizere iki ceside ayrilir. Homojen kitle hem
kendisi hem de biitiin parcalart ayni tiirden olan Kkitle, heterojen kitle ise homojen
olmayan kitle demektir. Ornegin tung, su ve hava kitleleri homojen kitleler, zeytin-
yagt ile karistirilmis bir su-zeytinyagi karisimi bir heterojen kitledir. Belli bir tiirden
homojen kitlelerin toplami o tirden homojen bir kitledir. Ornegin iki homojen su
kitlesinin toplami gene homojen bir su kitlesidir. (Bkz. Lowe, 2003, s. 75 - 79.)

Somut Nesnelere iliskin Metafizik Kuramlar

Somut nesnelere iliskin metafizik kuramlart ikiye ayirabiliriz: (i) Unite 1’den Unite
4’e kadar ele alinan ve Somut Nesneyi temel kategori sayan kuramlar. (i) Somut
Nesne'yi tiretilmis kategori sayan kuramlar. Bu ikincilerini ise dorde ayiriyoruz:
Unite 5'te ele aldigimiz (ii.1) Ciplak Tastyicili Trop Kurami; (ii.2) Trop Demeti Ku-
ramlart, bu tnitede incelenecek olan (ii.3) Trop kategorisinin yant sira zaman ve
ug¢-boyutlu uzayi iki ayri temel kategori sayan kuramlar ve (ii.4) Trop kategorisinin
yant sira 4-boyutlu uzay-zamani ayr bir temel kategori sayan kuramlar.

BiREYLERIN KiMLIGi
Bir somut nesnenin kimligi, o nesnenin (i) belli bir tirden bir nesne olmasini sag-
layan ve (ii) nesneyi o nesne yapan sey demektir. Dikkat edilirse bu durumda hem
(1) hem de (i) kosulunu yerine getirdiginden birejlerin kimligi vardir. Ote yandan
gerek elektron gibi bazi atom-alti parcaciklarin gerekse kitlenin kimligi yoktur.
Elektron gibi bir atom-alti parcacigin kimligi yoktur, ctinkt sayilabilir oldugu icin
() kosulunu yerine getirmesine karsin, elektronu o elektron yapan bir sey olmadi-
gindan, (i) kosulunu yerine getirmez. Nitekim bir Helyum atomunun birinci ener-
ji seviyesinde bulunan iki elektronun, tst-Uste-gelme (superposition) durumundan
dolayi, hangisinin hangi elektron oldugunu belirleyebilecek bir olgu yoktur. Kitle-
lerin ise kimliginin olmamast, (ii) kosulunu yerine getirmelerine karsin (i) kosulu-
nu yerine getirmemeleridir. Nitekim bir kitleyi o kitle yapan sey belli olmasina kar-
sin, sayilamaz bir seydir. Ornegin, bir su kitlesini su yapan sey, H,O molekiillerin-
den olusuyor olmasidir. Ancak su sayilamaz; 1 /itre sudan soz edebiliriz, ancak, or-
negin, 5 tane sudan s6z edemeyiz. Baska bir deyimle, yukarida da aciklandigi gi-
bi, “Ne miktar su var ?” sorusu anlamli olmasina karsin, “Kac tane su var?” sorusu
anlamli bir soru degildir. (Bkz. Lowe, 2003, s. 76, 78.)

Kimligin ne gibi bir sey oldugu, asagida gortilecegi gibi, benimsenen somut
nesne kuramina gore degisir. Bireyin kimligi hep belli bir tiiri 6rnekleyen seyin
kimligi anlamindadir. Buna gore ayni bireyin, farkl tirlerin 6rnekleyenleri olarak

Homojen kitle hem kendisi
hem de biitiin parcalari ayni
tiirden olan kitle, heterojen
kitle ise homojen olmayan
kitle demektir.

Bir somut nesnenin kimligi,
o0 nesnenin belli bir tiirden
birnesne olmasini saglayan
ve nesneyi o nesne yapan
seydir.
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farkli kimlikleri olur. Ornegin bir tun¢ heykelin, sanat iiriinii olan Heykel tiiriiniin
ornekleyeni olarak kimligi, onun Bronz Kiilgesi tirtintin 6rnekleyeni olarak kimli-
ginden farklidir. Asagida cesitli kuramlarda ortaya konulan kimlik cesitleri soyle
degerlendirilebilir:

Bir bireyin kimligi, onun tasicdigr ickin tiimel ézelliklerden olusur: Once ickin
ozellik/ickin olmayan Ozellik ayrimint acikliyor, sonra da bu kimlik ¢esidinin niye
gecerli olmadigini gosteriyoruz. Bir bireyin tasidigt bir ozelligin ickin olmasi, yal-
niz kendi dogasindan kaynaklanan, yani o bireyin baska bireylerle olan bagintila-
rina dayanmayan bir 6zellik olmast demektir. Ornegin, bir insanin kzitlesi onun ic-
kin ozelligi agiligr ise yerylziyle olan iliskisine bagli oldugu icin onun ickin-ol-
mayan bir 6zelligidir. Sozgelisi bir astronotun yerytiziindeki kitlesi ile uzay boslu-
gunda kitlesi esit olmakla birlikte bu iki yerdeki agirliklart cok farklidir. Burada
“kitle” sozctugiini “duragan kitle” anlaminda kullantyoruz. Bir cismin agirliginin
duragan kitlesi ile ¢cekim ivmesinin ¢carpimi oldugunu animsayalim. Bu ¢ekim iv-
mesi ise, cismin yerytiziine olan uzakligina baglidir. Dolayisiyla bir cismin agirligt,
yalniz o cismin dogasindan degil bu cisim ile baska biri cisim arasindaki iliskisin-
den kaynaklanir. Boylece bir bireyin kiitlesinin o bireyin ickin bir 6zelligi, agwii-
gmin ise o bireyin ickin-olmayan bir ¢zelligi oldugunu goriyoruz.

Bir bireyin kimliginin, onun tasidigi ickin tiimel 6zelliklerden olusmadigi soyle
gosterilmistir. Uzay boslugunda birbirinden ayrt duran ancak tiim ickin ozellikleri
ayni olan iki kiire diistinelim. Dolayisiyla eger “bir bireyin kimligi, onun tasidigi ic-
kin tiimel 6zelliklerden olusur” tezi dogru olsaydi, iki kiire ayni olmus olurdu. Oy-
sa bu kureler farkli oldugu icin bu tez dogru degildir. (Bkz. Lowe, 2003, s. 79 - 80
ve Black, 1952.)

Bir bireyin kimligi, onu olusturan madde, yani kitledir: Bu gorisi gene bos-
luktaki tim ickin ozellikleri ayni olan iki kiire 6rnegine uygulayalim. Kimlik, kiire-
yi bir yapan sey olduguna gore, kiireyi olusturan maddelerin (kitlelerin) her biri
onu olusturan kiireyi bir kilmaliydi. Buradaki varsayim aynt maddenin iki ayrt yer-
de birden olamayacagidir. Oysa bir kiireyi olusturan madde, bircok baska kiireyi
ya da kire biciminde olmayan baska bir seyi de olusturabilir, hatta evrenin cesitli
yerlerinde salt madde (kitle) olarak bulunabilirdi. Bu nedenle bireyin kimliginin
madde olmadigi soylemek durumundayiz. (Bkz. Lowe, 2003, 80 - 80.)

Bir bireyin kimligi, onun bicimidir: Gene kire 6rnegini ele alacak olursak, bir
timel olarak kiirenin bicimi, yani Kirelik timel 6zelligi, bir birey olan kiirenin
kimligi olamaz; clinkii 6rnegin, drnekteki tam-benzer ikinci kiire (ve diger tam-
benzer kiireler) de bu timeli, Kirelik’i 6rnekleyecektir.

Bir bireyin kimligi, maddenin bir bicimi drneklemesidir: Gene kiire 6rneginde,
bu gortise gore sozii gecen kirelerden birinin kimligi, bir (kiire bicimindeki) mad-
de parcasinin Kiire bicimini ¢rneklemesi olacaktir. Baska bir deyimle, s6zii gecen
ktirenin kimligi bir kiire bigimindeki madde parcasidir. Bu goris soyle elestirilebi-
lir. Bu maddesel kiirenin, bileseni olan maddesinin degisimine bagli olarak degi-
sebilecegini kabul etmek gerekir. Ancak bu durumda maddesel kiireyi, beli bir za-
man aninda kimligi oldugunu diisindigimiiz kiire bicimindeki madde parcasi ile
Ozdeslestiremeyiz. Clinkl eger kiire belli bir zamanda bileseni olan maddesinin
degisimine bagli olarak degisiyorsa, bu maddenin tiimiiniin belli bir 7, zamaninda
bir kiireyi olustururken, #,’e esit olmayan 7, gibi bir zamanda, 6rnegin, ilk kiireye
tam-benzer olan ikinci bir kiireyi olusturabilecegini diistinebiliriz. Bu nedenle bir
bireyin kimliginin, yukarida anlatildig: sekliyle, salt bir madde ve bicim bilesimi
olamayacagi sonucuna vartyoruz. (Bkz. Lowe, 2003, s. 81.)
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Bir bireyin kimligi, o bireyin uzay-zamansal konumudur: Bu anlayisa gore, or-
negin yukaridaki tam-benzer kiirelerden birinin kimligi, bu kiirenin tim émri bo-
yunca kapladigt, gene kuresel bicimde olan, uzay bolgelerinin kiimesidir. Bu du-
rumda yukarida ortaya konulan Bireylerin Girismezligi ilkesi geregi, iki tam-ben-
zer kiime her zaman aninda ya da araliginda hep farkli uzay bolgelerini kaplaya-
caktir. Bu durumda da her iki kiireyi hem bir yapacak hem de her birini digerin-
den ayr kilacak kosulun saglandigi soylenebilir. Ancak bu gorisiin her ne kadar
Bireylerin Girismezligi Ilkesi'ni yerine getirse de, gene yukarida dile getirilen Bi-
reylerin Bagimsiz Olarak Varolabilme Ilkesi'ni yerine getirmedigi ileri stiriImuistir.
Nitekim bu durumda birey olarak ele aldigimiz her bir kiirenin kimligi Uzay’'in
kendisine bagimli kilinmis oluyor. Oysa Bireylerin Bagimsiz Olarak Varolabilme Il-
kesi'ne gore, her birey kendi disinda herhangi bir seyden bagimsiz olarak varola-
bilmelidir. Ote yandan, s6z konusu kiirenin her hangi bir zamanda kapladig1 uzay
bolgesi o kiirenin disinda olan bir seydir. Dolayisiyla kiirenin varligi kendisi olma-
yan bir seye bagimli oluyor. Bu nedenle de, bir bireyin kimligi, o bireyin uzay-za-
mansal konumudur gorlst gegersiz sayilir. (Bkz. Lowe, 2003, s. 82.)

Bir bireyin kimligi, onun tasidigi, ber biri birer ickin tikel 6zellik olan troplar-
dan olusur: Daha 6nce bir bireyin kimligini, onun tasidig1 ickin tiimel 6zellikler-
den olusamayacagint gormustik. Ciinkii bu durumda, gecersiz olan, tam-benzer
iki farkli kiirenin ayni oldugu gibi bir sonuca varmis olurduk. Oysa bu tam-benzer
kiirelerden her birinin tasidigt ickin 6zellikler birer trop oldugunda, bunlara ickin
trop diyelim, ancak birinci kirenin tasidigt bir tropun, ikinci kiirenin tasidig: bir
tropa tam-benzer, ancak ona 6zdes olmadigini sdyleyebilecegiz. Ornegin birinci
kirenin tasidigi kiire-olma ozelligi, ikinci kiirenin tasidigt kire-olma 6zelligi'ne
tam-benzer olmasina karsin, ona ¢zdes degildir. Boylelikle iki tam-benzer kireyi
birbirinden ayirabilecegimiz icin, bir kiirenin kimligini, genel olarak da herhangi
bir bireyin kimligini, tasidig: ickin troplarla 6zdeslestirebilecegimiz sdylenebilir.

Ancak bu gorlse de cesitli elestiriler yoneltilmistir. Bu elestirileri iki sinifa ayi-
rabiliriz. (i) Birey-trop goristine, yani hem bireyin hem troplarin temel kategori
kabul edildigi goriise, yonelik elestiri: Iki tam-benzer kiire 6rnegini ele alalim. Bu
durumda Kire 1’in tasidigi ickin troplar ile Kire 2’nin tasidig: ickin troplar tam
benzerdir. Ornegin Kiire 1’in-kiirelik’i ile Kiire 2'nin-kiirelik’i tam-benzerdir, an-
cak Ozdes degildir. Aralarindaki tek fark, birincisinde kzirelik Kire 1 tarafindan,
ikincisinde ise Kire 2 tarafindan tasiniyor olmasidir. Ancak 6yle bir degisim dusti-
nebiliriz ki bu kiirelikler ve genel olarak tiim bu tam-benzer ickin troplar degis to-
kus edilmis olsun. O zaman da Ktire 1’in-kiirelik’i ile Kiire 2'nin-kiirelik’i arasin-
da ve genel olarak tim bu tam-benzer ickin troplar arasinda bir ayrim yapamaya-
cagimizdan iki kiireyi birbirinden ayiramayacaktik. Budan dolay1 bir bireyin kimli-
ginin, tasidigt ickin troplar oldugunu soyleyemeyiz. (ii) Trop-demeti goriisiine, ya-
ni bir bireyin bir arada bulunan bir trop-demeti oldugunu savuna gorise, yonelik
elestiriler: Bu durumda Kire 1 ile Kiire 2 birer trop-demeti olup, onlara ait olan
tiim ickin troplar birbirlerine tam-benzerdir. Bu trop-demetlerini sirasiyla D, ve D,
olarak adlandiralim. Diyelim ki, 6rnegin, D;e ait olan bir ickin trop artik D;e ait
olmasin. O zaman D, artik o demet olmaktan ¢ikip varligini stirdtiremezdi. Bu du-
rumda ise (i) goristine yoneltilen elestiri (i) icin gecerli olamaz. Yani artik ickin
troplarin degis tokusu olanakli olmadigindan, iki trop demetini, dolayistyla da iki
tam-benzer kureyi, birbirinden ayiramayacagimmiz dogrultusundaki elestiri gecerli-
ligini yitirmis olur. Ancak bu durumda bir somut nesne ¢esidi (yani birey) olan kii-
reyi olusturan trop-demetinin, genel olarak da herhangi bir bireyin ickin troplari-
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nin degisemeyecegini kabul etmek gerekir. Bu ise inandirict olmaktan uzaktir.
(Bkz. Lowe, 2003, s. 83 - 84.)

Bir bireyin kimligi, sabip oldugu ciplak tasyyicidir: Daha 6nce Unite S'te ¢iplak ta-
syrcrnin ne bir 6zellik ne de ozellikleri olan, dolayistyla bir nesne de olmayan, ama
gene de ozellikleri tastyan bir sey oldugunu soylemistik. Her bireyin kendi ¢iplak ta-
styicist oldugu icin, ciplak tastyicinin ait oldugu bireyin bir olmasini, baska bireyler-
den ayr olmasini sagladigi ve bireyi o birey yapan sey oldugu, dolayisiyla da o bire-
yin kimligi oldugu soylenebilir. Tam-benzer iki kiire 6rnegine donecek olursak, her
iki kiirenin ayr1 birer ¢iplak tastyicisi olmasi (ki bunlar 6zellik, dolayisiyla icsel 6zel-
lik degildir), bu iki tam-benzer kiimeyi birbirinden ayiracakur. Ancak, Unite S'te de
soylendigi gibi, ozellikle deneyici felsefeciler, hi¢ 6zelligi olmayan bir seyin varligin-
dan kusku duymuslardir. Dolayistyla cogu felsefeci ¢iplak tastyicinin keyfi olarak on-
tolojiye eklenen bir kategori oldugunu diistintirler. (Bkz. Lowe, 2003, s. 85 - 86.)

Bir bireyin kimligi, o bireyin kendilik’idir: Burada “kendilik” ifadesini Ortacag-
da ilk kez John Duns Scotus (1266 - 1308) tarafindan ortaya konulan Latince “ha-
ecceitas” sozcugunin karsiligt olarak kullantyoruz. Scotus’a gore kendilik, ciplak
tasyict (substratum)dan farkli olarak, bireyin ¢zelliklerinin tastyicist olan 6zellik-
siz bir tastyici degil, o bireyi o yapan ve yalnizca o bireyde olan dzelliksiz bir ézel-
liktir. Bu durumda, her bireyin kendilik’i olan 6zellik, diger bireylerin kendilikleri
olan ozelliklerden farkli olacagindan, s6z konusu bireyin kendiliki'nin o bireyin
kimligini olusturdugu sodylenebilir. Ornegin bu durumda tam-benzer Kiire 1 ile Kii-
re 2'nin kendilikleri farkli olacagindan bu iki kiireyi birbirinden ayirabilecegiz.

Bir kendilik, bu durumda ne niteliksel ne bagmntisal 6zelligi olmayan bir trop
gibi bir sey olmalidir. Tam-benzer iki kiire 6rnegine geri donersek, Kire 1'in ken-
diliki’'nin, Kire 2’'nin kendiliki'ne tam-benzer oldugunu da soyleyemeyecegiz.
Cunkt bu kendilikler o zaman tam-benzerlik bagintisini tasirdi. Ne ki bir kendilik
ne niteliksel ne bagintisal 6zelligi olmayan bir trop oldugu icin boyle bir bagintiyt
tastyamaz. Bu durumda tek soylenebilecek sey Kiire 1’in kendiliki'nin Kzire 1’e 6z-
des olan tikel ozellik, Kire 2’in kendiliki'nin de Kiire 2’ye 6zdes olan tikel 6zellik
oldugudur. Ancak bu durumda kendilik’i ¢iplak tastyicidan ayirabilme sorunu ile
karsilasmis oluruz. Nitekim her iki sey de somut nesne olmayan ve 6zellik tasima-
yan tikel seyler olmus olur. Ote yandan cogu felsefecinin ciplak tastyictyr keyfi ola-
rak ontolojiye eklenen bir kategori olarak gordiklerini sOylemistik. Bu durumda
ayni nitelemeyi kendilik icin yapmak durumundayiz. Bu nedenle, bireyin kimligi-
nin, o bireyin kendilik’i oldugunu soylemenin pek olanakli olmadigi goriliyor.
(Bkz. Lowe, 2003, s. 87 - 88.)

SOMUT NESNELERIN OZDESLIGI

Leibniz Yasasi ve Leibniz ilkesi
Genel olarak herhangi B gibi bir tiire ait seylerin dzdeslik dlciitriniin genel bicimi soy-
ledir (bkz. Lowe, 2003, s. 91):

(3) xile y, Btirtine ait seyler oldugunda, x ile y dzdestir ancak ve ancak xile y, K
gibi bir kosulu yerine getirirse.

Bu olciitiin cesitli metafizik kuramlarinda kullanilan en yaygmn bicimi Leibniz Oz-
deslik Olctitii olup, bu olcitin Zayif Leibniz Ozdeslik Olciitii (ZLO) ve Kuvvetli Leib-
niz Ozdeslik Olgiitii (KLO) olmak tizere iki bicimi olup sirastyla soyle dile getirilebilir:
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(ZLO) «xile y dzdestir ancak ve ancak x ile ynin tiim dzellikleri ayni ise.
(KLO) xile y dzdestir ancak ve ancak x ile ynin tim ickin dzellikleri ayni ise.

Bu olciitlerin her iki bicimi de aslinda biri Leibniz Yasast obiirt ise Leibniz Il-
kesi olarak adlandirilan iki 6nermenin birlikte evetlemesine esdegerdir. Leibniz
Yasasina, Ozdeslerin Ayirtedilemezligi llkesi, Leibniz Ilkesine ise Aywriedilemezle-
rin Ozdesligi Ilkesi de denir. Leibniz Yasasini, her iki bicimde de mantikca gecer-
li oldugu icin, “Zayif” ya da “Kuvvetli” olarak nitelemeden, Leibniz Ilkesinin iki bi-
cimini ise bu nitelemeleri kullanarak Zayif Leibniz llkesi (ZLI) ve Kuvvetli Lebniz
llkesi (KLD) olarak asagida dile getiriyoruz:

Leibniz Yasasi: x ile y Ozdes ise, x ile ynin tim (icseD) ozellikleri aynidir.
(ZLD  xile ynin tiim ozellikleri ayni ise, x ile y dzdestir.
(KL xile ynin tim igsel ozellikleri ayni ise, x ile y dzdestir.

Leibniz Yasasi, yukarida soylendigi gibi, mantik¢a gecerli bir dnermedir. Ote
yandan Leibniz llkesinin iki bicimi olan, (ZLD ile (KLI) mantikca gecerli olmamak-
la birlikte, tartismaya acik olan birer metafizik dnermedir.

Leibniz yasasinin ni¢in mantikca gecerli oldugunu agiklayiniz.

Somut Nesnelerin Parcalari ve Ozdeslik Sorunu

Somut nesnelere iliskin 6zdeslik dlctitlerinin farkli yer ve zamanlarda birden cok
sayida parcalart olan somut nesnelere de uygulanmasi gerekir. Somut nesnelere
iliskin 6zdeslik sorunu soyle ifade edilebilir: 4,, , zaman aninda ve 4, ¢, zaman
aninda varolan B tlirinden somut nesne parcalart oldugunda, parcast 4, olan x
nesnesi ile par¢ast 4, olan ynesnesi birbiriyle 6zdes midir? Eger ¢, ve ¢, zaman an-
lar1 6zdes ise, s6zl gecen soruna eszamanli (senkronik) ézdeslik sorunu, eger t,
ve 1, zaman anlar 6zdes degil ise, soruna zamanlar-aras: (diyakronik) 6zdeslik
sorunu denilir. Bu sorunlari irdelemek icin asagidaki tic 6rnegi ele aliyoruz:

(D) Eszamanl ozdeslik: Bir agacin gbvdesinin arkasinda belli bir # aninda bulu-
nan bir kaplan oldugunu dustinelim, 6yle ki govdenin bir tarafindan kaplanin ba-
st obur tarafindan kuyrugu goriniiyor olsun. Buradaki eszamanli 6zdeslik sorunu
soyle ifade edilebilir: Bir taraftan ¢ aninda bir kaplan bast obur taraftan da gene ¢
aninda bir kaplan kuyrugu gordiigimde, #aninda-kaplan-basi'nin ait oldugu kap-
lan ile #aninda-kaplan-kuyrugu’'nun ait oldugu kaplan dzdes midir, yani bu kap-
lanlar ayni kaplan midir? Verilebilecek yanitlardan biri, bir kaplanin parcasi olan #
aninda-kaplan-bast ile gene bir kaplanin parcast olan t-aninda-kaplan-kuyrugu'nun
ayni kaplanin parcalart oldugudur. Bu durumda parcasi t-aninda-kaplan-basi ile
gene parcasi taninda-kaplan-kuyrugu olan kaplanlarin eszamani ézdesliginden
soz ederiz. (Bkz. Lowe, 2003, s. 90.)

(i) Zamanlar-aras: 6zdeslik: Bu sefer de 6nce ¢; aninda bir agacin arkasinda
bulunan bir kaplan, daha sonra da #,/den farkli bir 7, aninda gene ayni agacin ar-
kasinda bulunan bir kaplan gordtigtimtzi distinelim. Buradaki zamanlar-arasi 6z-
deslik sorunu soyle ifade edilebilir: ;- anindaki kaplan ile 7-aninda-kaplan 6zdes
midir, aynt kaplan mudu? Eger 6zdes ise bu zamanlar-arast 6zdesligin ol¢tti nedir?
Verilebilecek yanitlardan biri, ilk bakista, ¢;-anindaki kaplanin tiim parcalarinin,
t-aninda-kaplan'in tim pargalari ile 6zdes olmasidir. Ancak bu yanit gecerli degil-
dir. Clinkii 6rnegin, 7,-aninda-kaplan’in kuyrugu varken, 7;-aninda-kaplan’m kuy-
rugu kopmus olabilir, ya da organ nakli yolu ile kalbi degismis olabilir. Dolayisty-

Leibniz Yasasi mantikca
gecerli bir Gnermedir. Ote
yandan Leibniz llkesinin iki
bigimi olan, (ZLA ile (KLj
ise tartismaya acik olan
birer metafizik dnermedir.
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la bir somut nesnenin zamanlar-arast strekliligini saglayacak bir 6zdeslik ol¢titi
bulunmasi gerekir. (Bkz. Lowe, 2003, s. 90 - 91.)

Tung Heykel: Belli bir 7 zaman aninda uzayin U, bolgesini kaplayan bir tung
heykelin bulundugunu distinelim. Bu heykel bir birey olup, maddesi U, uzay bol-
gesini dolduran tung kitlesidir. Bolgenin her alt bolgesini dolduran madde, tung
heykelin bir parcasidir. Bu parcalarin (Bilesenler Mantigt anlaminda) toplami, tung
heykelin maddesi ile 6zdestir. Tun¢ heykelin maddesi olan tung kitlesi, ayn1 t za-
maninda uzayin U, boélgesini kaplar. Ancak tung heykel ile tung kitlesi 6zdes ol-
mayan somut nesnelerdir; birincisi bir birey, ikincisi ise bir kitledir.

Tunc heykeli ile tunc kitlesinin farkli oldugunu gostermek icin ¢* gibi # anindan
sonra gelen farkli bir zaman aninda tun¢ heykelin parcalandigini veya eritildigini
diisiinelim. Bu durumda # zaman aninda tung¢ heykelin varligi sona erer ama mad-
desi olan tung kitlesi varligint stirdtirtir. Sozgelisi bir veya birden ¢ok sayida baska
bireylerin maddesini olusturur. Erimis veya parcalanmis olan bu tung kitlesinin da-
ha onceki tun¢ heykelinin kitlesiyle 6zdes sayilmast, her iki kitlenin ayn: atomlar-
dan olusmasindan ottiridiir. Atom ise birey oldugundan kitlenin 6zdesliginin, bi-
reylerin 6zdesligine dayandigini gortiyoruz. Tung heykeli ile tung kitlesinin farkl
oldugunu soyle acikliyoruz: Tung¢ heykelin tasidigi bir 6zellik olan ##aninda varli-
gini yitirme Ozelligini onun ¢ anindaki maddesi olan tung kitlesi tasimaz. O halde
mantikca gecerli olan Leibniz Yasast geregi tun¢ heykel ile tung kitlesi 6zdes de-
gildir. Baska bir deyimle, t-anindaki-tun¢ heykeli ile t-anindaki-tunc kitlesi arasin-
da eszamanli bir 6zdeslik yoktur. Nitekim bu yasa geregi 6zdes olan nesnelerin
ozellikleri aynt olmalidir. Oysa tung heykelin tasidigi bir 6zelligi tung kitle tasimi-
yor, o halde bu iki nesne 6zdes degildir. Boylece iki farkli somut nesnenin ayni t
zamanda aym U, bolgesini kapladig: ortaya ¢ikiyor. Ancak bu durum Girismezlik
Ilkesi ile celisik degildir. Clinkii tun¢ heykel ile tunc kitlesi farkli somut nesne tiir-
lerini ornekler; tun¢ heykel bir birey, tung Kkitlesi ise bir kitledir. Tkinci 6nemli bir
nokta, bu ornekte ve daha 6nceki kaplan 6rneginde goruldigi gibi, genellikle bir
birey kendi parcalarnin toplamiyla 6zdes degildir.

Kiigtik Menderes (Kaystros) Nebri: Heraklitos “aynit nehirde iki kez yikanamaz-
sin, ¢link® nehir stirekli akip gider” demesine karsin, Quine “ayni nebirde iki kez
yikanabilirisin ama ayni nehir-evresinde degil” demistir. Heraklitos'un dedigi su
anlama gelir: Nehrin belli bir yerinde ¢, aninda akan su ile t1’den farkli #, gibi bir
anda akan su farkli olacagindan, bir kisi aynt nehirde iki kez yikanamaz. Quine’in
sOyledigi ise su anlama gelir: 7, anindaki nehir ile 7, anindaki nehir, ayn: nehrin iki
evresidir. Dolaystyla bir kisi 7, anindaki nehir olan nehir- evresinde, kisaca nebrin
t,-evresinde ya da ¢, anindaki nehir olan nehir-evresinde, kisaca nehrin ¢ -evresin-
de iki kez yikanamaz. Ancak bu nehir-evreleri ayni nehrin evreleri oldugu icin, ki-
si nehrin degisik evrelerinde yikanmakla ayni nehirde yikanmis olur.

Nehrin yataginda akan su, su molekillerinden olusan bir kitledir. Dolayistyla
her nehir-evresi bir su-evresidir. Ama her su-evresi bir nehir-evresi degildir. Bir su
kitlesi, onun su-evrelerinin toplam: olmasina karsin bir nehir onun yataginda akan
sularin toplamiyla 6zdes olmadigindan, bir nehir de bir su kitlesi degildir.

Quine, bir somut nesnenin evrelerini ve bu evreler arasindaki iliskileri acikla-
mak icin bugiin Kiiciik Menderes olarak adlandirdigimiz, M.O. 400 yillarindaki Lid-
ya'da ismi Kaystros olan nehrin evrelerini ele aliyor. M.O. 400 yilinin birinci gii-
niindeki Kaystros, Kaystros'un t-evresi (kisaca A,); iki giin sonraki Kaystros, Kays-
tros’un ty-evresi (kisaca A,) olsun. Ote yandan A,nin bulundugu ayni giinde, A/
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olusturan ayni su molekillerinden olusan A3 dyle bir su kitlesidir ki 4;tn yarist
Kaystros'un Asagi Kaystros Vadisi bolimiinde akan su olup, diger yarist Ege Deni-
zinin cesitli yerlerine dagilmistir. (Bkz. Quine, 1961, s. 65 - 66.) Burada 4, ve A4,
bir birey olan Kaystros nehrinin evreleri, A olusturan su kitlesi ile 45 su kitlesi
ise ayni bir su kitlesinin evreleridir. Bu durumda su sorular sorulabilir: 4, ile A, ve
Ay ile Aj arasindaki zamanlar-arast 6zdeslik neye dayanur? Birinci sorunun yaniti
birey tiirii olan Nehir'e 6zgt kimlik olcttine dayanir. Bu sorunun yaniti ile ilgili
olarak sunu vurgulamak gerekir. Kaystros bir birey olarak evrelerinin toplamina
ozdes degildir. A, ile A, iki farkli zaman aninda bu nehrin maddeleridir. Ama ne-
hir maddesi ile 6zdes degildir. Ikinci sorunun yaniti ise A4, ile A4 5 su kitlelerinin mo-
lekdillerinin ayniligidir. Aslinda, asagida gorecegimiz gibi, Quine 4; ile A,’ye neh-
rin ve A, ile Aj'e su kitlesinin (zamansal) evreleri diyerek ddri-boyutlu somut nes-
ne kuramina bir giris yapmustir.

Quine’n Kiiciik Menderes nehri ile ilgili verdigi 6rnegi Bay A. adl kisiyle ilgili olarak ye-
niden ifade ediniz.

SOMUT NESNELERIN DEGisiMi

Daha 6nce, Unite S'te, belli bir zaman aninda belli bir yerde bulunan bir somut nes-
nenin devinimini, bu nesnenin bir sonraki zaman aninda farkli bir yerde bulunma-
st demek oldugunu soylemistik. Dolayisiyla bir somut nesnenin devinimi aslinda
yer degistirme anlaminda bir degisimdir. Ote yandan, érnegin Trop Kuramlari’nda,
bir somut nesnenin degisimini belli bir yerinde belli bir anda varolan bir tropun ye-
rine bir sonraki zaman aninda bu tropla ayni zamanda varolamayan bir tropun gel-
mesi oldugunu soylemistik. Buna da bir somut nesnenin nitelik degisimi diyebiliriz.
Sezgisel olarak bir somut nesnenin deviniminin (yer degisiminin) ve nitellik degisi-
minin oldugu zaman stiresinde 6zdesligini korudugunu, yani ayni nesne sayildigi-
n1, distintriz. Yer degisimi siiresinde bir somut nesnenin 6zdesligini korumasina
ornek verecek olursak, bugiin (7, zamaninda) salondan getirmis olup, calisma
odamda tstiinde oturdugum A sandalyesi ile diin (¢, zamaninda) salonda oturdu-
gum A sandalyesinin ayni sandalyeler oldugunu, yani 6zdes sandalyeler oldugunu
diistintiriim. Ote yandan nitelik degisimi siiresinde bir somut nesnenin 6zdesligini
korumasina 6rnek verecek olursak, gene bugiin (¢, zamaninda) tistiinde oturdu-
gum ve kirmizrya boyatmis oldugum A sandalyesi ile diin (#, zamaninda) rengi kah-
verengi olan Ustiinde oturdugum A sandalyesinin ayni sandalyeler oldugunu, yani
ozdes sandalyeler oldugunu distintrim. Baska bir deyimle A sandalyesi (yer ya da
nitelik) degisimi stiresince Ozdesligini korur. Metafizikciler bir somut nesnenin de-
gisimi stiresince dzdesligini korumasinin tic¢ farkli aciklamasini vermislerdir: (1) Ug-
boyutlu Somut Nesne Kuramu, (ii) Dért-boyutiu Somut Nesne Kuram, (iii) Evreli Ug-
boyutlu Somut Nesne Kurami. Biz 6nce bu kuramlardan ilk ikisini karsilastirmali
olarak ortaya koyuyor daha sonra da tg¢tincisiini inceliyoruz.

Uc-Boyutlu Somut Nesne Kurami ve Dért-Boyutlu Somut
Nesne Kurami

Uc-boyutlu Somut Nesne Kuramina, kisaca ti¢-boyutluluka gdre bir somut nesne-
nin zaman stiresince 6zdesligini korumasi, timuyle her zaman aninda ayni nesne
olmast demektir. Baska bir deyisle, yukaridaki sandalye 6rnegindeki gibi, A gibi
bir somut nesne dmriiniin gectigi, #;, ..., £, anlarinin hepsinde ayni nesnedir. Yani
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tdeki-A, ..., t,-deki-A arasinda zamanlar-aras: (diyakronik) bir 6zdeslik vardur.
Ote yandan Déri-boyutlu Somut Nesne Kuramina, kisaca dort-boyutluluka gore
gercek anlamda bir somut nesnenin zamanlar-arasi 6zdesliginden s6z edemeyiz.
Bu durumda, yukaridaki sandalye 6rnegine dénecek olursak, #,-deki-4 sandalyesi
ile 7-deki-A sandalyesi 6zdes degildir; bunlar, daha énce Quine’nin érneklerinde
gorduglimiiz gibi, A somut nesnesinin, evreleri ya da zamansal parcalaridir. Dola-
yistyla aslinda bir somut nesne zamansal parcalarinin toplamindan olusur.

Bu durumda, zi¢-boyutiuluka geri donecek olursak, bu goris bir somut nesne-
nin zamansal parcalari oldugunu yadsir. Dolayistyla somut nesneler tic-boyutlu
uzayda yer alan nesnelerdir. Ayrica dordiincti boyut olan zaman boyutu, somut
nesnenin bir boyutu degildir; yani somut nesne, tic-boyutlu bir nesnedir. Bu ne-
denle bu gortise “l¢-boyutluluk” denilmistir. Boyle bir somut nesne anlayisinda,
bir somut nesnenin yalniz uzaysal parcalart bulunur. Ornegin yukarida sozii ge-
cen A sandalyesi (ayaklari, Gst tablasi gibi) cesitli uzaysal parcalarindan olusur.
Dolaystyla bu goriise gore, yalniz uzaysal parcalar kabul edildiginden, bir somut
nesne omriini gecirdigi tim zaman anlarinda tiimuyle bir bitlin olarak varolur ve
boylece 6zdesligini korur. Dolayisiyla bu goriste somut nesne salt tic-boyutlu bir
uzaysal nesnedir.

Simdi de dort-boyutiuluka geri donelim. Bu gorlse gore, tic-boyutlu uzayin
yani sira, zaman, nesnenin dordiincti boyutudur. Bu nedenle bu gortse “dort-bo-
yutluluk” denilmistir. Dolayisiyla bu goriste, bir somut nesnenin wzaysal uzani-
mmnin yani sira zamansal uzanimi da vardir. Nasil bir somut nesnenin uzaysal
uzanimi olmasi, farkli uzaysal parcalarinin farkl yerleri kaplamasi ise, zamansal
uzanimi olmast, farkli zamansal parcalarinin farkli zamanlart kaplamasi demektir.
Boylece bu gortiste somut nesne bir uzay-zamansal nesne olmus oluyor.

Ug-boyutlu somut nesne ile dort-boyutlu somut nesne anlayislarina kosut ola-
rak bu goruslerin savunduklart iki ayrt zaman gortisiinden s6z edilir. Buna gore
t¢-boyutluluk, simdicilik denilen bir zaman anlayisini benimser. Bu zaman anlay-
sina gore, yalniz simdi olan gercekten vardir; gecmiste olmus bitmis olan ya da ge-
lecekte olacak olan bir sey varolan bir sey degildir. (Ancak Simdicilik’te “4; somut
nesnesi gecmiste var idi’ veya “A, somut nesnesi gelecekte var olacak’ bigiminde-
ki onermelerin dogru olabilecegi kabul edilir.) Boylece ic-boyutlulukta simdiki
zamanin ve dolayisiyla “simdi” s6zctigliniin diinyanin ontolojik yapisint betimle-
mede bir ayricaligt vardir. Simdicilik ile ti¢c-boyutiulukun arasindaki iliskiyi soyle
anlatabiliriz. Uc-boyutluluku benimsemenin nedeninin Simdicilik oldugu sdylene-
bilir, ¢ctink yalniz simdiki zaman gercek ise, somut nesnenin (gecmisteki ve gele-
cekteki) zamansal parcalarinin gercekliginden s6z edemeyiz. Dolayisiyla bu za-
man anlayisinda yalniz somut nesnenin uzaysal parcalari gercektir, bu ise zi¢-bo-
yutluluku benimsemeyi gerektirir.

Ote yandan dért-boyutiulukta simdiki zamanin ya da “simdi” sézciigiiniin her-
hangi bir ontolojik ayricaligt yoktur. Biitiin zamanlar (gecmis, simdi, gelecek) ve
bu zamanlarda varolan seyler ayni derecede gercektir. Daha énce de soylendigi gi-
bi, zaman yalnizca nesnenin dordiincti boyutu oldugundan, bir somut nesne aslin-
da 6mrinin tim zaman anlarina yayilan degismeyen, duragan bir zamansal yayi-
lim olup, dinyanin gercek ontolojik yapisint olusturur. Bu ontolojik yapida, gec-
mis, simdi ve gelecek anlari, somut nesneler ve olaylarin hepsi esit olarak gercek
olup aralarindaki iliski daba once, ayni zamanda ve daba sonra ikili bagintilar
ile belirlenir. Ornegin iki olaydan birinin daha énce oldugundan, ayni zamanda ol-
dugundan ya da birinin digerinden daha sonra oldugundan soz ederiz. Ancak bu
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olaylarin hepsi esit olarak gercektir. Bu durumda, drnegin Eyyafyallayokiill Yanar-
dagi’nin 1820 lerde patlamast ile simdi ya da daha sonra patlamast esit olarak ger-
cektir. Bu zaman-disiliktan dolayt da bu zaman anlayisina daimicilik denilmistir.
Daimicilik ile dort-boyutlulukun arasindaki iliskiyi de soyle anlatabiliriz. Dért-bo-
yutluluku benimsemenin nedeninin daimicilik oldugu soylenebilir. Nitekim so-
mut nesnenin zamansal parcalarinin kabul edilmesi, tim zamanlarin ve zamanlar-
daki seylerin ayni oranda gercek oldugunu varsayar. Ote yandan Daimicilik zaman
anlayisindan kalkarak somut nesnelerin zamansal parcalarinin toplamindan olus-
tugu sonucuna varilabilir. Bu ise dért-boyutlu somut nesne anlayisini benimsemek
demektir. (Bkz. Loux, 2002, s. 215 - 223.)

Uc-Boyutlu Somut Nesne Kurami ve Dort-Boyutlu Somut
Nesne Kuramr’nin Degerlendirmesi

Ug-boyutlu Somut Nesne Kurami (zi¢-boyutluluk) bir bakima sagduyusal olarak
kabul gormesi beklenen bir kuramdir. Nitekim giindelik yasamimizda gordigt-
miuiz, kullandigimiz somut nesnelerin gecen gilin, diin, buglin gibi zaman aralikla-
rinda timuyle ayni nesneler olduklarini, dolayisiyla zaman stiresi boyunca 6zdes-
liklerini korudugunu distntriz. Quine’in Kiictik Menderes (Kaystros) Nebri Orne-
gine donecek olursak, zi¢-boyutluluka gore A; ve A, ayni nehirler, A4, ile A5 ise
aynt su kitleleri olup gerek A4 ile A4, arasinda gerekse A; ile A5 arasindaki zaman-
lar-aras1 6zdeslik vardir. Uc-boyutluluka gdre, bir somut nesnenin zamanlar-arast
degisim karsisinda 6zdesligini yitirmiyor olmasi bir temel ontolojik kavramdir; ya-
ni baska kavramlar yardimiyla ¢6ztimlenmeye gereksinimi olan bir kavram degil-
dir. (Bkz. Loux, 2002, s. 230.)

Ote yandan Dort-boyutlu Somut Nesne Kuramui (dért-boyutluluk), en azindan
ilk bakista sagduyuya aykir1 gibi gortinen bir anlaysla, 4, ile A,yi ayni nehrin, 4,
ile A0 ise ayni kitlenin, zamansal parcalari ya da, Quine’in deyimiyle, evreleri
olarak gorir. Sagduyuya aykirt goriinmesinden 6tiirti de bu kuramin ¢esitli uslam-
lamalarla savunulmast gerekir. Asagida dort-boyutiuluku tic-boyutluluka karst
hakli gostermeyi amaclayan bir uslamlamayi ele aliyoruz. Bu uslamlama zi¢-boyut-
[ulukun bir somut nesnenin genel olarak degisimini aciklayamadigini, buna karsi-
lik dort-boyutiuluk un bunu aciklayabildigini gostermeyi amaclar.

Diyelim ki A4 somut nesnesi 7, anindan daha sonra gelen 7, an1 arasinda varli-
gint sirdiiriiyor, ancak bu iki zaman anlart arasinda bir zamanda b gibi ickin ama
ilineksel bir ozelligini (tropunu) kaybediyor olsun. (Ornegin 4, Ahmet, ¢,, 2009
Yazi, ¢, de 2009 Giizii olsun ve Ahmet 2009 Yazi'nda giinesten bronzlagsmis bir te-
ne sahip olup, 2009 Giiziinde bu bronzlasmayi yitirmis olsun.) Uc-boyutluluka
gore, taninda-A4 ile ¢raninda-A (6rnegin ¢;,-aninda-Ahmet ile 7,-aninda-Ahmet)
6zdes olmalidir. Ancak 7,-aninda-A (7,-aninda-Ahmet) b 6zelligine (bronz-tenli-ol-
ma ¢zelligine) sahip iken, 7,aninda-A (#,-aninda-Ahmet) b 6zelligine sahip degil-
dir. Bu ise, mantiksal dogru oldugu icin, vazgecilemeyecek olan Leibniz Yasast'na
aykiridir. Dolaysiyla zig-boyutluluk'u savunmak isteyen biri ¢;,-aninda-A ile 7,-
aninda-A'nin 6zdes oldugunu ancak Leibniz Yasast'ni yadsiyarak ileri stirebilir; bu
ise kabul edilemez. Ote yandan bu doéri-boyutluluk icin bir sorun olusturmayacak-
tir. Nitekim #;,-aninda-4 ile 7,-aninda-A4 6zdes olmadigindan Leibniz Yasasi ile ¢e-
lismez. Ancak #;,-aninda-A4 ile ,-aninda-#,, dért-boyutlu bir somut nesne olan ayni
Anin zamansal parcalart oldugundan, degisim karsisindaki ¢zdeslik aciklanmis
olur.
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Evreli Ug-Boyutlu Somut
Nesne Kuramlari (kisaca
Evreli Ug-Boyutluluk), Ug-
Boyutlulukile Dért-
Boyutluluk arasinda yer
alan, bir bakima bu iki
tiirden kuramin bir sentezi
(biresimi) niteliginde olan
kuramlardir.

Buna karsilik, zi¢-boyutiuluk'u savunanlar, b 6zelligine sahip olmay1 zaman-en-
deksli ozellikler olarak, yani ¢,-amnda-b'ye-sabip-olma ile t,-aninda-b’ye-sabip-
olmama olarak ele aldigimizda, Lebniz Yasast ile celismeyecegini soyleyecekler-
dir. Clinkti bu durumda ayni A4 kisisinin (bireyinin) hem bir 6zellige sahip oldugu-
nu hem de olmadigini degil, ayn1 A'nin, 7, aninda, ¢,-amnda-b’ye-sabip-olma, t,
amnda ise,  ,-aninda-b’ye-sabip-olmama 6zelligini tasidigini séylemis oluruz.
Dért-boyutluluk cu ise buna karsilik, zic-boyutiulukcunun yalniz zaman-endeksli
ozellikleri kabul etmek zorunda kalacagini, bunun ise savunulur olmadigini ileri
stirecektir. (Bkz. Loux, 2002, s. 233 - 234 ve Loux, 2008, s. 414 - 415.)

Evreli Ug-Boyutlu Somut Nesne Kuramlari

Evreli U¢-Boyutlu Somut Nesne Kuramlart (kisaca Evreli Uc-Boyutluluk), Uc-Bo-
yutluluk ile Dort-Boyutluluk arasinda yer alan, bir bakima bu iki tirden kuramin
bir sentezi (biresimi) niteliginde olan kuramlardir. Nitekim daha 6nce anlatildig:
gibi, Uc-Boyutlulukta zamana bagli nesne-evreleri yer almayip, somut nesne (¢
boyutludur. Dért-Boyutluluk'ta ise somut nesne daha cok “zamansal par¢a” olarak
adlandirilan bu tiir nesne-evrelerinden olusan dort-boyutlu bir yayilimdir. Ote yan-
dan Evreli Uc-Boyutluluk'ta nesne-evreleri kabul edilmesine karsin, somut nesne
ti¢c boyutludur. Biz bu son tiir kuramlarda degisimin nasil olanakli oldugunu acik-
lamak icin iki gorisi inceleyecegiz: (i) Bu Unitenin birinci bolimiinde, yani “So-
mut Nesnelerin Yalin Somut Nesnelerden Olusmasi” adli boliimiinde ele alinan ve
troplarin yani sira uzay ile zaman’i troplardan farkli iki temel kategori sayan gorts.
Bu goriise Evreli ve Bolgecikli Trop Kurami diyecegiz. (i) Denkel'in (Unite 5'te
soyledigimiz gibi) smirlandirilmis-igsel biraradalik bagintilarina dayanan (ve uzay
ile zaman’t troplardan farkli iki temel kategori saymayan) trop demeti gortisti. Bu
goruse ise Evreli Trop Demeti Kuram: diyecegiz.

(i) Evreli ve Bélgecikli Trop Kurami'nda Degisim ve Somut Nesnenin Ozdesligi:
Bu kuramda somut nesnenin gerek yer degisimini (devinimini) gerekse niteliksel
degisimini yukarida sozii edilen ve bir birey olan Trafik Lambalar Dizgesi (7LD)
yardimryla acikliyoruz. Bir somut nesnede gerek niteliksel degisim gerek yer degi-
simi olabilmesi icin somut nesnenin en az iki evre boyunca varligint stirdiirmesi
gerekir. Tek bolgecikli ama iki evresi olan bir somut nesnede her iki ¢esit degisim
olanaklidir. Once niteliksel degisimle baslayalim. 7, 1, ve 15 ard ardina gelen ¢
zaman anit olup, 7LD de ¢, aninda kirmizi 151k, ¢, aninda sari 151k, [ aninda ise ye-
sil 1s1k yaniyor olsun. TLDnin u, bolgeciginde ¢, evresinde kirmuzilik tropu, ¢, ve
15 evrelerinde ise renksizlik tropu vardir. 7ZD'nin u, bolgeciginde t; ve 15 evrele-
rinde renksizlik tropu, ¢, evresinde ise sarilik tropu vardir. Son olarak 7ZD'nin
usbdlgeciginde 1; ve 1, evrelerinde renksizlik tropu, ¢; evresinde ise yesillik tropu
vardir. Simdi 7LD'nin bu niteliksel degisimler boyunca niye aynt birey kaldigini,
yani 6zdesligini korudugunu agiklamak gerekir. Bu kuram acgisindan, eger 7LD, ¢,
1, ve t; evrelerinde ayni nesne ise, 7LD nin 6zdesligini korudugu sonucuna vara-
biliriz. Dolayisiyla su soruyu yanitlamamiz gerekir: 7LD, , ¢, ve /5 evrelerinde me-
tafizik anlamda niye ayni bireydir? Ayni bireydir, ¢linkti 72D niteliksel degisimde
ortaya ¢itkan dokuz farkli yalin somut nesnenin toplamiyla 6zdes olmayip, bu top-
lama ek olarak toplamin bilesenleri arasinda bagintilar icermektedir. Bu bagintilar-
dan dolay1 7LD ¢ bolgecikli bir dizge dolayistyla da bir bireydir. Bu dizgedeki de-
gisim ancak bir diizen icinde gerceklesebilir.
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TLDmn yer degisimini ¢rneklendirmek icin ise, ¢;-evresi ile ¢ -evresi arasinda-
ki 11 gibi bir evrede, yani kirmizi 1s1gin yanmaya devam ettigi bir evrede, diregin
hafifce eg11d1g1n1 varsayalim. Bu durumda u;, 1, ve u; bolgecikleri onlara yakin
olan, sirastyla u1 , u; ve u3 bolgeciklerine dontiserek 72D yer degistirmis olur.
Bu yer degisimi salt devinim olup niteliksel degisim icermez. Ote yandan bu yer
degistirme stiresince 72.D'nin 6zdesligini korumasinin aciklamasi bir 6nceki nitelik-
sel degisimdekinden farkli degildir.

(ii) Evreli Trop Kurami'nda Degisim ve Somut Nesnenin Ozdesligi: Denkel'in
ortaya koydugu boyle bir kuramda, tasarladigt biraradalik bagintist onun somut
nesne anlayisina dayaniyor. Denkel Trop Demeti Kuramr’'ni savunanlarin timi gi-
bi, somut nesnenin yalniz troplarin demeti oldugu gortisiinii benimsiyor. Denkel’e
gore, bir fiziksel somut nesneyi olusturan trop tirleri, ilgili fizik kuraminca (yani a
priori metafizik ilkeleri ile degil, a posteriori bilimsel verilere dayanarak) belirlenir.
Buna gore b, ,..., b, troplarindan olusan A gibi bir somut nesneyi goz 6ntine ala-
lim. Bu troplarmn tiirleri sirasi ile By, ..., B, olsun. Ornegin bi tropu belirlenmis bir
renk tonu ise B, bu tropun tiirtint olusturan Renkler Sinift’ (kisaca Renk) dir. Iste
Denkel’in sav1 ilgili somut nesneleri olusturan B, ..., B, trop tirlerinin (belirlene-
bilenlerin) fizik yasalarinca saptanmis oldugudur.

Bir belirlenebilire ait her trop uzay ve zaman icinde sonlu ve stirekli bir yer
kaplar. Birbirine tam olarak benzeyen iki trop, 6rnegin iki kirmizilik tonu, uzay ve
zaman icinde farkl yer kaplamakla birbirinden ayrilabilir. Bir trop uzay ve zaman
icinde sonlu bir bolgeyi kaplar. Farkli zamanlarda farkli uzaysal yerler bulunabilir.
Bu durumda bolgeyi kaplayan tropun farkli zamanlarda farkli yerlerde bulundugu-
nu, dolaystyla devindigini soyleyebiliriz. Devinen bir tropu kapsayan bir somut
nesne ise yer degisimine ugradigindan devinen bir somut nesne olur. Boylece
Denkel’in trop ve somut nesne anlayisinin devinime olanak verdigini goriiyoruz.

Ancak Demet Kurami 6zellik degisimini olanaksiz kilar. Clinkti bir somut nes-
nenin 6zellik degisimine ugramasi, somut nesneyi olusturan troplarin degismesi
demektir. Oysa trop demetindeki en kiictik degisiklik demetin olusturdugu somut
nesnenin yok olmasi demektir. Oysa trop demetindeki en kiiciik degisiklik bu de-
met ile 6zdes olan somut nesnenin yok olmasi demektir. Denkel (1996, s. 108-109)
bu durumu goz Ontinde tutarak 6zellik degisimi olgusunu soyle acikliyor. Uzun
sureli olan, dolayistyla zaman icinde 6zellik degisimine ugrayan her somut nesne,
hicbir 6zellik degisimine ugramayacak kadar kisa (ama gene de sonlu) stireli olan
nesne-evreleri dizisi sayilabilir. Demet Kurami, uzun stireli fiziksel nesnelere uygu-
lanacak yerde yalnizca nesne-evrelerine uygulanir. Oysa nesne-evreleri yer degi-
sikligine ugrayabilmekle birlikte, tanimlari geregi 6zellik degisimine ugrayamazlar.
Boylelikle nesne-evrelerine sinirlandirilmast sayesinde Demet Kurami'nin gecerli-
ligi saglanmis olur. Ancak uzun streli somut nesnelerin kimliklerini aciklamak so-
rununa bir ¢coziim gerekecek.

Denkel bu soruna ¢oztim olarak tikel 6z ya da bicim-drnegi (form-token) dedi-
gi bir kavrami ortaya koyuyor (1996, s. 113, 135-141). Tikel 6z uzun siireli somut
nesnenin ait oldugu tire 6zgt degismeyen Ozelliklerinin, yani dzsel troplariin de-
meti anlamina gelir. Denkel, somut nesnenin ait oldugu tirtin 6ztine bicim-tipi
(form-type) diyor. Somut nesnenin tikel islevindeki bicim 6rnegi, bicim tipini Or-
nekler. Ancak somut nesnelerin 6zellikleri arasinda ¢zsel troplar disinda bircok ili-
neksel trop da bulundugundan tikel 6z somut nesne ile 6zdes olamaz. Genel ola-
rak da tikel 6z bagimsiz olarak varolan bir nesne degildir. Tikel 6ziin asil islevi bir-
biri ardindan gelen ve uzun stireli somut nesneyi olusturan nesne-evreleri dizisi-

Ozellik degisimini aciklamak
Demet Kurami igin ciddi bir
sorundur: Bir somut
nesnenin ozellik degisimine
ugramasl, somut nesneyi
olusturan troplarin
degismesi demektir.

Denkel trop demeti
kuraminda dzellik degisimi
sorununa ¢oziim gelistirmek
icin tikel dzya da bicim-
drnegi (form-token)
kavramina bagvurmaktadir.
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nin birligini saglamaktir. Baska bir deyimle uzun streli somut nesnenin kimligi za-
man icinde degismeyen bir tikel 6ziin bulunmast ile aciklanir. Dolayisiyla nesne-
evreleri dizisinde tikel 6zlin kendisi degistigi anda dizinin olusturdugu uzun sire-
li somut nesne bozunuma ugrar. Ger¢i nesne-evreleri dizisi devam edebilir ama di-
zideki yeni nesne-evreleri aynt uzun stireli somut nesnenin degil bambaska bir
nesnenin evreleri sayilmalidir. Tikel 6z degismedigi slirece nesne-evreleri dizisin-
deki evrelerin degisik olmasi 6z-koruyan degisim anlamina gelir. Buna karsilik ti-
kel 6ztin degismesi sonucunda ortaya cikan evre degisikligi 6z-degistiren degisim
olur. Gortldugt gibi Denkel’in tikel 6z (bicim-6rnegi) Simons'un 6zsel cekirde-
gini andirtyor. Aradaki fark 6zsel ¢cekirdegin ciplak dayanak islevini gorerek somut
nesnenin tim ilineksel troplarinin tastyicist olmasindadir. Denkel’in anlayisinda ise
tikel 6zlin 6yle bir islevi yoktur, gerek ozsel troplar gerekse ilineksel troplar birbir-
leriyle hep sinirlandirilmis-igsel biraradalik bagintilart ile baghdir. Boylece ozsel
cekirdegin yok olmast ilineksel troplarin dagilmasina yol acmasina karsilik, tikel
ozin degismesi geriye kalan biraradalik bagmntilarini degistirmez, boylece 6z-de-
gistiren degisimi olanaksiz kilmaz. (Bu anlatim ic¢in bkz. Grinberg, 2005, s. 77 -
79.)

Uc-Boyutlu ve Dort-Boyutlu Somut Nesne Kuramlari’nda
Degisime Karsin Ozdesligin Metafizik Agiklamasi

Siradan zi¢-boyutluluk'a gore A gibi bir somut nesnenin zamanlar-arast degisim
karsisinda 6zdesligini yitirmiyor olmasinin bir temel metafizik kavram oldugunu,
yani baska kavramlar yardimiyla aciklanmaya gereksinimi olan bir kavram olmadi-
gint1 soylemistik. Buna gore “A” Cturinden bir somut nesnenin adi, "B” bir ickin
ozellik adi olup, “¢;”ile “2,”birbirinden farkli iki zaman anin1 gosterdiginde, “4, ¢,
aninda Bdir ve 4, t, aninda B degildir” 6nermesi metafizik¢ce temel bir dnermedir.
Buna karsilik gerek Evreli Uc-Boyutlu Somut Nesne Kuramlarr’'nin iki biciminde
gerekse dort-boyutiulukta, bu 6nerme temel metafizik 6nerme olmayip metafizik
aciklayicist vardir. Bunlart asagida ortaya koyuyoruz:

Evreli ve Bolgecikli Trop Kurami

“A, t;aninda Bdir ve A, t, aninda B degildir” 6nermesinin dogrulugunun metafi-
zik agiklayicist soyledir: (i) A'nin £,-evresinin bileseni olan bir yalin somut nesne-
nin icinde B 6zelligini drnekleyen bir trop bulunur. (i) A'nin 7 -evresinin bileseni
olan bu yalin somut nesnenin icinde B ¢zelligini 6rnekleyen bir trop bulunmaz.
(iil) A'nin 7-evresi ile A'min Z-evresi C somut nesne tiirline 6zgii olan bir 6zdeslik
olcttint yerine getirir.

Denkel’in Evreli Trop Kurami

“A, t; aninda Bdir ve 4, 1, aninda B degildir” 6nermesinin dogrulugunun metafi-
zik aciklayicist soyledir: (1) 4 somut nesnesi £, zaman aninda B ickin 6zelligine sa-
hiptir. (ii) 4 somut nesnesi £, zaman aninda B ickin 6zelligine sahip degildir. (iii)
Anin t-evresi ile A'nin £ -evresi, C tirtntn 6zl olan bicim tipini 6rnekleyen ayni
tikel ©z0 tasir.

Do6rt-Boyutlu Somut Nesne Kurami
“A, “ aninda Bdir ve A4, 1, aninda B degildir” 6nermesinin dogrulugunun metafi-
zik agiklayicist soyledir: (i) A somut nesnesinin /; anindaki zamansal parcast B ig-
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kin ozelligini tasir. (i) A somut nesnesinin 7, anindaki zamansal pargast B ickin
ozelligini tasimaz. (iii) A somut nesnesinin ¢, anindaki zamansal pargast ile 4 so-
mut nesnesinin 7, anindaki zamansal par¢asi C somut nesne tiirtine 6zgii olan bir
ozdeslik olciitint yerine getirir.

Olgunlasan bir domatesin t1 aninda yesil olan renginin daha sonra gelen bir t2 aninda de-
gismesinin metafizik aciklayicilarin

(i) Evreli ve Bolgecikli Trop Kuramr’na gore,

(ii) Denkel’in Evreli Trop Kuramt'na gore,

(iii) Dort-Boyutlu Somut Nesne Kuramr’na gore belirtiniz.

SIRA SiZDE
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Somut nesnelerle yalin somut nesnelerin iliskisi-
ni ve somut nesnelerin evrelerini agiklayabile-
ceksiniz.

Uzay ve Zaman't temel kategori sayarak, somut
nesnelerin yalin somut nesnelerden nasil olus-
tuklari soyle aciklanabilir: A gibi B tiirinden her-
hangi bir somut nesne varoldugu ¢ gibi belli bir
zaman aninda uzayin U, gibi belli bir bolgesini
kaplar. (Zaman anindan noktasal degil, sonlu bir
stresi olan bir zaman dilimi anliyoruz; soyle ki
bu stire icinde A somut nesnesinin belirlenmis
ozellikleri, yani troplart degismez.) Buna gore U,
uzay bolgesinin u gibi bir alt bolgesi olan her-
hangi bir bolgecigini ele alalim. #'nun bir béige-
cik olmasi, aynt bir belirlenebilirin altinda birden
cok sayida belirlenmis olan tropun # alt bolge-
sinde bulunmamas: demektir.

Her somut nesne yalin somut nesnelerden, yani
madde parcaciklarindan olusur. Ancak ayni bir
somut nesne farklt zamanlarda farkli yalin somut
nesnelerden olusabilir. Bu nedenle somut nes-
nenin hangi yalin somut nesnelerden olustugu-
nun belirlenmesi zamana baglidir. Buna gore A
gibi bir somut nesneyi # zaman aninda olusturan
yalin somut nesnelerin toplamina, A'nin 7 zaman

anindaki evresi, kisaca t-evresi diyoruz.

Birey ve kitle tiirlerini, bu tiirler arasindaki ayi-
rimi agiklayabileceksiniz.

Somut nesnelerin yapist ve tasidigi ozellikler bu
nesnelerin ait olduklar: tiire gore degisebilir. Do-
layisiyla somut nesnelerin ontolojik yapisint or-
taya koyabilmek icin somut nesne tiirlerini goz
ontinde tutmak gerekir. Guindelik dilde Somut

» o«

Nesne tirlerinden s6z etmek icin, “insan”, “geze-

gen”, “tun¢”, “su”; “hava” gibi tir adlart kullani-
lir. Bu tlr adlarindan “insan” ve “gezegen” sayi-

» o«

labilir birey ttirti adlari, tung”, “su”, ve “hava” ise
(sayllamayan) kitle tirt adlaridir. Bu dilsel ayri-
min soyle bir ontolojik karsiligt vardir. Birincileri
Insan, Gezegen gibi birey tiirlerinin, ikincileri ise
Tung, Su, Hava gibi kitle trirlerinin adlaridir. Bir
birey tirtinin 6rnekleyenleri birbirinden ayrila-
bilen nesneler olmasina karsilik, kitle tiirlerinin
ornekleyenleri dogal olarak (yani kendiliginden)

ayrilabilen nesneler olmayip sayilamazlar. Birey-

lerin Girismezligi Ilkesine gore, ayni tiirden bi-
reyler ayni zamanda ayni yeri (yani uzay bolge-
sini) kaplayamaz. Bireylerin Bagimsiz Olarak
Varolabilme Ilkesine gore ise, her birey kendisi
disinda herhangi bir seyden bagimsiz olarak va-
rolabilir.

Bireylerin kimligi ile ilgili kavramlar: aciklaya-
bileceksiniz.

Bir somut nesnenin kimligi, o nesnenin (i) belli
bir tirden bir nesne olmasint saglayan ve (ii)
nesneyi o nesne yapan sey demektir. Yana ¢ik-
ma: Bir somut nesnenin kimligi, o nesnenin bel-
li bir tirden bir nesne olmasini saglayan ve nes-
neyi o nesne yapan seydir. Dikkat edilirse bu
durumda hem (i) hem de (ii) kosulunu yerine
getirdiginden bireylerin kimligi vardir. Ote yan-
dan gerek elektron gibi bazi atom-alti parcacik-
larin gerekse kitlenin kimligi yoktur. Elektron
gibi bir atom-alti parcacigin kimligi yoktur, ¢tin-
ki sayilabilir oldugu icin (i) kosulunu yerine ge-
tirmesine karsin, elektronu o elektron yapan bir
sey olmadigindan, (ii) kosulunu yerine getirmez.
Bireylerin kimligi ile ilgili belli baslt gortsleri
soylece siralayabiliriz:

Bir bireyin kimligi, onun tasidig: ickin tiimel 6zel-
liklerden olusur.

Bir bireyin kimligi, onu olusturan madde, yani
kitledir.

Bir bireyin kimligi, onun bi¢cimidir.

Bir bireyin kimligi, maddenin bir bi¢imi 6rnekle-
mesidir.

Bir bireyin kimligi, o bireyin uzay-zamansal ko-
numudur.

Bir bireyin kimligi, onun tasidigt, her biri birer
ickin tikel ozellik olan troplardan olusur.

Bir bireyin kimligi, sahip oldugu ciplak tastyici-
dir.

Bir bireyin kimligi, o bireyin kendilik’idir.
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Somut nesnelerin ozdesligi ile ilgili yaklasimlar:
aciklayabilecek ve tartisabileceksiniz.
Genel olarak herhangi B gibi bir tiire ait seylerin

Ozdeslik olcitiiniin genel bicimi soyledir

xile y, Btirtne ait seyler oldugunda, x ile y 6z-
destir ancak ve ancak x ile y, K gibi bir kosulu

yerine getirirse.

Bu ol¢titiin cesitli metafizik kuramlarinda kulla-
nilan en yaygin bicimi Leibniz Ozdeslik Olctitii
olup, bu élciitiin Zayif Leibniz Ozdeslik Olciitii
(ZLO) ve Kuwvvetli Leibniz Ozdeslik Olgtitii (KLO)
olmak tizere iki bicimi olup sirastyla soyle dile

getirilebilir:

(ZLO) xile y bzdestir ancak ve ancak x ile ynin
tim oOzellikleri ayni ise.
(KLO) xile y 0zdestir ancak ve ancak xile ynin

tum ickin ozellikleri aynt ise.

Leibniz Yasasina, Ozdeslerin Aywrtedilemezligi
Tlkesi, Leibniz Ilkesi ne ise Aywriedilemezlerin Oz-
desligi llkesi de denir. Leibniz Yasasini, her iki
bicimde de mantikca gecerli oldugu icin, “Zayif”
ya da “Kuvvetli” olarak nitelemeden, Leibniz -
kesinin iki bicimini ise bu nitelemeleri kullana-
rak Zayif Leibniz Ilkesi (ZLD) ve Kuvvetli Lebniz
lTlkesi (KLD olarak asagida dile getiriyoruz:

Leibniz Yasasi: x ile y ozdes ise, x ile y'nin tim
(icseD) ozellikleri aynidir.

(ZLD) xile ynin tim ozellikleri ayni ise, x ile y
Ozdestir.

(KLD xile ynin tim igsel Ozellikleri ayni ise, x
ile y 6zdestir.

Leibniz Yasas:, yukarida soylendigi gibi, mantik-
ca gecerli bir dnermedir. Ote yandan Leibniz Ii-
kesinin iki bicimi olan, (ZL) ile (KL) mantikca
gecerli olmamakla birlikte, tartismaya acik olan
birer metafizik dnermedir.

Somut nesnelere iliskin 6zdeslik olctitlerinin fark-
It yer ve zamanlarda birden ¢ok sayida parcalart
olan somut nesnelere de uygulanmasi gerekir.
Somut nesnelere iliskin 6zdeslik sorunu soyle
ifade edilebilir: 4,, ¢, zaman aninda ve A, ¢, za-
man aninda varolan B tiriinden somut nesne
parcalart oldugunda, parcast 4, olan x nesnesi
ile parcasi A, olan y nesnesi birbiriyle 6zdes mi-

dir? Eger 7, ve 1, zaman anlart 6zdes ise, stzii ge-

cen soruna eszamanii (senkronik) 6zdeslik soru-
nu, eger f, ve t,zaman anlari 6zdes degil ise, so-
runa zamanlar-arasi (diyakronik) 6zdeslik soru-

nu denilir.

Somut nesnelerin degisimi ve degisime ragmen
ozdesligi ile ilgili yaklasimlar: aciklayabilecek ve
tartisabileceksiniz.

Belli bir zaman aninda belli bir yerde bulunan
bir somut nesnenin devinimi, bu nesnenin bir
sonraki zaman aninda farkl: bir yerde bulunma-
st demektir. Dolayistyla bir somut nesnenin de-
vinimi aslinda yer degistirme anlaminda bir de-
gisimdir. Ote yandan, 6rnegin Trop Kuramla-
r‘'nda, bir somut nesnenin degisimini belli bir
yerinde belli bir anda varolan bir tropun yerine
bir sonraki zaman aninda bu tropla ayni zaman-
da varolamayan bir tropun gelmesi oldugunu
soylemistik. Buna da bir somut nesnenin nitelik
degisimi diyebiliriz. Sezgisel olarak bir somut
nesnenin deviniminin (yer degisiminin) ve nitel-
lik degisiminin oldugu zaman siiresinde 6zdesli-
gini korudugunu, yani ayni nesne sayildigini,
dustintirtiz. Yer degisimi stiresinde bir somut
nesnenin 6zdesligini korumasina 6rnek verecek
olursak, bugtin (¢, zamaninda) salondan getir-
mis olup, calisma odamda Ustiinde oturdugum
Asandalyesi ile diin ([2 zamaninda) salonda otur-
dugum A sandalyesinin ayni sandalyeler oldu-
gunu, yani 0zdes sandalyeler oldugunu disint-
riim. Ote yandan nitelik degisimi stiresinde bir
somut nesnenin 6zdesligini korumasina érnek
verecek olursak, gene bugilin (tz zamaninda) Us-
tinde oturdugum ve kirmizitya boyatmis oldu-
gum A sandalyesi ile diin (¢, zamaninda) rengi
kahverengi olan tstiinde oturdugum A sandal-
yesinin ayni sandalyeler oldugunu, yani 6zdes
sandalyeler oldugunu distinirim. Baska bir de-
yimle A sandalyesi (yer ya da nitelik) degisimi
stiresince 0zdesligini korur. Metafizikciler bir so-
mut nesnenin degisimi stiresince 6zdesligini ko-
rumasinin ¢ farkli aciklamasini vermislerdir: (i)
Uc-boyutlu Somut Nesne Kuramu, (i) Dort-bo-
yutlu Somut Nesne Kuramu, (iii) Evreli Uc-boyut-
lu Somut Nesne Kurami.
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Kendimizi Sinayalim

1. Birey ve kitle tiirleri arasindaki ayrim asagidakiler-
den hangisidir?

a. Birey tirtiniin o6rnekleyenleri birbirinden ayrila-
bilir, yani sayilabilir, nesneler, kitle tirtintin 6r-
nekleyenleri ise birbirinden ayrilamayan, yani
sayilamayan, nesnelerdir

b. Birey turtniin ¢rnekleyenleri birbirinden ayrila-
mayan nesneler, kitle tiirintin 6rnekleyenleri ise
birbirinden ayrilabilen nesnelerdir

¢. Birey tiriniin 6rnekleyenleri vardir ancak kitle
tirinin 6rnekleyenleri yoktur

d. Birey turintn ornekleyenleri yoktur ancak kitle
tirtiniin 6rnekleyenleri vardir

e. Birey tirintn ornekleyenleri somuttur ancak
kitle tirtiintin 6rnekleyenleri soyuttur

2. Bireylerin girismezligi ilkesi asagidakilerden hangisidir?

a. Ayni tirden bireyler farklt zamanlarda ayni yeri
kaplayamaz

b. Ayni tirden bireyler ayni zamanda farkls yerleri
kaplayamaz

¢.  Aynitirden bireyler ayni zamanda ayni yeri kap-
layamaz

d. Bir birey tirtiniin dérnekleyenleri baska bir tiriin
ornekleyenleri olamaz

e. Bir birey tirtiniin en az bir 6rnekleyeni vardir

3. Asagidakilerden hangisi fonksiyon biciminde en st
tirden belirlenebilir bir 6zellik degildir?
a. Renk
Kirmizilik

b.

c. Agurhik

d. Sekil

e. Kiitle

4. Kitle, asagidakilerden hangisi ile yakindan ilgilidir?
a. Somut olmamalari

Homojen olmamalart

Sayilamaz olmalari

Ozellik tagimamalart

o a0 T

Sekilsiz olmalari

5. Bir bireyin kimliginin ni¢in o bireyin maddesi ola-

mayacaginin bir aciklamasi asagidakilerden hangisidir?
a. Her bireyin maddesi yoktur

Her birey yer kaplamaz madde ise yer kaplar

Her madde yer kaplamaz birey ise yer kaplar

Ayni madde bir¢cok bireyin maddesi olabilir

©o a0 T

Aynt birey birden ¢cok maddeden olusabilir

6. Asagidakilerden hangisi kendilik ve ciplak tastyici-
nin ortak bir 6zelligidir?

a. Tumel olmalart

b. Trop olmalari

c. Ozelliksiz olmalari

d. Kitle olmalart

e. Ozellik tastmalart

7. Uc¢-boyutlu somut nesne kuramina gore bir somut
nesnenin zaman siresince 6zdesligini korumasi ne

demektir?
a. Tumiuyle her zaman aninda ayni nesne olmasi
b. En az iki tl ve t2 aninda ayni nesne olmasi
c. En az bir zaman aninda varolmast
d. Maddesinin her zaman aninda ayni kalmasi
e. Bu zaman suresince hic¢bir niteliginin degis-

memesi

8. Uc boyutlu somut nesne kuraminin benimsedigi za-
man anlayisi asagidakilerden hangisidir?
a. Dordinct boyutculuk

b. Daimicilik
c. Bagilalik
d. Simdicilik
e. Bireycilik

9. Dort boyutlu somut nesne kuraminin benimsedigi
zaman anlayist asagidakilerden hangisidir?
a. Dordinct boyutculuk
b. Daimicilik
c. Bagilalik
Simdicilik
e. Bireycilik

10. Denkel tikel 6z kavramint hangi amacla ortaya
atmistir?
a. Uc boyutlu somut nesne kuraminda degisimi
aciklamak icin
b. Uc boyutlu somut nesne kuraminda degisimin
olanaksizligint ortaya koymak icin
c. Trop degisimi durumunda trop demeti olan so-
mut nesnenin 6zdes kalamayacagini ortaya koy-
mak icin
d. Evreli trop kuraminda uzun siireli somut nesne-
nin degisime ragmen 6zdesligini aciklamak icin
e. Evreli trop kuraminda uzun streli somut nesne-
nin degismesi durumunda 6zdesligini koruya-
mayacagint ortaya koymak icin
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Okuma Pargasi

Eger ayriksisiz her sey hep timiyle degisiyor olsaydi,
eger her sey (Harakleitos’'un inandig: gibi (stirekli bir
akis icinde olsaydi, dinyaya iliskin hicbir bilgi de ol-
mazdi. Herhangi bir streklilik/kalicilik (permanence)
olmaksizin bu akisin kendisi bile degisim olarak dust-
nilemezdi; bu akista, ayrimlart degisim diye yorabile-
cegimiz hicbir sey olmazdi. Boyle bir yeri betimlemeye
bile baslayamazdik: Herhangi bir betimlemeyi daha soz-
ctiklere dokebilmemizden once, kosullar biittintiyle ay-
rimlt duruma gelirdi. Herakleitosgil bir evrende bilim
Parmenidesgil bir ‘dinginlik ve tirdeslik’ evrenindekin-
den daha fazla olanakli degildir. Fiziksel gerceklige ilis-
kin tutarlt bir anlayisin olmast icin, Aristoteles’in dedigi
gibi, degisimin yanisira bir stireklilik/kalicilik da olma-
lidir. Her seyin degistigini ve bunun her bakimdan ay-
nt zaman ve tempoda olup bitmedigini, ancak bunun
gorece kalici/siirekli olan sey icerisinde yer aldigini,
doga olgulart [dogal olgular] olarak kabul etmemiz ge-
rekir. Zaman kesitlerinde 6zdes olarak ayakta kalan
(persist) seylerde pekin 6zelliklere iliskin yitimler ve
kazanimlar yer alir. Seyler bir yerden bir yere devinirler
ve ayrica Aristoteles’in de imledigi tGizere, baska U¢ tip
degisim daha gecirirler. Nicelik bakimindan degisir, ni-
teliklerini degistirir ve ortadan-kalkar [yokolur] ya da
varliga-gelirler [varolurlar]. Bu sonuncu tipten degisim
disinda, bir nesne kendi 6znitelikleri yahut goriiniimle-
ri (aspect) degisirken, kendi kendisiyle ¢zdes kalt. So-
nuncu tipte ise, niteliklerinin yani sira, nesnenin kendi-
si de ayrimli bir seye dontstr. Eger degisim bir seyin
(bir konumun, bir 6zelligin vb.) yitimiyse ayni zaman-
da da (ve hemen hemen her zaman (yeni bir seyin, yi-
tirilenle ayni ulamdaki bir seyin, kazanimidir. Kosut se-
kilde, bir nesnenin ortadan kalkmasi bir baskasinin or-
taya cikmasidir. Ne olursa olsun hicbir sey tiimuyle yi-
tip gitmez. Aristoteles; tipki nesnenin, kendi nitelikleri
degisirken, kensinin kalict (permanent) olmasi gibi, ay-
nt sekilde bir nesnenin ortadan kalkmas: ya da ortaya
ctkmasinda diresken olan (persist) seyin 6zdek, ya da
dayanak, oldugunu ileri strer (bkz. Fizik, i, 5-9; Varl-
ga Gelis ve Yokolus Ustiine, i, 3-5; Metafizik vii, 8; xii,
3). Yumugsatilmis Dayanak Doktrininin, en azindan
kismen kavramayt amacladigi tam da bu dtstndiir.

Nesneler ayni tempoda ve ayni zaman kesitinde degi-
sim gecirmezler. Bununla birlikte, degisim cogu kez
oyle bir dlctide olabilir ki, 6zdes kaldiklari soylenilen
bircok sey, bunlarin ayrimli noktalarindaki ayrimli du-

rumlart karsilastirildiginda, taninmaz bir hale gelebilir.

O durumda, bir sey agisindan neyin zaman boyutunda
ozdes kaldigt sorusu ortaya cikar. Bu sorunun incelen-
mesi degisimin (baskalasimin, alteration), [yani] nesne-
lerin salt nitel degisiminin incelenmesidir. Ancak degi-
sikligin kisiti1 (limit) buisbiitiin ortadan-kalkma, yeni bir
“tozsel degisim”, oldugundan, degisen seyin incelen-
mesi de aynt zamanda, bu seyin (en azindan bir 6l¢tide
(ortadan-kalkis kosullarinin incelenmesidir.

Kaynak: Denkel, A. (2001). Nesne ve Ozellik, 127-
128. ceviren: Celal A. Kanat, Istanbul: Doruk Yayincilik.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yantiniz dogru degilse, tnitenin “Birey ve Kit-
le” bolimiini yeniden okuyun. Birey tiirintin
ornekleyenleri birbirinden ayrilabilir, yani say1-
labilir, nesneler, kitle tiirintin 6rnekleyenleri
ise birbirinden ayrilamayan, yani sayilamayan,
nesnelerdir

2. ¢ Yanwtiniz dogru degilse, Ginitenin “Birey ve Kit-
le” bolimiint yeniden okuyun. Bireylerin giris-
mezligi ilkesine gore, ayn: tirden bireyler ayni
zamanda ayni yeri kaplayamaz

3.b  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Somut Nes-
nelerin Yalin Somut Nesnelerden Olusmasi” bo-
limiini yeniden okuyun. Kirmizilik'in tstiinde
Renk gibi baska belirlenebilir 6zellikler bulun-
maktadir.

4. ¢ Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Birey ve Kit-
le” bolimiint yeniden okuyun. Kitleyi birey-
den ayiran sayilamaz olmasidir.

5.d  Yantiniz dogru degilse, tnitenin “Bireylerin
Kimligi” bolimiint yeniden okuyun.

6. ¢ Yanitiniz dogru degilse, linitenin “Bireylerin
Kimligi” bolimiini yeniden okuyun.

7.a  Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Somut Nes-
nelerin Degisimi” bolumutni yeniden okuyun.

8.d  Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Somut Nes-
nelerin Degisimi” bolimiini yeniden okuyun.

9.b  Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Somut Nes-
nelerin Degisimi” bolimiint yeniden okuyun.

10. d  Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Somut Nes-

nelerin Degisimi” bolimiint yeniden okuyun.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira sizde 1

Leibniz Yasas: “x ile y 6zdes ise, x ile y'nin tim (icsel)
ozellikleri aynidir” biciminde ifade edilir. x ile y 6zdes
olsun ve F ozelligi x tarafindan tasinan (icsel) bir 6zel-
lik, yani Fx dogru olsun. x ve y 6zdes oldugunda stan-
dart birinci basamak mantikta x yerine y yazilabilir. Ya-
ni Fy dogrudur. Tersine bir G (i¢csel) Gy dogru oldugun-
da Gx dogru olur. Sonug olarak x ve y 6zdes oldugun-
da x ve ynin tim (i¢sel) ozellikleri ortaktir.

Sira Sizde 2

2010 yilinin ilk giintindeki Bay A., Bay A’nin 7, evresi
Ay, 2010 yilinin ikinci giintindeki Bay A., Bay A.’'nin 7,
evresi A, olsun. 2010 yilinn ikinci gliniinde Bay A.’y1
olusturan kitle A5 kitlesinin buiyiik bir kism1 4; evresini
de olusturan kitle olup, bir kismi da yerytiziindeki top-
raga, suya ve havaya karismustir. Kiiciik Menderes neh-
ri icin sordugumuz gibi, Bay A. icin de su iki soruyu so-
rabiliriz: A, ile A,ve A ile A;arasindaki zamanlar-ara-
st Ozdeslik neye dayanu? Birinci sorunun yaniti birey
tird olan Insan’a 6zgi kimlik dl¢ttiine, ikinci sorunun
yanitt ise 4; ve A3 heterojen (yani farklt tiirde madde-

lerden olusan) kitlelerinin kimlik 6l¢ttine dayanir.

Sira Sizde 3

Olgunlasan bir yesil domatesin (bu domatese A diye-
lim) renk degistirmesinin;

Evreli ve Bolgecikli Trop Kuramina gore metafizik acik-
layicisi: () A'nin 1evresinin bileseni olan bir yalin so-
mut nesnenin icinde Yesillik 6zelligini 6rnekleyen bir
trop bulunur. (i) A'nin 7,-evresinin bileseni olan bu ya-
lin somut nesnenin icinde Yesillik 6zelligini 6rnekleyen
bir trop bulunmaz. (iii) A'nin ¢ -evresi ile A'nin ¢ -evre-
si Domates somut nesne tiirtine 6zgi olan bir 6zdeslik
olcttind yerine getirir.

Denkel’in Evreli Trop Kuramina gore metafizik acikla-
yicst: () A somut nesnesi £, zaman aninda Yesillik ic-
kin ozelligine sahiptir. (ii) A somut nesnesi ¢, zaman
aninda Yesillik ickin 6zelligine sahip degildir. (iii) A’nin
tevresi ile Anin 1 -evresi, Domates tirliniin 6z olan

bicim tipini 6rnekleyen ayni tikel 6zl tasir.

Dort-Boyutlu Somut Nesne Kuramiyna gore metafizik
agiklayicisi: (i) A somut nesnesinin ¢; anindaki zaman-
sal parcasi Yesillik ickin 6zelligini tasir. (i) 4 somut
nesnesinin f, anindaki zamansal parcasi Yesillik ickin
ozelligini tasimaz. (iii) A somut nesnesinin t; anindaki
zamansal pargast ile A somut nesnesinin 7, anindaki za-
mansal parcast Domates somut nesne tlrtine 6zgti olan

bir 6zdeslik ol¢itini yerine getirir.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

& Cogulcu bir olay kurami olan Davidson’un olay kuramini agiklayabilecek ve
tartisabilecek,

@ Tiretici olay kuramlart olan Kim, Bennett, Chisholm ve Lombard’in olay ku
ramlarini aciklayabilecek ve tartisabilecek,

@ Tekci bir olay kurami olan Whitehead'un olay kuramini aciklayabilecek ve
tartisabileceksiniz.

e Olay e Bolgecik

e Olgu e Sire

e Durum e Degisim

e Onerme e Ozellik

e Uzay e Ozdeslik

e Zaman e Algt

e Trop e Eszamanlilik
e Neden e Kapsama

e Etki




GiRiS
Bu Unite’de ilk kez Unite 1'de s6z edilmis olan Olay kategorisine iliskin cesitli ku-
ramlart inceleyecegiz. Genellikle somut nesnelerin varolduklart buna karsilik olay-
larin meydana geldikleri soylenir. Ancak Olay’in bir temel ontolojik kategori mi
yoksa bir tiretilmis ontolojik kategori mi oldugu tartisma konusudur. Bazi felsefe-
ciler Olay kategorisinin temel ontolojik kategori oldugunu, bazilart da tiretilmis
ontolojik kategori oldugunu savunurlar. Olay kategorisinin temel ontolojik katego-
ri oldugunu savunanlardan bazilari ise (6rnegin A. N. Whitehead) daha da ileri gi-
derek (Kime gibi soyut matematiksel nesne kategorilerini bir yana birakirsak)
Olay’in tek temel ontolojik kategori oldugu tekgi (monist) bir kuram savunurlar.
Bu gruptan diger bazilari ise (6rnegin D. Davidson) hem Olay’t hem de somut
Nesne'yi temel ontolojik kategori sayarak ¢ogulcu (pluralist) bir kuram gelistirirler.
Ote yandan Olay’in tiiretilmis ontolojik kategori oldugunu savunanlar (J. Kim,
L. B. Lombard, R. M. Chisholm, J. Bennett gibi) Olay kategorisini, Somut Nesne,
Timel Ozellik, Zaman, Uzay, Trop, Durum gibi daha temel oldugunu diistindiik-
leri baska ontolojik kategorilerden olusturan ya da tireten tziretici bir kuram orta-
ya koyarlar. (Bkz. Lowe, 2002, 232 - 233 ve Eyim, 2009, s. 68 - 69.) Biz bu tnitede
ayrintilt olarak sirastyla cogulcu kuram olarak Davidson’un olay kuramini, tiiretici
kuramlar olarak Kim'in ve Lombard’in olay kuramlarini, tek¢i kuram olarak da
Whitehead’in olay kuramini inceleyecegiz. Ancak, butiinlik acisindan, birer tire-
tici kuram olan Bennett'in kurami ve Chisholm’un kuraminina da Kim’in kuramin-
dan hemen sonra kisaca deginecegiz.

COGULCU OLAY KURAMI

Davidson’un Olay Kurami: Tikel Niceleyicinin Degeri
Olarak Olaylar
Davidson’un olay kuramindaki temel kategorilerin ikisi de somut tikel olan Somut
Nesne ile Olay kategorileridir. Yani Stki Adcilik’'in tek kabul ettigi Somut Nesne ka-
tegorisine gene somut tikel olan Olay kategorisini eklemekle elde edilen bir ku-
ramdir. Bu nedenle Davidson'un kurami Siki Adcilik’un bir uzantisi sayilabilir.

Bu kuram, ilk olarak, yiklemleri belirtecli fiil olan ¢zne-ytiklem 6onermelerinin
mantiksal yapisini ortaya koyarak, bu tir 6nermelerden mantiksal ¢ikarimlar yap-
may1 saglamak amaciyla ortaya konulmustur. Bu tirli 6nermelerin mantiksal ya-

Tiimel kategorilerin varhgini
icermediginden Davidson’un
olay kurami adci bir
kuramdir.
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Davidson'un déniistirme

islemi kabul edilirse,

Quine'i varlikbilimsel
yiklenim ilkesi de kabul

edildiginde, birtakim

olaylarin varliginin kabul
edilmesi sonucu ortaya

clkar.

SIRA SiZDE

2/

pist, asagida gorecegimiz gibi, yalniz somut nesnelere degil olaylara da dayanmak-
tadir. Abmet’in bu aksam mulifakta bir ekmek dilimine bicakla yavasca tereyagi
stirmesi olayint ele alalim. (Bkz. Davidson, 1980, s. 105 ve Simons, 2003, s. 361.)
Bu olay meydana geldikten sonra asagidaki tim 6nermelerin dogru oldugu soyle-
nebilir (bkz. Simons, 2003, s. 361):

1- Ahmet bu aksam mutfakta bir ekmek dilimine bicakla yavasca tereyagi stirdd.

2- Ahmet bu aksam mutfakta bir ekmek dilimine tereyag: stirdi.

3- Ahmet mutfakta bir ekmek dilimine tereyag: stirdi.

4- Ahmet bu aksam bir ekmek dilimine tereyagi stirdii.

5- Ahmet bir ekmek dilimine yavasca tereyag: stirdi.

6- Ahmet bir ekmek dilimine tereyagi siirdi.

7- Ahmet bir seye bicakla tereyag: stirdii.

8- Ahmet bu aksam mutfakta bicakla bir sey yapti.

Davidson, (1) gibi bir dnermeyi hem somut nesneler hem de olaylara iliskin
olan asagidaki onermeye doniistirmeyi dnermistir (bkz. Simons, 2003, s. 361):

9- Egibi oyle bir olay ve A4 gibi somut nesne vardir ki (£, A'ya bir tereyagi-sir-
me olayidir ve 4 bir ekmek dilimidir ve E olayt Ahmet tarafindan yapild: ve
Eaksam meydana geldi ve E olay: bicak ile yapildi ve E olayr mutfakta mey-
dana geldi ve E olayi yavas yapildo.

Bu dontstiirme kabul edildiginde, (1)’den sezgisel olarak tiiretildigini kabul et-
tigimiz, ancak mantiksal olarak tam aciklamasint veremedigimiz, (2) - (8) dnerme-
lerinin hepsi salt temel mantigin kurallari ile (9)’dan tiretilir. (1)’in (9)’a dontstu-
rilmesinin en 6nemli sonuclarindan biri de, daha once varligina kusku ile bakilan
Olay kategorisinin énem kazanmasidir. Bunun nedeni, “£ gibi bir sey vardir” tikel
niceleyicisi parantezin icinde gecen E degiskeninin gecislerini bagladigindan, (9)
Onermesinin dogrulugu, Quine’'in “varolmak, bir tikel niceleyici ile bagli olan bir
degiskenin degeri olmaktir” ilkesi geregi, E olaymin varolmasini gerektirir. (Bkz.
Quine, 1961, s. 12 - 13 ve Simons, 2003, s. 362.)

Davidson’un “Ahmet bu aksam mutfakta bir ekmek dilimine bicakla yavasca tereyags siir-
dii.” 6nermesini (9) 6nermesine doniistiirme islemini “Napolyon’un 18 Haziran 1815’de
Waterloo’da Ingiliz ordusu ile karst karsiya geldi” onermesi icin gerceklestiriniz.

Olaylarin tikel niceleyicilerle baglanmasint gerektiren baska dilsel yapida or-
nekler de vardir (bkz. Simons, 2003, s. 362):

10- Ahmet, Ayse’nin guiliisint gordi
onermesi, Aysenin griliisii olaymni icerdiginden, asagidaki dnermeye dontstirilebilir:

11-  E gibi bir olay vardir ki (£, Ayse’'nin gulustdir ve Ahmet Eyi gordi)

Gene (11) 6nermesinin dogrulugu, E olayinin, yani Ayse’nin giiliisti olayinin
varligini gerektirir.

Olaylarin dzdeslik olctitiine gelecek olursak, Davidson (1998, s. 306) asagidaki
kosulu 6nermistir: £ve E*olaylar, F, degerleri olaylar olan bir degisken oldugunda,

12- E = E*ancak ve ancak, her Ficin [(F, E olayinin nedenidir ancak ve ancak
F, E*olaymin nedenidir) ve (E, F olayinin nedenidir ancak ve ancak E* Folayinin
nedenidir)]

Bu 6zdeslik kosulu giinliik dilde de soyle ifade edilebilir: iki olay 6zdestir an-
cak ve ancak bu iki olayin nedenleri ve etkileri tamtamina ayni ise.

Dikkat edilirse (12) 6zdeslik kosulunda, F, E olayinin nedeni oldugunda, E, F
olaymin etkisi olacaktir. (Ayrica bkz. Simons, 2003, s. 374.)



7. Unite - Olay Kategorisi

147

Davidson’un (12) énermesi ile dile getirilen 6zdeslik kosulu biri bicimsel obi-
1l iceriksel olmak tizere iki yonden elestirilmistir. Bicimsel yonden bir kisir don-
gusellik icerdigi Oone sturtilmustir. Nitekim (12) geregi olaylarin 6zdesligi, F degis-
keninin degerleri olan olaylarin varligint gerektir. Ancak o zaman bu olaylarin 6z-
deslik kosullarinin 6nceden verilmis oldugunu varsaymamiz gerekir. Bu ise kosu-
lun bir kisir dongtisellik icerdigini gosterir. Iceriksel yonden olan elestiri ise, nede-
ni ya da etkisi olmayan olaylarin varligina dayanir. Kuantum olaylari boyle olaylar-
dir. Dolayistyla (12) kosulu bu tir olaylarin 6zdeslik ol¢iitiinii veremeyecektir. Da-
vidson bu elestiriler karsisinda (12) den vazgecip, Quine’'in asagidaki ézdeslik ko-
sulunu benimsemistir (bkz. Simons, 2003, s. 373): I ve E*herhangi iki olay, {j de-
gerleri uzay-zaman bolgeleri olan bir degisken oldugunda,

13- E = E*ancak ve ancak Ut gibi bir uzay bolgesi vardir ki (£ olay1 U} uzay

bolgesinin biitiin igerigidir ve £*olay1 U uzay bolgesinin biitiin icerigidir)

Gunluk dilde (13), “iki olay 6zdestir ancak ve ancak bu olaylar ayni uzay-zaman
bolgesini kaplar ise” biciminde okunabilir. Quine’nin (13) ile dile getirilen 6zdeslik
kosulunun soyle bir gticligti oldugu ileri stirilmustiir: Ayni uzay-zaman bolgesin-
de birden fazla olay meydana gelebilir, 6rnegin bir kiirenin ayni anda dontiyor ol-
mast ve 1siniyor olmast. Bu durumda (13) kosulu geregi, kiirenin déniiyor olmasi
ile krirenin 1sinryor olmasi olaylarint 6zdes saymamiz gerekir ki bu, ilk bakista, sez-
gilerimize aykir1 gibi gorinlr. Ancak Quine bir uzay-zaman bolgesinde yalniz bir
olay bulundugu konusunda kararlidir. Bu durumda Quine’a gore kiirenin ayni za-
manda donziyor olmasi ile 1sinryor olmasi tek bir olaydir. Ciinkt donziyor olma ile
isinyor olma ait olduklari uzay-zaman bolgesinin tiim iceriginin 6geleridir.

TURETICi OLAY KURAMLARI

Kim’in Olay Kurami: Ozellik Tagima Olarak Olaylar

Kim’in olay kuramimnda Somut Nesne ve Zaman anlari temel tikel kategoriler, Ozel-
lik ise temel tiimel kategoridir. Olay kategorisi ise, yapitaslari bu ti¢ kategoriden
olusan turetilmis bir kategoridir. Ancak Kim, amacinin Olay kategorisini bu ti¢ ka-
tegoriye indirgemek olmadigini belirtmistir. (Bkz. Kim, 1993, s. 36.)

Kim “olay” teriminin genel olarak degisimi icerdigini, cogu degisimlerin ise so-
mut nesnelerde gerceklestigini soyliiyor. Genel kabule gore, bir somut nesnenin
degisimi, o nesnenin daha 6nce sahip olmadigi bir 6zelligi edinmesi, ya da dnce-
den sahip oldugu bir 6zelligi yitirmesi demektir. “Somut nesne” teriminin bu ku-
ramda ne anlama geldigine gelecek olursak, Kim herhangi bir somut nesne kura-
mint benimsemeyecegini, ortaya koyacag: olay kuraminin bunu gerektirmedigini
ileri stiriyor. (Bu nedenle yukarida Kim’in olay kuraminda Somut Nesne’nin temel
kategori oldugunu soylemistik.) Bu durumda herkesin somut nesne olarak kabul
ettigi masalar, sandalyeler, atomlar, canli varliklar gibi bireyler ile bir par¢a tunc,
bir miktar su, bir miktar hava gibi kitleler Kim’in kuraminda da somut nesnelerdir.
Somut nesnelerdeki degisimlere gelecek olursak, Ahmet’in yirmili yaslarda siyah
olan saclarinin, ellili yaslarda beyazlasmasi, sivi olan bir miktar suyun buharlasma-
st gibi seyler degisim ornekleridir. (Bkz. Kim, 1993, s. 33.)

Ote yandan “nesne-durumu’ (“siate’) denilen ve, olaylarin tam tersine, degisimi
degil de duraganhg: (degisimsizligi) isaret eden seyler vardir. Ornegin Ahmet'in 65
kg agirhiginda olmasi, Diinya’nin yaklasik olarak kiire biciminde olmasi, bulundugum

Davidson'un olaylar icin
verdigi 6zdeslik kosuluna
gbre, iki olayin dzdes olmasi
bu iki olayin nedenlerinin ve
etkilerinin tamtamina ayni
olmasi demektir.

Kendi 6zdeslik kosuluna
getirilen elestiriler
karsisinda Davidson’un da
benimsedigi, Quine’in
olaylar igin 6zdeslik
kosuluna gére, her biri ayni
uzay bélgesinin bitin
icerigini olusturan iki olay
ozdestir.
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Kim, bir olay kurami
gelistirirken degisimlerle
duraganliklar, dolayisiyla da
olaylar ve nesne-durumlari
arasinda kesin bir ayrim
yapilmamasi gerektigini
soylemektedir.

Kim'e gore, bir olay (event),
bir somut nesnenin belli bir
zamanda bir niteliksel
ozellik tagimasi ya da birden
fazla somut nesneden
olusan sirali #-linin belli bir
zamanda bir bagintisal
ozellik tagimasidir.

odada oksijen bulunmast gibi seyler nesne-durumlaridir. Ancak Kim, bir olay kurami
gelistirirken degisimlerle duraganliklar, dolayisiyla da olaylar ve nesne-durumlart ara-
sinda kesin bir ayrim yapimamasi icin énemli nedenler oldugunu soyliiyor.

Bu nedenlerden biri, olay ya da nesne-durumu olup olmadigina karar vermenin
glic oldugu 6rneklerin bulunmasidir. Ornegin, sag dirsegimin zonklamast boyle bir
ornektir. Clinki bir yandan, bedenimin bir yerinin zonklamast stirekli bir degisim
icerdiginden bir olay, 6te yandan da salt bir 6zellige sahip olma bi¢iminde olup, da-
ha 6nce olan bir 6zelligin yitirilmesi ya da olmayan bir ¢zelligin kazanilmast tirtin-
den bir sey olmamasindan o6tiirti de bir nesne-durumu gibi gortintir. Bu ise “degi-
sim”in “daha 6nce olan bir 6zelligin yitirilmesi ya da olmayan bir 6zelligin kazanil-
mas1” biciminde tanimlamanin yetersiz oldugunu gosterir. Nitekim zonklama, diis-
me, soluklasma, donma gibi ¢zelliklerin kendileri degisim icerdiginden, degisim
salt bir 6zelligi tasimas: biciminde de olabilir. (Bkz. Kim, 1993, s. 33 - 34)

Kim, bu nedenle, “olay” terimini nesne-durumlarint kapsayacak bir bicimde ele
alarak asagidaki gibi tanimliyor: Bir olay (event), bir somut nesnenin belli bir za-
manda bir niteliksel 6zellik tasimasi ya da birden fazla somut nesneden olusan si-
rali z-linin belli bir zamanda bir bagintisal 6zellik tasimasidir.

Bu durumda her olay ti¢ 6geden olusur. (i) 4 gibi bir somut nesne ya da A4, ...
, A, n 22, somut nesnelerinden olusan (A, ..., 4,) sirali n-lisi (bilesik nesnesi),
(i) B gibi bir niteliksel 6zellik ya da B”, n > 2, gibi bir bagintisal 6zellik. (iii) ¢ gi-
bi bir zaman ani. Dolayisiyla her olay belli bir zaman aninda meydana geldigi icin
yinelenemez, bu nedenle de tikeldir. Bir olayin meydana geldigi yer (uzay bolge-
si) ise, bu olayin olusturucu 6gelerinden birincisi olan somut nesnenin ya da nes-
nelerin bulundugu yerdir. Bu bakimdan Kim’in olay’t tanimlarken, yeri olayin dor-
diinct bir olusturucu 6gesi olarak eklemedigini soyleyebiliriz. (Bkz. Kim, 1993, s.
40.) Tek somut nesnenin bulundugu olaya birli-olay (1-li olay), en az iki somut
nesnenin bulundugu olaya da ¢oklu-olay denilebilir. Buna gore iki somut nesneli
olaya ikili-olay, (ic somut nesneli olaya ziclii-olay ve genel olarak n somut nesne-
li olaya n-li olay denir.

Simdi birli ve ¢coklu olaylara 6rnekler verelim. Ahmet’in saclarinin 2010 yilinda
65 kg agirliginda olmasi, Ankara’da 11 Haziran 2010 yilinda 14:00 ile 14:15 arasin-
da yagmur yagist, Veziiv Yanardaginin M.S. 79 yilinda patlamasi, birer birli olay-
dir. Ote yandan, Titanik gemisinin 14 Nisan 1912 tarihinde buzdagina carpmas,
Marcus Junius Brutus'un 15 Mart M.O. 44 yilinda Julius Caesar’t oldiiriisii, birer iki-
li olay; Alex de Souza’nin 18 Nisan 2010 yilinda 19:07’de Selcuk Sahin’in past ile
(oyunda kullanilan) topu almasi ise bir t¢lu olaydir. Dikkat edilirse birli-olay or-
neklerinde gecen somut nesneler sirastyla, Abmet’in saglari, Ankara ve Veziiv Ya-
nardags, ikili-olay orneklerinde gecen somut nesneler sirasiyla, (7itanik gemisi,
buzdagy, (Marcus Junius Brutus, Julius Caesar) siral ikilileri; ticli-olay 6rnegin-
de gecen somut nesne ise, (Alex de Souza, Selcuk Sahin, top) siralt t¢listdir.

Kim bir olaym ti¢ olusturucu 6gesine dayanarak, bir olaym yasal bicimini ortaya
koyuyor. Bu durumda 1-li bir olayin yasal bicimi[A, B, #l, n-li (n > 2) bir olaym yasal
bicimide [(A,, ..., A,), B", 4 dir. Birinci yasal bicim “A somut nesnesi, #aninda B (ni-
teliksel) ozelligini tasir”, ikinci yasal bicim ise “(4,, ..., 4,) swral n-lisi, B” bagntisal
ozelligini tasir” diye okunur. Aslinda iki yasal bicim birlestirilip, B” bir #-li 6zellik (72
2 1) oldugunda, [(4, ..., 4,), B", #l biciminde yazilabilir. Boylelikle 72 = 1 durumun-
da birinci yasal bicimi elde ederiz. Bunun disinda Kim'’in olay kuraminin iki ilkesi
bulunur. Bunlardan birincisi bir olayin varlik (meydana gelis) kosulunu, ikincisi de
olaylarin 6zdeslik kosulunu dile getirir:
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Olaylarin Varlik Kosulu: () [A, B, t/ olay1 vardir ancak ve ancak A somut
nesnesi £ aninda B 6zelligini tasirsa.
(D [(A,, ..., A, B", 4 olay: vardir ancak ve
ancak (4, ..., 4,) bilesik somut nesnesi Bn ba
gintisal 6zelligini tasirsa.

Olaylarim Ozdeslik Kosulu: (i) [A 2 By, t]1 = [A,, B, t)] ancak ve ancak A; =
A, B, =B,ve t; = 1,ise.
(D [(A,,, ..., A,), B, 1] =14, ..., A,),
B2, 1,5l ancak ve ancak (4,,, ..., zilm) =(A4,,..
,A,,), BY =B"2ve t, =1, ise. )

Bennett’in Olay Kurami: Trop Olarak Olaylar

Bennett’in olay kurami bir bakima Kim'’in olay anlayisinda yapilan bazi degisiklik-
lerin sonucu ortaya cikan bir kuram olarak da yorumlanabilir. Kim’in kuraminda
bir olay, bir somut nesnenin (ya da somut nesnelerin) belli bir zaman aninda bir
(niteliksel ya da bagintisal) 6zellik tasimast iken, Bennett'in kuraminda, bir olay
belli bir uzay-zaman bolgesinin bir timel 6zelligin ya da bagintinin érnegi olan bir
niteliksel ya da bagintisal tropu tasimasi demektir. Bennett, s. 12, 16, 88 - 89).Bu
durumda tasian ozellik tikel oldugundan, olay da tikeldir. (Bkz. Simons, 2003, s.
366.) Bir somut nesne yerine, bir uzay-zaman bolgesinin 6zellik tasimasi, somut
nesnelerin tam belirli olmadigi olaylarin yapisini aciklamakta basart saglamis olur.
(Bkz. Simons, 2003, s. 366.) Ornegin 23 Agustos 2005'teki Katrina Kasiwrgasi olay1-
n1 ele alalim. Bu olayda hangi somut nesnenin ya da nesnelerin 6zellik tasidig: tam
belirli degildir. Buna karsilik belli bir uzay-zaman bolgesinin kasirga-olma 6zelli-
gini tasidigint sdylemek daha kolay olacaktir. Kim'’in yasal bicimine kosut olarak,
Bennett'in kuraminda bir olay’in yasal bicimini style dile getirilebiliriz: U, bir uzay-
zaman bolgesi, B*Z, e B*n sirastyla By, ..., B, timel (niteliksel ya da bagintisal)
ozellikleri 6rnekleyen troplar olsun. B*Z, B*n, troplarmin toplammi B'ile goste-
relim. Bu durumda, Bennett'in olay kuraminda, bir olaymn yasal biciminin [U, B]
oldugu svylenebilir. Bu durumda [U,, BT vardir ancak ve ancak U, uzay-zaman bol-
gesi, B" troplar toplamini tasirsa.

Katrina kasirgas: gibi, icerdigi somut nesnelerin tam belirli olmadig: olaylara bir 6rnek
bulunuz.

Chisholm’un Olay Kurami: Durum Olarak Olaylar

Chisholm, olaylari olgu olarak tanimlar. (Unite 1’de Olgu kategorisinden sdz etmis-
tik.) Bu durumda bir olay, A gibi bir (birli ya da bilesik) somut nesnenin belli bir
taninda B gibi bir 6zelligi ya da bagintiy1 tasimast durumudur. Kim’in kuraminda
A, Byi taninda tasir ise [A4, ¢, Bl olayt vardir derken, Chisholm’un kuraminda, A'nin
Byi tasima durumu, kisaca [A4, Bl durumu, ¢ aninda vardir deriz. Yani [4, B] duru-
munun / aninda varolmast bir olaydir. (Bkz. Simons, 2003, s. 366 - 367; krs. Eyim,
2009, s. 71.) Boylelikle Chisholm’un goriisiinde bir olay tekrarlanabilir.Ornegin,
Chisholm’un gortisiinde, Vezziv Yanardagrnin M.S. 79 yilinda patlamast ile Vezziv
Yanardaginin M.S. 172 yilinda patlamasi olaylart ayn1 olaylar olacaktir. Ctinki her
iki olayin da yasal bicimi [Veziiv Yanardag, Patlama ézelligil durumudur. Dolay1-
styla aynt olayin 6nce M.S. 79 yilinda daha sonra da M.S. 172'de meydana geldigi-
ni soyliyoruz. Bu nedenle Chisholm’a gore olaylar yinelenebilir, dolayisiyla da her

Bennett'a gore, bir o/ay belli
bir uzay-zaman bélgesinin
bir tiimel 6zelligin ya da
bagintinin érnegi olan bir
niteliksel ya da bagintisal
troputasimasidir.

icerdigi somut nesnelerin
tam belirli olmadigi
olaylarin yapisini
aciklayabilmek icin, Bennett
olaylari somut nesneler
yerine, uzay-zaman
bdlgelerinin dzellik tagimasi
olarak aciklamayi
onermektedir.

SIRA SiZDE

Chisholm’un gériisiinde bir
olay tekrarlanabilir yani aym
olayfarkl bir zamanda
tekrar gerceklegebilir.
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Lombard somut nesnelerin
tasidigi ozellikleri duragan
(statik) ve degisimsel
(dinamik) olmak tizere ikiye
ayinr. Ona gore, degisimsel
ozellikler anlik-degisimsel
ozellikler ve siireli-
degisimsel olarak ikiye
ayrilir.

olay bir soyut timeldir. Ancak olaylar sezgisel olarak yinelenemez, yani tikeldir.
Ornegin, sezgisel olarak, Veziiv Yanardagrnin M.S. 79 yilinda patlamasi ile Veziiv
Yanardagrnin M.S. 172 yilinda patlamas: farkl: olaylardir. Chisholm daha sonra
elestiriler karsisinda goriistinii degistirmistir. (Bkz. Simons, 2003, s. 367.)

Lombard’in Olay Kurami: Degisim Olarak Olaylar
Lombard’in olay kuraminda Somut Nesne ile Olay temel tikel kategoriler, Belirle-
nebilir ile Belirlenmis Ozellikler ve Somut Nesne Tiirleri ile Olay Tiirleri temel tii-
mel kategorilerdir. Bu durumda, Lombard’in kuraminda, belirlenmis ¢zellikler bi-
rer trop degil, yinelenebilir timel 6zelliklerdir. Bu kuramda olaylar ile somut nes-
neler arasindaki benzerlikler ve farkliliklar sunlardir. Her ikisi 6rnekleyenleri veya
tastyicilart olmamalart bakimindan tikeldir. Buna karsilik bizim deyimimizle somut
nesneler fam somut iken olaylar yar: somut - yar: soyuttur. Lombard’in kendisi
olaylari soyut tikel olarak niteliyor. Nitekim olayin soyut olmasini, ayni zamanda ve
ayni yerde birden ¢ok olayin bulunabilmesi biciminde tanimliyor. Demek ki Lom-
bard’a gore ayni zamanda ve ayni yerde birden cok somut nesne bulunamamasi-
na karsilik, birden ¢ok sayida olay bulunabilir. (Bkz. Lombard, 1998, s. 289 - 290.)

Lombard’in olay kuraminin temeli, onun olaylart degisim olarak tanimlamasi-
dir. Bu kuramin ayrintilarini asagida ortaya koyuyoruz. Lombard’in kuraminda so-
mut nesnelerin tasidigt (sahip oldugu) ozellikler duragan (statik) ve degisimsel
(dinamik) olmak tzere ikiye ayriir. Ayrica degisimsel ozellikler anlik-degisimsel
ozellikler ve stireli-degisimsel diye ikiye ayrilir.

A somut nesnenin tasidigt B ozelliginin duragan-ézellik olmasi, Anin Byi tasi-
masinin A'nin degisime ugramasina yol agmamast demektir. Ornegin éniimdeki
kalemin tasidigi mavi olma 6zelligi veya ontimdeki kalemin tasidigt odamda bu-
lunma ozelligi, bu kalemin degismesine yol acmaz. A somut nesnesi, ¢ aninda B
ozelligini tasir ise, “A nesnesi B-olma-durumundadir” denir.

A somut nesnesinin ¢ aninda tasidigt D ozelliginin anlik-degisimsel ézellik ol-
mas1, A nesnesinin 7 aninda degisim icinde bulunmasi demektir. Ornegin, yeryii-
zinden 20 m yiiksekte olan bir yerden serbest olarak diisen bir tasin, diisme stire-
cindeki herhangi bir anda sahip oldugu g, yani yaklasik olarak 9.81 m/sn2, biytik-
ligiindeki ivme bir anlik-degisimsel ozelliktir. Gene kosan birinin, kosu siiresinin
herhangi bir aninda tasidigi kosuyor olma 6zelligi bir anlik-degisimsel ¢zelliktir.
Anlik-degisimsel ozellik asagidaki dnermeyle dile getirilen kosulu yerine getirir:

Onerme 1  Eger A somut nesnesi f aninda D anlik-degisimsel 6zelligini tasir-

sa, 1, ile t,gibi tyle iki an ve B gibi dyle bir duragan ozellik vardir ki, (i) £,,
tyden once olup, ¢, [1;, 1, zaman arahigindadir. (ii) 4, 7; aninda BYi tasir ve
t,aninda Blyi tasimaz.

Bu 6nermeyi yukaridaki ivme 6rnegine uygulayalim.z,, tasin diismeye basladi-
g1 1, saniye, 1, ise (#; + 2) saniye olup, 7, (1;,+ 1) saniye olsun. Yukarida belirtildigi
gibi, tasin (dustigi obur anlardaki gibi) ¢ aninda yaklasik olarak 9.81 m/sn2 bi-
yukligindeki, bir anlik-degisimsel 6zellik olan, ivmeye sahip olma ¢zelligini tasir.
Ote yandan ayni tas 7, aninda yerden 20 m yiikseklikte olma duragan 6zelligini ta-
sir ama ayni Ozelligi £, aninda tasimaz. Nitekim tas, ¢, aninda yerden 20 m degil,
yaklasik olarak 38 cm yuksekliktedir. (Dikkat edilirse bu ytkseklik, x diisme me-
safesi oldugunda, x = 1/2 g t?serbest diisme yasasina dayanarak hesaplanir.)

B bir belirlenebilir duragan-ozellik tiirti olup, B; ile B,, B 6zellik tiriini 6rnek-
leyen farkli duragan belirlenmis 6zellikler olsun. (B, ile B, ¢zellikleri mutlak be-
lirlenmis olabildikleri gibi goreli belirlenmis de olabilirler.) Buna gore A bir somut
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nesne ve [¢;, £)] bir zaman aralig1 oldugunda, A'nin [¢,, t)] zaman aralig: stresince
tasidigi Dispny) ozelliginin bir siireli- degisimsel dzellik olmasi, Anmn ¢, aninda B;'i
ve 1,aninda B,yi tasimast demektir. Streli-degisimsel ¢zellik icin asagidaki 6rne-
gi veriyoruz:

A, asitli ¢ozeltiye batirmak amacryla #; aninda elimde tuttugum mavi turnusol
kagidi, B belirlenebilir 6zelligi Renk, B, ile B, belirlenmis 6zellikleri ise sirasiyla
Mavi ve Kirmuzi olsun. £, ise, bu turnusol kagidini asitli ¢dzeltiye batirdiktan sonra
s6z konusu Kirmizi renk tonuna boyandigi olsun. Bu durumda Dig,8,) turnusol
kagidinin s6z konusu [t,, £,] zaman araligindaki bir streli-degisimsel ozelligidir.
Nitekim bu turnusol kag:ds, 7, aninda Mavilik 6zelligi tasirken, ¢, aninda Kirmuzilik
ozelligini tasir. Sureli-degisimsel 6zellik asagidaki dnermeyle dile getirilen kosulu
yerine getirir:

Onerme 2 Eger A somut nesnesi 7 aninda bir anlik-degisimsel 6zellik tasirsa,
fnin icinde bulundugu oyle bir zaman araligi vardir ki, A somut nesnesi bu
zaman araliginda bir stireli-degisimsel ¢zellik tasir.

Bu 6nermeyi gene yukaridaki serbest diisen tas ¢rnegine uygulayalim. Bu 6r-
nekte 20 m yiikseklikten serbest diisen tasin 1 saniye sonraki # aninda 9.81 m/sn?
buyukligindeki ivmesi, bu tasin o andaki bir anlik-degisimsel 6zelligidir. Bu du-
rumda bu tas, diismeye basladigr ¢, an1 ile diistiikten 2 saniye sonraki £, an1 ara-
sinda, yani [¢;, ¢,] bir zaman araliginda, gibi bir streli-degisimsel 6zellik tasir; s6y-
le ki, B, duragan-ozelligi, 20 m ylkseklikte olma 6zelligi, B, duragan-6zelligi de,
38 cm yiikseklikte olma 6zelligidir.

Lombard, somut nesnelerin degisimini aciklamak icin, nitelik uzay: dedigi du-
ragan-ozellik tirlerine ve bu tirleri 6rnekleyen duragan-ozelliklere basvuruyor.
Nitelik uzay, su iki kosulu yerine getiren K gibi 6geleri duragan-6zellikler olan bir
kiime olarak tanimlaniyor: (i) 4 somut nesnesi 7, aninda K kiimesine ait B, dura-
gan-ozelligini tasir ise, A somut nesnesi ¢; aninda K kiimesine ait B,'den farkl hic-
bir duragan-6zelligi tasimaz. (ii) A somut nesnesi 7, aninda B, duragan-tzelligini
tagir ama degisime ugramasindan otiird, ¢;/den sonraki 7, aninda B; duragan-tzel-
ligini tasimaz ise, A somut nesnesi 7, aninda K kiimesine ait B, gibi B, den farkl:
bir duragan-ozelligi tasir. Gortldigu gibi bu iki kosulu yerine getiren K kiimesi,
ayni bir belirlenebilir 6zelligi, yani ozellik tirtinti, 6rnekleyen (mutlak veya gore-
1i) belirlenmis 6zelliklerin kiimesi sayilabilir. Ornegin Renk belirlenebilir 6zelligini
ornekleyen belirlenmis 6zelliklerin, yani tek tek renklerin veya renk tonlarinin, ki-
mesi Lombard anlaminda bir nitelik uzayidir. (Bkz. Lombard, 1999, s. 353 - 354.)

Lombard’in nitelik uzay1 kavramina renk ve renk tonlarindan farkli bir 6rnek vererek,
verdiginiz ornegi aciklayimniz.

Genellikle nitelik uzayinin 6¢geleri olan belirlenmis duragan-6zellikler arasinda
bir siralama iliskisi bulunur; dyle ki her 6zelligin yerini bir say1 tutabilir. Ornegin
tek tek belirlenmis renklerin yerini, kirmizidan mora dogru renk tayfindaki yerle-
rine gore veya karsiliklart olan elektromanyetik dalga frekanslarina gore, birer do-
gal say1 tutabilir. Ote yandan sicaklik derecesi, kiitle, uzunluk gibi belirlenmis ni-
celiksel ozelliklerin yerini reel sayilar tutabilir. Buna dayanarak her bir nitelik uza-
yinda A somut nesnenin [/, £,] zaman araliginda bu nitelik uzaymin 6geleri baki-
mindan ugradigi degisim, birinci koordinatinin 6geleri belirlenmis 6zelliklerin ye-
rini tutan sayilar, ikinci koordinatinin 6geleri ise zaman anlarinin yerini tutan reel
sayilardan olusan bir grafik ile gosterilebilir. (Bkz. Lombard, 1999, s. 354.)

SIRA SiZDE
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Lombard, atomsal nesne,
atomsal nitelik uzayi ve
atomsal olay kavramlarini
kuramlara goreli olarak
tanimlamaktadir.

Eger bir nitelik uzaymin belirlenmis duragan-ozellikleri reel sayilarla gosterile-
bilirse, somut nesnelerin bu tirlt 6zelliklerindeki degisimler bir grafikte zamanin
fonksiyonu olarak stirekli bir egri ile gosterilebilir. Ornegin ¢, aninda 20 °C dere-
ce sicaklik derecesinde olan bir metal kiireyi ele alalim. Bu kiirenin donmeden
otlirt 1siarak sonraki £, aninda 40 °C sicaklik derecesinde oldugunu distinelim.
Bu ornekte nitelik uzaymin 6geleri sicaklik dereceleridir. Buna gore s6z konusu
istnan metal kiiredeki sicaklik derecesi degisimi zamanin fonksiyonu olan bir gra-
fikle gosterilebilir.

Lombard somut nesnelerin degisimine dayanarak olay kavramint tanimlamak
icin atomsal nesne ile atomsal nitelik uzay: kavramlarint Krm gibi bir bilimsel ku-
rama goreli olarak soyle tanimliyor (bkz. Lombard, 1999, s. 350) :

Tanmim 1 A somut nesnesi Krm kuramina gore bir atomsal nesnedir ancak
ve ancak Krm kuramina gore A varolan bir somut nesnedir ve A’dan farkli
olup A’y1 olusturan baska somut nesneler yoktur.

Dikkat edilirse gerek bugtlinkt fizigin atomlart gerekse Onceki Unitelerde soz
edilen yalin somut nesneler Tanim 1 geregi atomsal nesne degildir. Nitekim bu ta-
nima gore atomsal nesnelerin (uzaysal) parcalart yoktur, ama birden ¢ok zaman
aninda varliklarini strdtrirler. Dolayisiyla ayni atomsal nesne farkli zamanlarda
ayni belirlenebiliri 6rnekleyen farkli belirlenmis duragan-ozellikler tasiyabilir. Bu-
na gore glinimiiz fiziginin bolinemez parcaciklart olan elektronlar ile (protonlari
olusturan) kuarklar boliinmez parcaciklar olmalari bakimindan Tanim 1 anlamin-
da atomsal nesnelerdir.

Tanim 2 K kiimesi Krm kuramma gore bir atomsal nitelik uzayidir ancak
ve ancak K bir nitelik uzayidir ve 6geleri Krm kuraminin atomsal nesneleri-
nin tastyabildigi ozelliklerdir.

Lombard, Tanim 1 ve Tanim 2’ye dayanarak “atomsal olay”t soyle tanimliyor

(bkz. Lombard, 1999, s. 356 - 357):

Tanmm 3 E, Krm kuramina gore bir atomsal olaydir ancak ve ancak bu ku-
rama gore Oyle bir A atomsal nesnesi, [¢;, £,] zaman aralig:1 ve ayn1 K atom-
sal nitelik uzayimn farkl 6geleri olan B, ile B, belirlenmis duragan-tzellik-
leri vardir ki;

(1) E, Amin t; amndaki B,-olma durumundan ¢, anindaki B,-olma durumuna
gecis degisimidir.

(i) A4, t;/den sonra ve t,’den 6nceki herhangi bir t aninda, Knin 6gesi olup B,
ile Byden farklt B; gibi bir 6zelligi tasirsa, bu 6zelligi olumsal olarak degil,
Enin 0zU geregi tasir.

Ornegin Fizik kuramina goreli ve Tanim 1 geregi atomsal nesne olan bir elek-
tronu ele alalm. Her elektron, zamana bagli olarak degisebilen ve degerleri + 1 /
2 veya - 1/ 2 olan spin denilen bir belirlenmis duragan-ozellige sahiptir. Her elek-
tron her zaman aninda bir spine sahiptir ama ayn: zamanda her iki degerden spin-
lere sahip olamaz. Buna gore bu iki spin degerinin bir atomsal nitelik uzayimni olus-
turdugunu soyleyebiliriz. Buna dayanarak 7, aninda + 1 / 2 spin degeri sahibi olan
bir elektronun ¢, aninda - 1/ 2 degerinde bir spin tasimasindan olusan degisim bir
atomsal olaydir.

Lombard giindelik dil ve yasam anlamindaki olaylar ile Tanim 3’teki atomsal
olaylar arasindaki iliskiyi asagidaki varsayimla (hipotezle) dile getiriyor (bkz. Lom-
bard, 1999, s. 357):
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(H) Biutin olaylar asagidaki dort ¢ceside ayrilir:

(i)  Atomsal olaylar.

(i) Ardi ardina meydana gelen atomsal olaylar dizisi.

(iii) Ayni zamanda meydana gelen atomsal olaylardan olusan atomsal-olma

yan olaylar.

(iv) Ardi ardina meydana gelen atomsal-olmayan olaylar dizisi.

Yukarida (i)’e 6rnek vermistik. Simdi (i), (iiD) ve (iv)’t orneklendirelim. (ii)’yi
orneklendirmek i¢in (i)’de gecen ayni elektronun #; aninda + 1 / 2 spin degerini
ve tyaninda - 1/ 2 spin degerini tasirken, 7, ile #;den farklt 73 aninda + 1/ 2 spin
degerini tasidigini diistinelim. Bu durumda s6zii gecen elektronun 6nce #; aninda
+1/ 2 spin degeri tasirken 7, aninda - 1/ 2 spin degeri tasimasi, daha sonra da 75
aninda tekrar + 1 / 2 spin degeri tasimasi, iki atomsal olayin ardi ardina meydana
gelmesinden olusan bir atomsal olaylar dizisidir. (iii)” G soyle 6rneklendirelim: Bir
elektron ile bir pozitronun carpisip iki fotonun a¢iga ¢cikmast boyle bir olaydir. Bu-
rada birinci atomsal olay, elektronun #; aninda (pozitronla) ¢arpisma durumundan
1, aninda fotona déniisme durumu, ikinci atomsal olay ise pozitronun 7, aninda
(elektronla) carpisma durumundan 7, aninda fotona déniisme durumudur. Bu iki
eszamanli olaydan olusan atomsal-olmayan olay ise, 7, aninda elektronun pozit-
ronla carpisarak, 7, aninda iki fotona dontisme olayidir. Ote yandan (iv)'i 6rnek-
lendirmek icin (iid)'teki [#;, /)] zaman araliligindaki atomsal-olmayan olay ile; [7,, #5]
zaman araliligindaki su yeni atomsal-olmayan olayin ardi ardina gelmesini goste-
rebiliriz: ¢, aninda ortaya c¢ikan iki fotondan birinin yiiksek bir enerjiyle bir atom
cekirdegine gonderilmesi sonucunda #; aninda bir elektron ile bir pozitronun agi-
ga cikmasi olayu.

By ile B, aym bir atomsal nitelik uzaymim 6geleri olan farkl: belirlenmis dura-
gan-ozellikler oldugunda, D, 8,) streli-degisimsel 6zelligini g@steren bir fiil ya
glindelik dilde bulunur ya da yapay bir bicimde ortaya konulur.Ornegin “paslanir”
fiili “parlak metal-olma durumundan pasli-olma durumuna gecer” anlamina geldi-
ginde, bir stireli-degisimsel ¢zelligi gosterir. Genel olarak 6zelligi, “B;-olma duru-
mundan B,-olma durumuna gecer” bicimindeki fiil-ifadesi ile gosterilir. Bu fiil-ifa-
desini de “” biciminde kisaltacagiz. “B,” ile “B,” bu ifadenin bilesenleri olup sira-
siyla B, ile B, belirlenmis duragan-6zelliklerini gosterirler. Bu baglamda “B;” ile
“B," hep birer 6zellik gosteren ad-fiil olmali, ama 6zellik gosteren betimleme ol-
mamalidir. Ornegin, “B;”, “mavi-olma” gibi bir ad-fiil olabilir, ama “Ahmet’in-en-
sevdigi-rengi-olma” gibi bir ¢zellik betimlemesi olmamalidir. Lombard ‘DB,
bicimindeki bir fiil-ifadesine atomsal olay fiili diyor. Dikkat edilirse “D,py
atomsal olay fiili, “Dig, B, streli-degisimsel ozelligini tasir” ifadesi ile esdegerdir.
Ornegin sozii gecen “paslanir” fiili “paslanma siireli-degisimsel 6zelligini tasir” ifa-
desiyle esdegerdir.

Paslanabilir metal parcalarinin bir bilimsel kuramin atomsal nesneleri oldugu-
nu soyleyebiliriz. Buna gore A4 gibi bir metal parcasinin [z, 7,] zaman araliliginda
paslandigini kabul edelim. Boyle bir paslanma, bir atomsal olaydir. Bu atomsal
olay atomsal olay tipi denilen Paslanma olay tiriini 6rnekler.

Genel olarak Dy atomsal olay fiilini, yani “B;-olma durumundan B,olma
durumuna gecer” fiil ifadesini ele alalim. Buna gore A gibi bir atomsal nesnenin [z,
1,5l zaman araliliginda B,-olma durumundan B-olma durumuna gecisi (Tanim 3’lin
(i) kosulunun da yerine geldigini varsayarsak) bir atomsal olaydir. Bu atomsal ola-
yin Ornekledigi olay tirti, D,y atomsal olay fiilinden tiireyen "D, B,) -olusu”

Stireli-degisimsel ozellikleri
gosteren fiiller ya giindelik
dilde bulunur ya da yapay

bir bicimde ortaya konulur.
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ad fiili ile gosterilir. Dolayistyla olay tirtiniin kendisi Dig,,) -olusu olup, bu olay
tlrii bir atomsal olay tipidir. Gortldigi gibi B, ile B, ayni bir atomsal nitelik uza-
yinin farkli belirlenmis duragan-6zellikleri oldugunda, (i) Dig,8,) sureli-degisimsel
ozelligi, bu ozelligi dile getiren (i) “Deg,sy) atomsal olay fiili ve bu fiilin karsilig1
olan (iii) D(Bl’Bz) -olusu bicimindeki bir atomsal olay tipi arasinda bire-bir bir esle-
me bulunur. E gibi bir olayn, Deg,o8,) -olusu bicimindeki bir atomsal olay tipinden
olmasinin gerekli ve yeterli kosulu soyle dile getirilebilir: Oyle bir A bir atomsal
nesnesi ve [t;, t,] zaman aralig: vardir ki, £ olay1, A atomsal nesnesinin, [¢,, ¢)] za-
man araliliginda Dig,8,) sureli-degisimsel 6zelligini tastyisidir. Her atomsal olay bir
atomsal olay tipini 6rnekler. (Bkz. Lombard, 1999, s. 357 - 358.) Daha acik olarak,
Bolma durumundan B,-olma durumuna gecis bicimindeki bir atomsal olaymn kar-
silig1 olarak Dy, gibi bir streli-degisimsel ozellik ve bu ozelligi dile getiren
atomsal olay fiili bulunur. Bu atomsal olay fiili de bir atomsal olay tipini belirler.

Yukaridaki aciklamalar 1s1ginda, “A” bir atomsal nesne adi, “D(Bl’BZ)” bir atom-
sal olay fiili ve “[¢;, £,]” bir zaman aralig1 oldugunda, atomsal olaylarin yasal betim-
lemesi, [©A”, “D(BI,BZ)”, “[t,, t,1"] bicimindeki bir tekil terim olarak tanimlanir. Bu te-
kil terim su ifadenin bir kisaltmasidir: “4 atomsal nesnesinin, D(Bl’Bz) sureli-degi-
simsel 6zelligini [#,, £ zaman araliliginda tastyist olay1”. Ote yandan atomsal olay-
larin yasal betimlemesine dayanarak eszamanli atomsal-olmayan olaylarin yasal
betimlemesi soyle dile getirilir:

(<A, “D7(Bl,32)”, Mg 1, A D g, (L, 17T atomsal olaylarindan
olusan olay
Eger “A;” = ... = “A4,) ise, boyle olaylara eszamanl yalin atomsal-olmayan

olaylar denir. Gortldugl bu olaylar, tek bir atomsal nesnede ve zaman araliklart
da ayni oldugundan, ayni zaman araliginda meydana gelen degisimlerden olusur.
Ornegin, bir atomsal nesnenin ayni [7,, #,] zaman araliginda hem rengini hem de
seklini degistirmesi, iki atomsal olaydan olusan bir eszamanli yalin atomsal-olma-
yan olaydir. Ote yandan “A,” = ... = “A,” kosulu yerine gelmezse, yani atomsal-ol-
mayan olayda en az iki farkli atomsal nesne varsa, bu olaylara eszamanl karma-
stk atomsal-olmayan olaylar denir. Buna karsilik atomsal olan ve/veya atomsal-ol-
mayan olaylarin ardi ardina gelmesinden olusan olaylar da zamanlar-aras: kar-
masik atomsal-olmayan olaylardir. (Bkz. Lombard, 1999, s. 358 - 359.)

Atomsal olaylarin yasal betimlemeleri yardimiyla bu olaylarin asagida verilen
Ozdeslik olctitti elde edilir: [“4,”, “DZ(BI,BZ)’, “lt;, 1], E, atomsal olayinin yasal
betimlemesi ve [“4., “DZ(B5,B O “l13, 1)7], E; atomsal olayinin yasal betimlemesi
oldugunda,

(AO) E, = E,ancak ve ancak “4," = “4,, “DJ(Bl,BZ)” = “D2(B3,B4)” ve

ey, 17 = “leg, 1) ise.

Genel olarak olaylarin yasal betimlemeleri yardimiyla da olaylarin asagida veri-
len 6zdeslik olcitii elde edilir: £, ile E, herhangi iki olay oldugunda,

(@) E, = E,ancak ve ancak E; ile £, nin yasal betimlemeleri ayn: ise.

3

TEKGIi OLAY KURAMI
Whitehead’in Olay Kurami

Whitehead’in olay kuraminda, burada basvuracagumiz temel kategoriler, somut ti-
kel sayilan Olay kategorisi ile soyut tikel nesne sayilan Kiime kategorisi, temel on-
tolojik iligkiler ise iki olay arasindaki Kapsama iliskisi ile Eszamanlilik liskisi’dir.
Basvuracagimiz tiretilmis kategoriler ise, Zaman ve Uzay kategorileridir.
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Whitehead’in olay kuraminda ne Somut Nesne ne de Uzay temel kategori ol-
madigindan, Olay, ne Kim’in kuraminda oldugu gibi bir 6zelligin bir somut nesne
tarafindan tasinmasidir ne de (yalin somut nesne icin oldugu gibi) bir veya birden
cok ozelligin belli bir uzay bolgeciginde bulunmast bicimindedir. Tam tersine ge-
rek somut nesneler gerekse uzay bolgeleri olaylar yardimiyla kiitme kuramsal ola-
rak yapilandirilir. Bu yapilandirma once noktasal zaman anlarinin (moment) ve
uzay noktalarinin tanimlanmasi ile baslar. Sonra da zaman streleri, zaman anlari
kiimeleri olarak, uzay bolgeleri de uzay noktalart kiimeleri olarak tanimlanir. Ge-
nel olarak da zaman, tim zaman anlarinin kiimesi, her zaman anindaki uzay ise
o zamana iliskin uzay noktalarinin kiimesidir. Biitiin bunlar Whitehead icin yalniz-
ca soyutlamalar olup dogaya ait gercek somut seyler degildir. Nitekim ona gore
doga, yalniz tek tek somut seyler olan olaylardan olusur.

Uzay ve zamanin yapilandirilmasindan énce olaylarin belli bir uzay ve zaman
icinde yerlerinden s6z edemeyiz. Ancak her olayin belli bir zamansal uzanimi ve
belli bir uzaysal uzanimi vardir. Hem zamansal hem uzaysal uzanimi sonlu olan
olaya, sonlu olay, 6yle olamayana da sinrsiz olay denir. Olaylar arasinda, zaman-
sal ve/veya uzaysal uzanimlar geregi, kapsama (extension) denilen ikili temel on-
tolojik iligki vardir. E; olay1 £, olaymni kapsar ise £, olaymin I; olaymin pargasi ol-
dugu, E; olaymin da E)yi kapsayan bir biitiin oldugu sdylenir. Sezgisel olarak,
olay1 E, olayini kapsar ise, E;in zamansal ve/veya uzaysal uzaninu E,inkini i¢cine
alir. Bunu soyle orneklendirelim. Bugilin saat 14: 00 ile 14: 30 arasinda tiim Anka-
ra kentinde siirekli olarak yagmur yagdigini distinelim. Bu yagis olayma E, diye-
lim. E, olay1 da bugtin saat 14: 00 ile 14: 30 arasinda Ankara’nin Cankaya ilcesin-
de yagmur yagust olayr olup, £; olayt bugiin saat 14: 00 ile 14: 15 arasinda gene
Ankara’nin Cankaya ilcesinde yagmur yagisi olayr olsun. Goriildiigi gibi E;'in
uzaysal uzanimi (yani tim Ankara) £, ninkini (yani Cankaya ilgesini) icine alir. Ote
yandan Ejin zamansal uzanimi £5Unkiind icine alir. Son olarak £;'in hem uzaysal
hem de zamansal uzanimi EjUnkind i¢ine alir. Sonug olarak E; olayy, E, ile Ej
olaylarint kapsar. £, ile Ej olaylari, E;in parcalar, E; de Eynin parcasidir. Buna
gore £y, E,ile EjU kapsayan bir bltlin, ayrica £, E3 kapsayan bir biittindr.

Olaylar degismezler, onun yerine gecip giderler. Ge¢ip giden olay zamansal
uzanimi daha genis olan yeni bir olayin parcasi olur. Bunu 6rneklendirmek icin
sozli gegen Ly, E, ve Ej olaylarint ele alahm. E; olayi, yani buglin saat 14: 00 ile
14: 15 arasinda Ankara’nin Cankaya ilcesinde yagmur yagist olayi, saat 14: 00 ile
14: 15 arasinda varligini strdirditkten sonra saat 14: 15’ten itibaren gecip gider.
Gegip gittikten sonra da onu kapsayan (zamansal uzanimmi olan) E, olaymin, yani
buglin saat 14: 00 ile 14: 30 arasinda Ankara’nin Cankaya ilcesinde yagmur yagist
olayinin zamansal parcast olur. Olaylarin gecip gitmesi, olaylarin gecmis, simdi ve
gelecek olarak siralanmasina yol acar. (Bkz. Whitehead, 1919, Ch. 6.)

Kapsama lliskisi'nin yerine getirdigi baslica kosullar sunlardir:

(1) Kapsama Iligkisi gecislidir.

(2) Kapsama lligkisi bakisimsizdir.

(3) Her olayi kapsayan en az baska bir olay vardir.

(4) Sonlu olan herhangi iki olay1 kapsayan en az bir olay vardir.

(2) kosulundan asagidaki kosul elde edilir:

(5) Kapsama lligkisi yansimasizdir.

Soyut tikel nesne olan kiime
kategorisi disinda
Whitehead'in kuraminda tek
temel kategori olay
kategorisi oldugundan, bu
kurami tekgi olay kurami
olarak adlandiriyoruz.

Eolayr Eolayini kapsar ise,
E = E2 = Foldugunda hem
El olayl £, olayini hem de
E; olayi Eg olayini kapsar,
bu ise bakisimsizlik ile
celisir.
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Yukanidaki 6rnegin (1) - (5) kosullarint yerine getirdigini gorelim: (1) E,, E,yi
ve E,, I3 kapsadiginda, £, E5U kapsar. Dolayistyla bu olaylar arasindaki kapsa-
ma iliskisi gecislidir. (2) E;, E;yi kapsar ancak E,, E;'i kapsamaz. E,, E3'U kapsar
ancak Ej Ejyi kapsamaz. Gene Ej, E/i kapsar ancakE 1 E5'U kapsamaz. Dolay1s1y-
la bu olaylar arasindaki kapsama iliskisi bakisimsizdir. (3) £}, E;yi ve E,, E5'U kap-
sar. Dolayistyla E, ve Ejtn her birini kapsayan en az birer olay vardir. Simdi £,
kapsayan F, gibi bir ()ldy1 betimleyelim: Ankara’da bugilin saat 14: 00 ile 14: 30 ara-
sinda yagmur yagist ile 14: 30 ile 14: 45 arasinda havanin ac¢ik olup, dolayisiyla yag-
mur yagist olmamast. Gorlldigt gibi E olays, E; olayint kapsar. (4) E;, E, ve Ej
olaylarmnin hepsi sonlu olup, E;, E; ile E)yi, E), E,ile EJU ve £, E;ile EJyi kap-
sar. (5) E;, E/i, E,, Ejyive Es ES kapsamaz. Yani hi¢bir olay kendisini kapsamaz.

E, ile E, herhangi iki olay oldugunda, su dort siktan biri ve yalniz biri ger-
ceklesir:

() E,, E)yi kapsar, (ii) E,, E;i kapsar, (iii) E; ile £, den hicbiri 6biirtinti kap-
samaz ama her ikisi de £; gibi bir olay1 kapsar veya (iv) Hem E;in hem £;nin
kapsadigi ortak bir olay yoktur. Bu son sikta £, ile E, olaylarinin ayrik oldugu
soylenir. (1) ile (iD)’yi 6rneklemistik. Simdi (iii) ile (iv)’t ornekleyelim. (iii) Eg ola-
y1, Ankara’da bugilin saat 14: 15 ile 14: 30 arasinda yagmur yagist ile 14: 30 ile 14:
45 arasinda havanin acik olup, dolayisiyla yagmur yagist olmamasi olayt olsun.
Bu durumda ne E,, Ejyi ne de Eg E;i kapsar. Ancak hem E;in hem EZnin kap-
sadig1 E- gibi soyle bir ortak olay vardir: Ankara’da bugiin saat 14: 15 ile 14: 30
arasinda yagmur yagist. (iv) £, ile £ olaylarinin kapsadigi ortak bir olay yoktur.
Yani bu olaylar ayriktir.

Hangi olaylarin simdiki olay sayildigs, olaylarin algilanmasina baglidir. Algilama
ise alg1 olayr (percipient event) denilen bir olaydir. Whitehead bir algi olayt ile es-
zamanli olan olaylarin biitiintine, baska bir deyisle simdiki dogaya, bir szire (dura-
tion) diyor. Her suire uzaysal olarak sinirsiz, zamansal olarak sinirlt bir olaydir. Za-
mansal siniri, eszamanli oldugu algi olayinin zaman uzanimiyla 6zdestir. (Bkz.
Whitehead, 1919, s. 68 - 69 ve Whitehead, 1957, s. 53.) Ornegin benim 11 Haziran
2010 yili saat 14: 00 ile 14: 01 arasinda Ankara’daki evimin penceresinden bakarak
yagan yagmuru algilamam olay1 (algt olayy) ile eszamanlt olaylarin bitintne, yani
doganin o zaman araligindaki evresi S, gibi bir stredir. Goriildiigt bu stirenin za-
mansal uzanimi 1 saniye ile sinirlt olmasina karsin, uzaysal uzanimi doganin (yani
evrenin) bu zaman dilimi icindeki buytkligudir.

Doganin akist (passage of nature) sire ailelerine yol acar. Ayn1 bir stirenin par-
calari olan stirelere kosut (paralel) stireler denir. Sireler arasindaki bu kosutluk
iliskisi bir denklik iliskisi, yani yansimali, bakisimli ve gecisli bir iliskidir. Belli bir
stire ile kosut olan stirelerin kiimesine bir szire ailesi denir. Ayni stire ailesine ait
herhangi iki stireden ya (i) biri 6btirtint kapsar ya (i) hicbiri 6btirinti kapsamaz
ama her ikisinin kapsadigt ortak bir stire vardir ya da (ii) iki stire tamamen ayrik-
tir, yani ikisinin kapsadigi otak bir olay yoktur. Ayrik olmayan iki kosut stirenin
kapsadigi ortak bir stire vardir. Her stire baska stirelerin parcasidir ve kendisinin
de stire olan parcalart vardir. Dolayisiyla en-buytik streler ve en-kiictik streler
yoktur. (Bkz. Whitehead, 1919, s. 112 - 114 ve Whitehead, 1957, s. 59 - 60.)

Whitehead, bir noktasal zaman anint (moment) zamansal uzanimlart gittikce
azalan sureler dizisinin bir limiti olarak soyle tanimliyor. Bu tanim soyutlayict si-
re-kiimelerine dayanir. Belli bir stireler ailesinin 6gesi olan herhangi bir K kiimesi
bir soyutlayici stire-kiimedir ancak ve ancak (i) Knin her 6gesi bu aileye ait bir st-
redir, (i) Knin herhangi iki 6gesinden biri 6btrini kapsar ve (iii) hicbir stire
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Knin biittin 6gelerinin parcasi degildir. Bu tanima gore K kiimesi'nin 6geleri, za-
mansal uzanimlarn gittikce kiictilen bir stireler dizisi olusturur.

Ornegin bu dizinin ilk &gesi yukarida sozii edilen S, siiresi olsun. Ikinci 6gesi,
S,, benim 11 Haziran 2010 yilt saat 14: 00 ile 14: 001 arasinda Ankara’daki evimin
penceresinden bakarak yagan yagmuru algilamam olayi ile eszamanli olaylarin bi-
ting, Gglinet 6gesi, 3, benim 11 Haziran 2010 yilt saat 14: 00 ile 14: 001 arasinda
Ankara’daki evimin penceresinden bakarak yagan yagmuru algilamam olayi ile es-
zamanli olaylarin bitind, ...olsun. Gortldigi gibi bu dizinin 6gelerinin zamansal
uzanimlari, sirastyla 1 dakika, 0.1 dakika, 0.01 dakika ... olup, sonsuza dek gittik-
ce kiictilen bir dizi olusturur. Ancak bu uzanimlarin her biri sonlu olup, hicbiri 0
dakika degildir. Dolaysistyla soyutlayict stire-kiimesinin hicbir 6gesinin zamansal
uzanimi bir noktasal zaman ani degildir. iste Whitehead bir noktasal zaman aninz,
belli bir t aninda boyle bir soyutlayict stire-kiimesinin 6gelerinden olusan sonsuz
dizinin limiti ile yani zamansal uzanimi 0 olan ¢ anindaki doganin timu olarak ta-
nimliyor. (Bkz. Whitehead, 1957, s. 60 - 61.) Yukarnidaki 6rnekte S, S, S35 .. sl
reler dizisinin limiti, bu dizinin ait oldugu stire ailesine goreli olarak evrenin 11
Haziran 2010 yili saat 14: 00’teki anlik evresidir.

Boylece tanimlanan noktasal zaman anlarinin siralanmasiyla Zaman kategorisi
yapilandirilir. Bu zaman noktalarina dayanarak uzay noktalari, uzay noktalarinin
yardimiyla da Uzay kategorisi yapilandirilir.
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Ozet

‘©ON Cogulcu bir olay kurami olan Davidson’un olay

l‘“ic kuramini agiklayabilecek ve tartisabileceksiniz
Davidson’un olay kuramindaki temel kategoriler
Siki Adcilik’in tek kabul ettigi Somut Nesne kate-
gorisine gene somut tikel olan Olay kategorisini
eklemekle elde edilir. Bu nedenle Davidsonun
kuramt Siki Adcilik’in bir uzantist sayilabilir.
Bu kuram, ilk olarak, yiklemleri belirtecli fiil
olan 6zne-ylklem 6nermelerinin mantiksal yapi-
sint ortaya koyarak, bu tir 6nermelerden man-
tiksal ¢ikarimlar yapmay: saglamak amaciyla or-
taya konulmustur. Bu tiirli 6nermelerin mantik-
sal yapisi yalniz somut nesnelere degil olaylara
da dayanmaktadir. Davidson’un bu tir dnerme-
lere esdeger olarak ortaya koydugu onermeler,
Quine’'in “varolmak, bir tikel niceleyici ile bagl
olan bir degiskenin degeri olmaktir” ilkesi gere-
gi, olaylarin varolmasini gerektirir.
Olaylarin 6zdeslik olctitii olarak Davidson asagi-
daki kosulu onermistir: Tki olay ¢zdestir ancak
ve ancak bu iki olayin nedenleri ve etkileri tam-
tamina ayni ise. Davidson'un 6zdeslik kosulu bi-
ri bicimsel obtrt iceriksel olmak tizere iki yon-
den elestirilmistir. Bicimsel yonden bir kisir don-
giisellik icerdigi one siirtilmiistiir. Iceriksel yon-
den olan elestiri ise, nedeni ya da etkisi olmayan
olaylarin varligina dayanir. Kuantum olaylart boy-
le olaylardir. Dolayistyla Davidson’un kosulu bu
tur olaylarin 6zdeslik 6l¢titiinii veremeyecektir.
Davidson bu elestiriler karsisinda Quine’in 6z-
deslik kosulunu benimsemistir: iki olay 6zdestir
ancak ve ancak bu olaylar ayni uzay-zaman bol-
gesini kaplar ise. Ayni uzay bolgesinde birden
cok olay gerceklesebilmesinin Quine 6zdeslik
kosulunun gicligiu oldugu ileri strilmustiir.
Quine bu elestiriye bu tiir olaylarin aslinda tek

olay oldugunu soyleyerek karsilik vermistir.

\©ON Tiiretici olay kuramiar olan Kim, Bennelt, Chis-
holm ve Lombard’in olay kuramlarin aciklaya-
bilecek ve tartisabileceksiniz
Kim’in olay kuraminda Somut Nesne ve Zaman
anlar1 temel tikel kategoriler, Ozellik ise temel
timel kategoridir. Olay kategorisi ise, yapitaslar
bu t¢ kategoriden olusan tiiretilmis bir kategori-

dir. Ancak Kim, amacinin Olay kategorisini bu

u¢ kategoriye indirgemek olmadigini belirtmistir.
Kim “olay” teriminin genel olarak degisimi icer-
digini, cogu degisimlerin ise somut nesnelerde
gerceklestigini soyliyor. Genel kabule gore, bir
somut nesnenin degisimi, o nesnenin daha 6nce
sahip olmadig: bir ozelligi edinmesi, ya da once-
den sahip oldugu bir 6zelligi yitirmesi demektir.
“Somut nesne” teriminin bu kuramda ne anlama
geldigine gelecek olursak, Kim herhangi bir so-
mut nesne kuramint benimsemeyecegini, ortaya
koyacagi olay kuraminin bunu gerektirmedigini
ileri stirmektedir.

Olaylarin yani sira “nesne-durumu” ( “state”)
denilen ve, olaylarin tam tersine, degisimi degil
de duraganlig: (degisimsizligi) isaret eden sey-
ler vardir. Ancak Kim, bir olay kurami gelistirir-
ken degisimlerle duraganliklar, dolayistyla da
olaylar ve nesne-durumlari arasinda kesin bir
ayrim yapilmamasi icin 6nemli nedenler oldu-
gunu soyliyor. Kim, bu nedenle, “olay” terimi-
ni nesne-durumlarini kapsayacak bir bicimde
ele alarak soyle tanimliyor: Bir olay (event), bir
somut nesnenin belli bir zamanda bir niteliksel
ozellik tasimast ya da birden fazla somut nes-
neden olusan sirali n-linin belli bir zamanda
bir bagintisal 6zellik tasimasidir. Dolayistyla her
olay belli bir zaman aninda meydana geldigi
icin yinelenemez, bu nedenle de tikeldir. Bir
olayin meydana geldigi yer (uzay bolgesi) ise,
bu olayin olusturucu 6gelerinden birincisi olan
somut nesnenin ya da nesnelerin bulundugu
yerdir.

Kim’in olay kurammin iki ilkesi bulunur. Bunlar-
dan birincisi bir olayin varlik (meydana gelis)
kosulunu, ikincisi de olaylarin 6zdeslik kosulu-
nu dile getirir:

Bennett'in olay kurami bir bakima Kim’in olay an-
layisinda yapilan bazi degisikliklerin sonucu orta-
ya cikan bir kuram olarak da yorumlanabilir.
Kim’in kuraminda bir olay, bir somut nesnenin
(ya da somut nesnelerin) belli bir zaman aninda
bir (niteliksel ya da bagintisal) 6zellik tasimasi
iken, Bennett'in kuraminda, bir olay belli bir uzay-
zaman bolgesinin bir tiimel ozelligin ya da bagin-
tinin Ornegi olan bir niteliksel ya da bagintisal tro-
pu tasimast demektir. Bu durumda tasinan ozellik
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tikel oldugundan, olay da tikeldir. Bir somut nes-
ne yerine, bir uzay-zaman bolgesinin 6zellik tasi-
mast, somut nesnelerin tam belirli olmadigi olay-
larin yapisint aciklamakta basart saglamus olur.
Chisholm, olaylart olgu olarak tanimlar. Bu du-
rumda bir olay, A gibi bir (birli ya da bilesik) so-
mut nesnenin belli bir # aninda B gibi bir 6zelli-
gi ya da bagintiy1 tasimast durumudur. Kim'in
kuraminda A4, Byi t aninda tasir ise [4, £, B] olay1
vardir derken, Chisholm’un kuraminda, A'nin Byi
tastima durumu, kisaca [A4, Bl durumu, ¢ aninda
vardir deriz. Yani [4, Bl durumunun # aninda va-
rolmast bir olaydir. Boylelikle Chisholm’un gori-
stinde ayni olay tekrarlanabilir.

Lombard’in olay kuraminda Somut Nesne ile
Olay temel tikel kategoriler, Belirlenebilir ile
Belirlenmis Ozellikler ve Somut Nesne Tiirleri
ile Olay Tirleri temel timel kategorilerdir. Bu
durumda, Lombard’'in kuraminda, belirlenmis
ozellikler birer trop degil, yinelenebilir tiimel
ozelliklerdir.

Lombard’'in olay kuraminin temeli, onun olaylart
degisim olarak tanimlamasidir. Lombard’in kura-
minda somut nesnelerin tasidigi (sahip oldugu)
ozellikler duragan (statik) ve degisimsel (dina-
mik) olmak tzere ikiye ayrilir. Ayrica degisimsel
ozellikler anlik-degisimsel ozellikler ve stireli-de-
gisimsel diye ikiye ayrilir.

A somut nesnenin tasidigi B ozelliginin dura-
gan-6zellik olmast, A'nin Byi tasimasinin A'nin
degisime ugramasina yol acmamast demektir. A4
somut nesnesinin ¢ aninda tasidigi D 6zelliginin
anhk-degisimsel 6zellik olmasi, A nesnesinin ¢
aninda degisim icinde bulunmasi demektir. B
bir belirlenebilir duragan-tzellik tirt olup, B;
ile B,, B ozellik tirini 6rnekleyen farkli dura-
gan belirlenmis 6zellikler olsun. (B ile B, 6zel-
likleri mutlak belirlenmis olabildikleri gibi gore-
li belirlenmis de olabilirler.) Buna gore A bir so-
mut nesne ve [¢;, )] bir zaman aralig: oldugun-
da, A'nin [74, 1, zaman aralig siiresince tasidig
Deg, B, ozelliginin bir szireli- degisimsel ézellik
olmasi, A'nin ¢, aminda B/ ve ¢, aninda Byyi
tasimasi demektir.

Lombard, somut nesnelerin degisimini acikla-
mak icin, nitelik uzay: dedigi duragan-ozellik
tirlerine ve bu tirleri 6rnekleyen duragan-ozel-
liklere basvuruyor. Nitelik uzay:, su iki kosulu
yerine getiren K gibi ¢geleri duragan-ozellikler

olan bir kiime olarak tanimlaniyor: (i) 4 somut

nesnesi/; aninda K kiimesine ait B; duragan-

ozelligini tasir ise, A somut nesnesi 7; aninda K

kiimesine ait B;den farklt hicbir duragan-ozel-

ligi tasimaz. (i) 4 somut nesnesi /; aninda B,

duragan-ozelligini tasir ama degisime ugrama-

sindan otiird, ¢;/den sonraki ¢, aninda B, dura-

gan-ozelligini tasimaz ise, 4 somut nesnesi ,

aninda K kiimesine ait B, gibi B,/ den farkl bir

duragan-6zelligi tasir.

Lombard’'in kuraminda butiin olaylar asagidaki

dort ceside ayrilir:

(i) Atomsal olaylar.

(ii) Ardi ardina meydana gelen atomsal olaylar
dizisi.

(iii) Aynt zamanda meydana gelen atomsal olay-
lardan olusan atomsal-olmayan olaylar.

(iv) Ardr ardina meydana gelen atomsal-olmayan
olaylar dizisi.

Atomsal olaylarin yasal betimlemelerinden ge-

nellestirerek, Lombard asagidaki 6zdeslik olct-

tiind ileri strer:

E; = Eyancak ve ancak £ ile £;nin yasal betim-

lemeleri ayni ise.

Tekgi bir olay kurami olan Whitehead in olay ku-
ranun agiklayabilecek ve tartisabileceksiniz
Whitehead’in olay kuraminda, burada basvura-
cagimiz temel kategoriler, somut tikel sayilan
Olay kategorisi ile soyut tikel nesne sayilan Kii-
me kategorisi, temel ontolojik iliskiler ise iki olay
arasindaki Kapsama iliskisi ile Eszamanlilik Ilis-
kisi’dir. Bagvuracagimiz tiiretilmis kategoriler ise,
Zaman ve Uzay kategorileridir. Whitehead’in
olay kuraminda hem Somut Nesne hem de Uzay
Whitehead icin yalnizca soyutlamalar olup do-
gaya ait gercek somut seyler degildir. Nitekim
ona gore doga, yalniz tek tek somut seyler olan
olaylardan olusur.

Hem zamansal hem uzaysal uzanimi sonlu olan
olaya, sonlu olay, dyle olamayana da sinrsiz
olay denir. Olaylar arasinda, zamansal ve/veya
uzaysal uzanimlari geregi, kapsama (extension)
denilen ikili temel ontolojik iliski vardir. £, olay
E5olayini kapsar ise £, olayinin £, olaymin par-
¢ast oldugu, E; olaymin da E,yi kapsayan bir
biitiin oldugu soylenir.

Kapsama lligkisi'nin yerine getirdigi baslica ko-
sullar sunlardir:
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(1) Kapsama {ligkisi gecislidir.
(2)  Kapsama iligkisi bakisimsizdir.
(3)  Her olay1 kapsayan en az baska bir olay vardir.
(4)  Sonlu olan herhangi iki olay1 kapsayan en az
bir olay vardir.
(2)  kosulundan asagidaki kosul elde edilir:
(5  Kapsama Iliskisi yansimasizdir.
Hangi olaylarin simdiki olay sayildigi, olaylarin algt
lanmasina baghdir. Algilama ise alg: olay: (percipi
ent event) denilen bir olaydir. Whitehead bir algt
olayt ile eszamanli olan olaylarin biitiintine, baska
bir deyisle simdiki dogaya, bir siire (duration) di
yor. Siirenin zamansal uzanimi bir zaman dilimi ile
sinirlt olmasina karsin, uzaysal uzanimi doganin (ya
ni evrenin) bu zaman dilimi icindeki buytkligtdir.
Doganin akist (passage of nature) sire ailelerine yol
acar. Ayni bir stirenin parcalar: olan stirelere kosut
(paralel) stireler denir. Sureler arasindaki bu kosut
luk iliskisi bir denklik iliskisi, yani yansimali, baki
simlt ve gecisli bir iliskidir. Belli bir siire ile kosut
olan surelerin kiimesine bir szire ailesi denir. Belli
bir stireler ailesinin 6gesi olan herhangi bir K kiime
si bir soyutlayict siire-kiime olmasinin kosulu soyle
dir: () Knin her 6gesi bu aileye ait bir stredir, (ii)
Knin herhangi iki 6gesinden biri 6buriint kapsar ve
(i) hi¢bir stire K'nin biitiin 6gelerinin parcast degil
dir. Bu tanima gore K kiimesi'nin 6geleri, zamansal
uzanmmlari gittik¢ce kiictlen bir stireler dizisi olustu
rur. Boylece tanimlanan noktasal zaman anlarinin st
ralanmasiyla Zaman kategorisi yapilandirilir. Bu za
man noktalarina dayanarak uzay noktalari, uzay nok

talarinin yardimiyla da Uzay kategorisi yapilandirilir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi Davidson’un olaylar icin ¢z-

deslik kosuluna karst bir elestiri olarak ileri stirilmustiir?

a.

Olaylar icin bir 6zdeslik kosulunu bastan var-
saymast

Ozdesligi 3-1ti bir iliski olarak sunmast

Verdigi 6zdeslik kosuluna gore tim olaylarin
Ozdes olmast

Verdigi 6zdeslik kosuluna gore bir olayin kendi-
sine 6zdes olmast

Verdigi 0zdeslik kosuluna gore bir olayin kendi-
sine 6zdes olmamast

2. Asagidakilerden hangisi Davidson’un olaylar icin 6z-

deslik kosuluna karst bir elestiri olarak ileri stirilmtstiir?

a.
b.

Ozdesligi 2-li bir iliski olarak sunmasi

Nedeni veya etkisi bulunmayan olaylarin bulun-
mast

Nedeni veya etkisi bulunmayan olaylarin bulun-
mamast

Verdigi 6zdeslik kosuluna gore bir olayin kendi-
sine 6zdes olmast

Verdigi 6zdeslik kosuluna gore bir olayin kendi-
sine 6zdes olmamast

3. Asagidakilerden hangisi, Kim’in olaylar ile nesne-

durumlart arasinda kesin bir ayrim yapilmamas: gerek-

tigi diistincesi icin gosterdigi nedenlerden biridir?

a.

Kim'in tim nesne durumlarini olaylara indirge-
mesi

Kim'’in tim olaylart nesne durumlarina indirge-
mesi

Her olayin zaten en az bir nesne icermesi

Olay ya da nesne-durumu olduguna karar ver-
menin gti¢ oldugu 6rneklerin bulunmasi

Tum olaylarin 6zellik-kazanma ya da ozellik yi-
tirme biciminde olmasi

4. Asagidakilerden hangisi Bennett'in olay kuraminin

Kim'in olay kuramina yaptig1 degisikliklerden biridir?

a.

Olaylar1 uzay-zaman bolgeleri yerine somut nes-
nelerin 6zellik tasimasi olarak tanimlamasi
Olaylari somut nesneler yerine uzay-zaman bol-
gelerinin ozellik tasimasi olarak tanimlamasi
Farkli zamanlarda gerceklesen olaylarin ¢zdes
olabilecegini kabul etmesi

Farkli yerlerde gerceklesen olaylarin 6zdes ola-
bilecegini kabul etmesi

Farkli somut nesnelerle ilgili olaylarin 6zdes ola-
bilecegini kabul etmesi

5. Lombard olaylart hangi nedenle soyut kabul et-

mektedir?

a. Olaylart degisim olarak tanimlamast

b. Olaylart somut nesnelerin tasidigt 6zelliklerden
bagimsiz olarak tanimlamast

¢. Olaylarin matematiksel olarak ifade edilebilme-
si

d. Ayni olayimn birden ¢ok yerde ve zamanda ger-
ceklesmesi

e. Ayni zamanda ve ayni yerde birden ¢ok olayin

bulunabilmesi

6. Lombard’a gore, bir somut nesnenin tasidigi bir 6zel-

ligin duragan-ézellik olmasi ne demektir?

a.

Bir nesnenin bu ozelligi tasimasinin o nesnenin
degisime ugramasina yol acmamast

Nesnenin bu 6zelligini bir kez kazandiktan son-
ra yitirememesi

Nesnenin bu 6zelligini bir kez yitirdikten sonra
bir daha kazanamamasi

Nesnenin bu 6zelligi sadece bir an icin tasiyabil-
mesi

Sadece hareketsiz nesnelerin tasiyabildigi bir
ozellik olmast

7. Asagidakilerden hangisi Lombard’'in siniflamasinda

yer alan bir olay turl degildir?

a.
b.
c.

Atomsal olaylar

Atomsal olay dizileri

Es zamanli atomsal olaylarin olusturdugu atom-
sal-olmayan olaylar

Ardi ardina meydana gelen atomsal olmayan
olay dizileri

Es zamanlt meydana gelen atomsal olmayan

olaylar

8. Asagidakilerden hangisi Lombard’a gore bir stireli-

degisimsel ozelligi ifade eder?

a.
b.

C.

Kirmizi

Mavi-olma
Zonklama
Pasli-olma

Uzama
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9. Asagidakilerden hangisi Whitehead’in bagvurdugu,

olaylar arasindaki kapsama iliskisinin ¢zelliklerinden

biri degildir?
a. Yansimasizlik
b. Gecislilik
c. Bakisimsizlik
d. Yansimalilik
e. Sonlu iki olayin en az bir olay tarafindan kap-

sanmasit

10. Whitehead'in szire kavraminin karsiligi asagidaki-

lerden hangisidir?

a.
b.

C.

Bir algi olay1 ile eszamanli olaylarin bitiint

Bir algi olayint kapsayan olaylarin butini

Bir algt olayi tarafindan kapsanan olaylarin bi-
tina

Bir alg1 olayindan 6nce ger¢eklesen olaylarin
buttni

Bir algt olayindan sonra gerceklesen olaylarin
buitiint

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a

3.d

4.b

Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Cogulcu Olay
Kuramt” bolimiini yeniden okuyun. Olaylarin
nedenlerinin ve etkilerinin ayn: oldugunu bile-
bilmek icin, olaylar icin elimizde bir 6zdeslik
kosulu bulunmas: gerekir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Cogulcu Olay
Kuramt” bolimiini yeniden okuyun. Kuantum
olaylari gibi bazi olaylarin neden ve etkilerinin
bulunmadig: distincesi ile, Davidson’un 6zdes-
lik ol¢itinin en azindan sinirlt oldugu 6ne si-
rilmustir.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Turetici Olay
Kuramlar” boliimiint yeniden okuyun. Orne-
gin, bedenimin bir yerinin zonklamas: stirekli
bir degisim icerdiginden bir olay, 6te yandan
da salt bir 6zellige sahip olma biciminde olup,
daha 6nce olan bir 6zelligin yitirilmesi ya da ol-
mayan bir 6zelligin kazanilmasi tirinden bir
sey olmamasindan otirt de bir nesne-durumu
gibi gorindr.

Yanitiniz dogru degilse, Unitenin “Turetici Olay
Kuramlart” bolumiini yeniden okuyun. Katri-
na Kasirgast gibi bazit olaylarin, icerdikleri so-
mut nesnelerin tam olarak belirlenemedigi olay-
lar oldugu distincesiyle Bennett somut nesne-
ler yerine uzay-zaman bolgelerinin ¢zellik tasi-
mast olarak aciklamistir.

Yanitiniz dogru degilse, tGnitenin “Turetici Olay
Kuramlari” bolimiint yeniden okuyun. Ayni za-
manda ve ayni yerde birden ¢ok olaym buluna-
bilmeleri olaylarin somut nesnelerden ayiran bir
yant olarak gorinmektedir. Nitekim 7ki somut
nesne ayni uzay zaman bolgesinde bulunamaz.
Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Turetici Olay
Kuramlar1” bolimint yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, Unitenin “Turetici Olay
Kuramlari” bolimiini yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Turetici Olay
Kuramlari” bolimiini yeniden okuyun. Bir 4
somut nesnesinin [/, t,] zaman arahig: stiresin-
ce tasidig: Deg, B, ozelliginin bir szireli-degi-
simsel ozellik olmasi, Anin 7, aninda B;i ve 1,
aninda B2’yi tasimast demektir. Uzama bu tiir-
den bir ozelliktir. Nitekim A somut nesnesi, di-
yelim ¢, aninda 4 cm uzunlugunda, sonraki 7,
aninda ise 5 cm uzunlugunda olsun. Bu durum-
da Uzama’nin bir stireli-degisimsel o¢zellik oldu-
gunu gorlyoruz.
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9.d  Yamtiniz dogru degilse, tnitenin “Tekci Olay
Kuram1” bolimiini yeniden okuyun. Kapsama
iliskisi yansimasiz oldugunu animsayacaksiniz.

10.a  Yanitiniz dogru degilse, tUnitenin “Tek¢i Olay
Kuram1” bolimiint yeniden okuyun.

Sira Sizde Yanit Anahtar

Sira Sizde 1

Davidson'un “Ahmet bu aksam mutfakta bir ekmek di-
limine bicakla yavasca tereyagi strdi.” 6nermesini (9)
Onermesine donustirme islemini “Napolyon'un ordusu
18 Haziran 1815'de Waterloo da Ingiliz ordusu ile kar-
st karsiya geldi” dnermesi icin gerceklestirdigimizde,

E gibi oyle bir olay ve (A4, B) gibi somut nesnelerden
olusan bir 2-1i vardir ki (£, iki ordunun kars: karstya
gelmesi olayidir ve E, Napolyon'un ordusu ile Ingiliz
ordusu tarafindan yapildi ve E, 18 Haziran 1815’de mey-

dana geldi).Onermesini elde ederiz.

Sira sizde 2

Icerdigi somut nesnelerin tam belirli olmadig: olaylara
bir diger 6rnek bir Diinya Savasi gibi buytik tarihsel
olaylardir. Bu gibi genis 6lcekli tarihsel olaylarin da

hangi somut nesneleri icerdigi tam olarak belirlenemez.

Sira sizde 3

Kitle de Lombard’in nitelik uzayr kavramina renk ve
renk tonlarindan farklt bir 6rnektir. Nitelik uzayinin su
sartlart tastyan bir duragan ozellikler kiimesi oldugunu
hatirlayiniz: (i) A somut nesnesi 1 aninda K kiimesine
ait B; duragan-6zelligini tasir ise, A somut nesnesi 7,
aninda K kimesine ait B, den farkli hicbir duragan-
ozelligi tasimaz. (i) 4 somut nesnesi ; aninda B; du-
ragan-ozelligini tasir ama degisime ugramasindan 6ti-
ri, 7/den sonraki 7, aninda B; duragan-6zelligini tasi-
maz ise, A somut nesnesi 7, aninda K kiimesine ait B,
gibi B;den farkli bir duragan-ozelligi tasir. Kiitle dura-
gan bir 6zelliktir cinkii bir somut nesnenin bir kiitleye
sahip olmasi degismesini gerektirmez. Hicbir somut
nesne ayni anda birden c¢ok kiitleye sahip olamayaca-
gindan (i) ozelligi gecerlidir. (ii) ozelliginin de gecerli
oldugunu gorebiliriz: Bir somut nesne degisime ugra-
masindan, 6rnegin yanmasindan, otirl #,/den sonraki
bir 7, aninda 7; aninda sahip oldugu kiitleye sahip ol-
maz ise bu somut nesne bagka bir kiitleyi tasir.
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METAFIZIK

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
& Durum ve olgu cesitleri ile durum ve olgu anlayislarini aciklayabilecek,
@& Armstrong’un olgu kuramini aciklayabilecek ve tartisabilecek,
@ Trop kuramlarinda Olgu kategorisini gerektirip gerektirmedigini tartisabilecek,
@ Gergek diinya ve olanakli diinya kavramlarini ve olanaklilik, zorunluluk tiir-
lerini aciklayabileceksiniz.

e Olgu e Olanakli Diinya
e Durum e Olanakli Durum
e Onerme e Olanakli Nesne
e Gerektirme e Trop

e Bagdasma e Neden

e Olanaklilik o Ozellik

e Zorunluluk o Ozdeslik

e Gercek Diinya




GiRiS

Bu tnitede 6once durum ve olgu cesitleri ile anlayislarini daha sonra da olanakli
diinyalart inceleyecegiz. Durum ve olgu anlayislart soyutcu durum anlayisi ile so-
mutcu durum anlayisi olmak tzere ikiye ayrilabilir. Somut¢u durum anlayisinin,
olanakg¢i (possibilist) ile varolanci (actualist) durum anlayislart olmak tizere iki ¢e-
sidi vardir. Varolanct durum anlayislar cercevesinde Armstrong’un olgu kuramini
ele alacagiz. Durum ve olgular, baska ayrimlar disinda, bir de zorunlu veya olum-
sal 6nermelerin karsiligi olmalari bakimindan siniflanir. Ote yandan ozellikle so-
yutcu durum anlayist ile somutcu olanakger gorisleri dikkate aldigimizda, salt ola-
nakli nesneler ve/veya durumlar karsimiza ¢ikar. Bunlarin incelenmesi de birer
kiplik olan zorunluluk ve olanaklilik kavramlarina dayanir. Dolayisiyla gerek zo-
runlu veya olumsal 6énermelerin metafizik aciklamasi gerekse bu 6nermelerin kar-
siligt olan durumlarin ya da olgularin zorunlu ya da olanakli olmasi bu kavramla-
rin ¢oziimlenmesine, bunlarin ¢oziimlenmesi de gercek diinya ve olanakli diinya
kavramlarina dayanir. Bu nedenle tinitenin son boliimiinde, 6nce gercek diinya ve
olanakli diinya kavramlarini, sonra da bu kavramlara dayanan mantik¢a (metafi-
zikce, fizikce) olanakli/zorunlu Onermeler ile bunlarin karsiligi olan durumlart in-
celeyecegiz.

DURUM VE OLGU GESITLERI ILE ANLAYISLARI

Durum ve Olgu Cesitleri
Unite 1’de durumlarin genel bicimini

(1) A seyinin t aninda ve u yerinde B-olma durumu
olarak dile getirmistik. Burada A, Ahmet gibi yalin (tek bilesenli) bir nesne oldugu
gibi, (Ahmet, Cevdet) ikilisi gibi yalin-olmayan (cok-bilesenli, yani, (A1, ... , An) bi-
¢iminde) bir nesne olabilir. Buna baglt olarak da A bir yalin nesne oldugunda, B
bir birli 6zellik, A yalin-olmayan bir nesne oldugunda, B, Bn (n 2) biciminde bir n-
li (bagintisal) 6zelliktir. (1) bigcimini

(2) Havanin t aninda ve u yerinde yagmurlu oldugu durum ile 6rneklendirmis-
tik. Durumlar somut nesnelere iliskin olabildigi gibi troplar ve olaylar gibi somut ti-
kellere ya da soyut nesneler ile timellere de iliskin olabilir. (2) ile dile getirilmis du-
rum bir kitle olan hava somut nesnesine iliskin bir durumdur.
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Durum ve olgular,
0znelerinin yapisina gore,
karsihgi olduklar
onermelerin dogruluk
durumuna gore ve yine
karsilig1 olduklari 6nermenin
karmasikhigina gore
aylrabiliriz.

Durumlarin soyut tikeller
olup uzay ve zaman disinda
zorunlu olarak varoldugunu
ve yapi taslan arasinda
somut seyler bulunmadigini
kabul eden anlayisa soyutcu
durum anlayisi denir.

Durumlarin yapi taslari
somut nesneler ile somut
nesne ozellikleri ve
bagintilari olan yapilar
oldugunu kabul eden
anlayisa somutcu durum
anlayisi denir.

Ahmet’in kumral olma durumu (olgusu), bir birey olan Ahmet somut nesnesi-
ne iligkin bir durumdur. Ote yandan Oniimdeki elmanin renginin kirmizi olmast,
Oniimdeki elmanin rengi tropuna iliskin bir olgu, Titanik gemisinin 14 Nisan 1912
tarihinde buzdagina ¢carpmasinin bir beklenmedik kaza olmasi ise, Titanik gemisi-
nin 14 Nisan 1912 tarihinde buzdagina ¢arpmast olayina iliskin bir olgudur. Soyut
seylere iliskin durumlara (olgulara) gelecek olursak, 2 sayisinin cift sayr oldugu ol-
gu, 2 soyut nesnesine iliskin bir olgudur. Ote yandan Kirmizilik’in bir Renk oldu-
gu olgu, bir soyut sey olan Kirmizilik timeline iliskin bir olgudur. (Burada dogru
bir 6nermenin karsiligi olan duruma olgu dedigimizi animsayalim.)

Durum ve olgulart bir de zorunlu veya olumsal onermelerin karsiligi olmalari
bakimindan ayirabiliriz. Ornegin 2 sayisinin ¢ift say1 oldugu olgu, “2 sayis1 ¢ift sa-
yidir” a priori zorunlu dogru 6nermesinin karsiligi olan bir olgudur. Gene Ahmet’in
insan olmasi olgusu, “Ahmet insandir” zorunlu dogru 6nermesinin karsiligi olan bir
olgudur. Bu énermenin bir dnceki dnermeden farki, zorunlu dogu olmasina kar-
sin a posteriori biliniyor olmasidir.

Uclincii bir acidan durum ve olgulari yalin ve yalin-olmayanlara ayirabiliriz. Ya-
lin durum (olguw), yalin 6zne-yiiklem 6nermesinin karsiligr olan durumdur. Bunla-
rin genel bicimi yukarida (1) ile dile getirilmistir. (1)’de gecen “t zamani” ve “u ye-
rini” elemek i¢in, A somut nesnesi yerine, o nesnenin t zamani ve u yerinin belir-
ledigi dort-boyutlu uzay-zamandaki parcast kullanilir. Nitekim B 6zelligini t zama-
ni1 ve u yerinde asil tastyan bu parcadir, nesnenin butiini degil. Buna gore “A” sim-
gesini bu parcayt gostermek icin kullanacagiz. Dolayistyla yalin durumun (olgu-
nun) genel bicimini (1) yerine,

(3) A’nin B olmast durumu (olgusu),
kisaca,

(4) A’nin B olmast
biciminde dile getirecegiz. Ote yandan baslica yalin-olmayan durumlar, yalin-ol-
mayan onermelerin karsiligi olan énermeler, bu 6nerme cesitlerine gore adlandi-
rirlar. Bu durumda Ahmet’in kumral olmamasi, bir degilleme durumu, Ahmet’in
kumral ve Ayse’'nin sarisin olmast, bir tiimel-evetleme durumu, Ahmet’in Istanbul’a
ya da Mersin’e gitmesi, bir tikel-evetleme durumu, Yangin cikarsa, itfaiyenin gel-
mesi, bir kosullu durumdur.

Durum ve Olgu Anlayiglar

Durum ve olgularin dogast konusunda baslica iki farkli anlayis vardir. Bir anlayi-
sa gore durumlar, soyut tikeller olup uzay ve zaman disinda zorunlu olarak varo-
lur ve yapi taslart arasinda somut seyler bulunmaz. Bu soyut durumlar ya gercek-
tir ya da salt olanaklidir. Bu anlayisa gore olgular gercek olan durumlardir. Bu go-
riise soyutcu durum anlayis denilmistir. (Bkz. Wetzel, 2003, s. 5.) 11k olarak Uni-
te I’de ele alinan Durum kategorisi bu anlayisa uygundur. Somutcu durum anla-
st denilebilen ikinci anlayisa gore, durum, yapi taslart somut nesneler ile somut
nesne Ozellikleri ve bagintilari olan yapilardir. (Bkz. Wetzel, 2003, s. 4.) Daha acik
olarak, her yalin durum, ya bir somut nesne ile bu somut nesnenin tastyabildigi
(yani tasimasi olanakli olan) bir birli-6zelligin olusturdugu bir yapidir; ya da bir-
den fazla somut nesne ile bu somut nesneler arasinda bulunabilen bir bagintidan
(bagintisal 6zellikten) olusan bir yapidir. Buna gore bu anlayista, 4, bir somut
nesne, B, bir 1-li 6zellik, (A,, ..., A,), bir n-li (n 22) bilesik somut nesne ve B",
bir n-li (n 22) bagintisal 6zellik oldugunda, yalin durumlarin genel yapist asagida-
ki gibidir:
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(5) () A somut nesnesinin B 6zelligini tasimast.
(D (A, ..., A,) bilesik somut nesnesinin B” bagmntisal 6zelligini tagimasi.

Somutcu durum anlayisinin, olanakgt (possibilist) ile varolanci (actualist) du-
rum anlayislart olmak tizere iki cesidi vardir. (Bkz. Wetzel, 2003, s. 6 - 7.) Olanak-
¢t anlayista, durumun yapitaslart olan somut nesneler birer varlik olabildikleri gi-
bi, (Unite 1’de soz edilen) salt olanakli nesneler de olabilir. Salt olanakli nesne,
yalniz simdiki zamanda degil, gecmis zamanda da, gelecek zamanda da gercek
diinyada varolmayan, ama varolmasi olanakli olan nesnedir. Salt olanakli nesnele-
re (Unite 1’de verdigimiz) Diinya’min Ay'dan biiyiik ikinci dogal wydusu ile Diin-
ya gezegenindeki en yiiksek altin dag 6rneklerini verelim. Bir durumun yapitaslari
olan somut nesnelerden en az biri salt olanakl: ise, bu durum gercek olamayip salt
olanakli bir durum olur. Buna gore, (i) Diinya’'nin Ay’dan biiyiik ikinci dogal wy-
dusunun 2500 km yaricapinda-olma ézelligini tasimas: salt olanakl bir durum-
dur. Gene (i) Diinya gezegenindeki en yiiksek altin dagin 9882 m yiiksekliginde-
olma ozelligini tagimas: salt olanakli bir durumdur.

Olanake¢t durum anlayisinda su cesit durumlar kabul edilir: 1. Ttim yapitaslari
birer varlik olan gercek durumlar, yani olgular. Ornegin, bu anlaysta, (iil) Agrz Da-
Gv'mn en yiiksek zirvesinin 5137 m yliksekliginde-olma ézelligini tasimas: bir ger-
¢cek durum, yani olgudur. 2. Tim yapitaslart birer varlik olup gercek olmayan salt
olanakli durumlar. Ornegin, (iv) Everest Dagi'nmin en yiiksek zirvesinin 5137 m
yiiksekliginde-olma ozelligini tasimas: boyle bir salt olanaklt durumdur. 3. En az
bir yapitast varlik olmayan salt olanakli durumlar. Yukaridaki (i) ve (ii)’nin yant si-
ra, ornegin, Agr Dagi’nin, Diinya gezegenindeki en yiiksek altin dagdan 2250 m
daba-yiiksek-olma bagintisal 6zelligini tagimas: boyle bir salt olanakli durumdur.

Varolanct durum anlayist ise, durumlarin salt olanakli yapitaslarinin olamaya-
cagini, bitin yapitaslarinin birer varlik olmasi gerektigini savunan gortstir. Bu an-
layisin ise, #limli varolanct durum anlayist (soft actualism) ile siki varolanct (hard
actualism) durum anlayist olmak tzere iki cesidinden soz edilir. (Bkz. Wetzel,
2003, s. 7.) Ilimh varolanci durum anlayisinda, durumlarin biitiin yapitaslari birer
varlik olmasi kosuluyla, hem gercek durumlar, yani olgular, hem de bu kosulu
saglayan salt olanakli durumlar kabul edilir. Ornegin, bu goriise gore, yukaridaki
(iii) ornegi bir gercek durum oldugu icin, (iv) Ornegi ise yapitast bir varlik olan salt
olanakli bir durum oldugu icin kabul edilen durumlardir. Sik: varolanct durum an-
layisinda ise, yalnizca gercek olan durumlar, yani olgular kabul edilir. Bundan do-
lay1, bu gorise gore, yukaridaki 6rneklerden yalniz (iii) 6rnegi, yani Agri Dagi’nin
en yiiksek zirvesinin 5137 m yiiksekliginde-olma ozelligini tasimas: gercek duru-
mu, yani olgusu kabul edilir. Genel olarak, bu gortste yalniz dogru 6nermelerin
karsiligi olan durumlarin, yani olgularin kabul edildigini soyleyebiliriz. Bu goriistiin
en 6nemli temsilcilerinden biri D. M. Armstrong’dur. Armstrong’un olgu kuramint
asagida ortaya koyuyoruz.

ARMSTRONG’UN OLGU KURAMI

Armstrong’un kuraminin temel kategorileri Somut Nesne, Ozellik ve Olgu katego-
rileri temel ontolojik iligkisi ise Tasima iliskisi’dir. Armstrong’a gore ozellikler so-
yut timel olup, yalniz belirlenmis olanlart vardir. Olgular ise, daha sonra gorece-
gimiz gibi, Somut Nesne’nin belli bir anlayist ile 6zdeslestirileceginden, somut ti-
kel (yinelenemez) nesnelerdir. Hangi belirlenmis 6zelliklerin varolduklart da a
priori olarak degil, bilimsel kuramlara baglidir. (Armstrong aslinda “olgu” terimi
yerine “durum” (“state of affairs”) terimini kullaniyor. Ancak bu terimi olgu (fact)
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Armstrong’a gére, olgu ile
icerdigi nesne ve dzellikler
arasindaki iliskinin parca-
bitiin iligkisi olmayip
kendine 6zgii bir yapr tasi
olma iliskisidir.

anlaminda kullandigini belirtiyor. Bu nedenle biz yukarida Armstrong’'un kurami-
nin temel kategorilerinden birinin Olgu oldugunu belirttik. Bundan otirt Arms-
trong’un kuramini anlatirken de onun “durum” terimini kullandigt yerlerde “olgu”
terimini kullanacagiz. Ote yandan Unite 1’de ortaya konulan Durum kategorisini
gereken yerlerde kullanmaya devam edecegiz.)

Armstrong’a gore her (birinci-basamak) olgusu, A gibi bir somut nesnenin B*
olma 1-li 6zelligini tasimast ya da A,, ..., A, gibi birden ¢ok sayida somut nesne
arasinda B -olma n-li bagintistnin bulunmas: bicimindedir. Bu ikinci cesit olgu
bir de (4,, ..., A,) n-lisinin B"" -olma n-li bagintisun tasimast biciminde dile geti-
rilir. (Burada B*olma 6zelliginin ya da B"" -olma bagintisinin, yukarida da soylen-
digi gibi sirastyla hep belirlenmis (niteliksel) 6zellik ya da bagintisal 6zellik oldu-
gunu animsatmak gerekir.) Somut tikeller ve ¢zellikler disinda olgulara gereksin-
me duyulmasi, “(4,, ..., 4,), B" dir” (n21) bicimindeki 6zne-yliklem énermelerinin
dogrulugunun metafizik aciklamasini ortaya koyma cabasindan kaynaklanir. Arms-
trong’un boyle bir aciklamasi (C.B. Martin'’i izleyerek) dogru-kilici ilkesi dedigi su
ilkeye dayanir (bkz. Armstrong, 1989, s. 88):

Dogru-Kilict flkesi: Her olumsal dogru énerme (belki de her dogru dénerme) icin,
onu dogru kilan dil dist bazi seylerin varolmasi gerekir. Bu seylere dogru-kilict denir.

[ste Armstrong bu ilkeye dayanarak her ¢zne-yiiklem 6nermesinin dogru kilici-
sinin 0 Onermenin karsiligt olan olgu oldugu gortstindedir. Yani “A, B dir” bigi-
mindeki 6nermenin dogru-kilicisi, A somut nesnesinin B-olma 6zelligini ornekle-
yen B*olma belirlenmis 6zelligini dolaysiz tasimas: olgusudur. Genel olarak da
“(Ay, ..., A,), B dir” (n=21) bicimindeki 6nermenin dogru-kilicisi, (A4, ..., A,) n-li-
sinin B"-olma n-li bagintisal 6zelligini 6rnekleyen B -olma belirlenmis ézelligini
dolaysiz tasimast olgusudur. Ancak yalinligi saglamak icin bundan boyle yukari-
daki dogru-kilicilar yerine, tinitenin basinda belirtildigi gibi, sirasiyla, A somut nes-
nesinin B*-olma ézelligini tasimasi ve (A, ..., A,) n-lisinin B"" -olma ézelligini ta-
stmast ifadelerini kullanacagiz.

Dikkat edilirse farkli dogru 6zne-ytiklem onermelerinin ayni bir dogru-kilicist
olabilir. Ornegin “Oniimdeki elma renklidir”, “Oniimdeki elma kirmizidir” ve
“Ontimdeki elma kirmizi;dir” énermelerinin tictine de ortak bir tek dogru kilicist
vardir; o da éniimdeki elmanin Kirmizilik, belirlenmis 6zelligini tasimast olgusu-
dur. (Bkz. Armstrong, 1989, s. 88.) (Animsanacag: gibi Unite 4'te “kirmiz1,” yiikle-
minin, Kirmizilik1l belirlenmis 6zelligini gosterdigini sdylemistik.) Bu nokta gerek
Armstrong’un kurami gerekse Aristoteles’in kurami veya Aristoteles’i izleyen ger-
cekei timel kuramlart icin cok onemlidir. Armstrong icin 6nemi, eger yukaridaki
dogru-kilict olgu sozii gecen ¢ Onermenin ortak dogru-kilicisi olmayip yalniz
“Ontimdeki elma kirmizi, dir” énermesinin dogru-kilicist olsaydi, Armstrong’un ku-
raminda “Ontimdeki elma renklidir” ve “Ontimdeki elma kirmizidir” dnermelerinin
dogru-kilicilar: olmayacakti. Ote yandan diger Aristotelesci gercekei tiimel kuram-
larina gelecek olursak, Aristoteles’in timel kuraminda belirtildigi gibi, bir nesnenin
belirlenebilir bir 6zelligi (dolayli olarak) tasimasi, bu nesnenin o 6zelligi 6rnekle-
yen bir belirlenmis 6zelligi dolaysiz olarak tasimast demektir. Yani Armstrong’dan
farkli olarak belirlenebilir 6zelliklerin varligini kabul eden gercekei tiimel kuram-
larinda bile dogru-kilict olguya iliskin 6zellik belirlenmis bir 6zellik olmalidir.

Armstrong’a gore (A, ..., A,) n-lisinin B" -olma ézelligini tasimast olgusu, bu
olgunun iliskin oldugu (4,, ..., 4,) ile B"" -olma'nin, Bilesenler Mantigi anlamin-
da bir toplami degildir. Buna gore A ile B* olgunun bilesenleri (parts) degildir.
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Armstrong’a gore olgu, (4, ..., A4,) ile B" -olma yap: taslarmdan (constituents),
olusan bir yapidir. Olgunun Bilesenler Mantigt anlaminda bir toplam olmadig: su
orneklerle gosterilebilir:

Ornek 1: Sevgi gibi bakisimli olmayan bir bagintiy: ele alalim. Ahmetin Ayse’yi
karsiliks1z olarak sevdigini (yani Ayse'nin Ahmet’i sevmedigini) distinelim. Bu du-
rumda dogru olan “Ahmet’in Ayse’yi seviyor” dnermesinin dogru-kilicisi, Ahmet ile
Ayse arasinda Sevgi bagintisinin bulundugu olgusudur. Baska bir deyimle bu ol-
gu, (Abmet, Ayse) ikilisinin Sevgi 2-1i baginnisim tasiyist olgusudur. Ote yandan
“Ayse Ahmet’i seviyor” dnermesi yanlis oldugu icin, (Ayse, Abmet) ikilisinin Sevgi
2-1i bagimtisin tasryis: bir olgu degil, salt olanakli bir durumdur. Boylece bu or-
nekte, bir olgunun onun yapt taslarinin toplami olmadigini goériiyoruz. (Bkz. Arms-
trong, 1989, s. 90.)

Ornek 2: 1ki olgunun (durumun) ve ile birlestirilmesiyle elde edilen bilesik ol-
guyu (durumu) da bir olgu (durum) kabul edelim. Bu durumda (i) 4,’in B, -ol-
masi ve A,nin B, -olmast ile (i) A;’in B,  -olmasi ve A, 'nin B, -olmasi olgulari,
yapitaslart tiimiyle ayni olmasina karsin, farkl iki olgudur. Ornegin A, somut nes-
nesi tlimuyle belli bir kirmiz1 tonda, A4, somut nesnesi de tiimuyle belli bir yesil
tonda olsun. Bu durumda (i) A4,’in kirmizi olmasi ve A,'nin yesil olmast ile (ii)
A, 'nin yesil olmast ve A,'nin Rirmizi olmast yapi taslart tamamiryla ayni olmasina
karsin, farkli durumlardir. Nitekim (i) bir olgu iken, (i) salt olanakli bir durumdur.
(Bkz. Armstrong, 1989, s. 90 - 91.) Dikkat edilirse “4; kirmizidir ve A, yesildir”
6nermesi dogru, “A; yesildir ve A, kirmizidir” 6nermesi ise yanls bir 6nermedir.

Olgu veya durumlarin yapi taslarinin arasina somut nesneler ve 6zelliklerin
yani sira tasima iliskisini de yapitast olarak eklemekle gene ayni yapi taslarindan
birden ¢ok sayida olgular ya da durumlar olusmasi engellenemez. Nitekim yuka-
ridaki birinci drnekte (Ayse, Abmet) ikilisi, Sevgi dzelligi ve Tasuma Iliskisinden
gene sozi gecen iki farkli durum olusur. Ikinci 6rnekte ise 4, ile A, somut nes-
neleri, Kirmizilik ile Yegillik dzellikleri ve Tasima lliskisinden gene iki farkli du-
rum olusur.

Boylece ayni yapr taslarindan farkli olgular veya genel olarak durumlar olusa-
bildigini goriyoruz. Dolayisiyla, olgularin 6biir temel kategoriler ve temel ontolo-
jik iliskiye dayanarak tanimlanmasi olanaksiz oldugundan dogru-kilict islevinde
olan Olgu’'nun (ya da Durum’un) tiretilmis degil, temel kategori sayilmasi gerekir.

Armstrong Dogru-Kilici Ilkesi'nin yani sira su iki temel ilkeyi kabul eder (bkz.
Armstrong, 1989, s. 75 - 77 ve s. 94):

Tasimma llkesi: Ozellikler (birli-tzellikler ve bagmular) yalniz somut nesneler
tarafindan tasinmasi yoluyla var olmalidir. Yani hicbir somut nesne tarafindan ta-
stnmayan Ozellik bulunmaz.

Ciplak Tasyicuun Yadsinmast llkesi: Hicbir olgunun yapitast olmayan somut
nesne bulunmaz.

Hicbir olgunun yapitast olmayan nesneler, daha 6nce ¢iplak tasryict dedigimiz,
hicbir ¢zellik tasimayan ve aralarinda hicbir baginti bulunmayan seylerdir. Arms-
trong, Olgu’'nun temel bir kategori olmasina ve de bu iki ilkeye dayanarak, diinya-
nin olgulardan olusan bir diinya oldugu onerisini ortaya koyar. Nitekim Tasima
Mliskisi geregi, ozellikler, yani tiimeller, yalniz somut nesneler tarafindan tasindi-
gindan, tasinan bu ayni tiimel hep bir olgunun yapitast olarak varolacakur. Ote
yandan bunu saglamak icin, hicbir 6zellik tasimayan ve aralarinda hicbir baginti
bulunmayan seylerin, yani ¢iplak tastyicilarin da, bulunmamas: gerekir.
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Giplak tasiyici paradoksuna
bir ¢oziim gelistirebilmek
icin Armstrong ince somut
nesne / kalin somut nesne
ayrimina bagvurmaktadir.

Cunkt boyle seyler olsaydi varolan her sey bir olgu olmaz, diinya da salt olgu-
lardan olusan bir sey olmazdi. Unite 6’da ¢iplak tastyicilarin varligini yadsimak icin
yeterli gerekcelerin oldugundan soz etmistik. Armstrong da bu gerekcelere daya-
narak Ciplak Tasicinin Yadsmmast ilkesi'ni ortaya koyuyor. Boylece Olgu'nun te-
mel bir kategori olmasindan ve yukaridaki iki ilkeden yola ¢ikarak diinyanin olgu-
lardan olusan bir diinya oldugunu ileri stirtiyor.

Armstrong, savundugu olgu kuraminin asagida John Quilter'in “Ciplak Tastyict
Paradoksu” olarak adlandirdigi paradoksu da ¢ozdiagiini ileri stirtiyor. (Burada ve
bundan boyle B*yerine, 6zelligin belirlenmis oldugunu unutmadan, hep Byi kul-
lanacagiz.) Bu paradoks soyle dile getirilir: A somut nesnesinin B 6zelligini tasidi-
gin1 varsayalim. Bu durumda kisaca A4, B dir diyebiliriz. Buradaki “dir” acik olarak
A, A dir (Ornegin Ahmet, Ahmet'tir) ya da B, B dir (6rnegin Kirmizilik, Kirmizilik-
tir) da oldugu gibi 6zdeslik anlamindaki “dir” degildir. A4 ile B birbirinden farkli
seylerdir; A bir somut nesne, B ise bir timeldir. 4, B dir'deki “dir”, somut nesne ile
tiimel arasindaki Tasima iligkisi'ni dile getiren “dir” olmalidir. Ancak “dir”, dzdes-
lik anlamindaki “dir” degilse, A kendi basina hicbir 6zellik tasimayan bir ¢iplak ta-
styict olmalidir. Bu durumda A'nin Byi tasimadigini soylemek gerekir. Boylece
Bde, upki Platon’cu bir timel kuraminda oldugu gibi, Anin disinda kalmis olur.
(Bkz. Armstrong, 1989, s. 94 - 95.)

Armstrong bu paradoksun ¢ozimint ortaya koydugu olgu kuramu ile ince so-
mut nesne (thin particular) / kalin somut nesne (thick particular) ayrimina dayan-
dirtyor. Ince somut nesne, tasidigr 6zelliklerinden ardirilmis yukarida sozii gecen
A somut nesnesidir. 4 somut nesnesi, Tasima Iliskisi yardimiyla tasidigt B 6zelligiy-
le (ve diger ozelliklerle) iliskilendirilir, ancak bu 6zelliklere 6zdes degildir. Ancak
ince somut nesne ciplak (bare) degildir, ctinkl ciplak olsaydi 6zellikleri ile arasin-
da Tasima iliskisi olmazdi. Armstrong dolayistyla yeni bir substratum anlayist orta-
ya koyarak, substratum’u “ince somut nesne” olarak adlandirtyor. Bu durumda
substratum ciplak degil, giydirilmis (clothed kir.

Ote yandan herkesin giinliik yasamda s6z ettigi somut nesne, tasidig1 tiim dzel-
likleri ile birlikte kavranan nesnedir. Bu nesneye de Armstrong kalin somut nesne
(thick particular) diyor. Ancak bu kalin somut nesne olgudan baska bir sey degil-
dir. Nitekim 4 somut nesnesinin B, ..., B,, ... 6zelliklerini tasidigini diistinelim 6y-
le ki bu 6zellikler A somut nesnesinin tasidigi tim ickin (bagintisal olamayan)
ozellikleri olsun. Tim bu &zelliklerin birlestirilmesiyle elde edilen B, ve ... ve B,
... bilesik ozelligine, A'nin dogasini gosterdigi icin D diyelim. Bu durumda “4, D
dir” 6énermesi dogru olup, A’nin D ozelligini tasimas: hem bir karmasik olgu hem
de bir kalin somut nesnedir. Dolayisiyla kalin somut nesne, olgudur. (Boylece ka-
lin somut nesne olgu ile dzdeslestirildiginden, olgunun bir somut tikel yinelene-
mez sey oldugunu da gormiis oluyoruz.)

Ozetlenecek olursa, somut nesne bir anlamda 6zellik tasimaz; bu anlamdaki
somut nesne, ince somut nesnedir. Obiir anlamda somut nesne 6zelliklerini tasir;
bu anlamdaki somut nesne, kalin somut nesne ve dolayisiyla olgudur. Boylece
Armstrong Ciplak Tastyict Paradoksu’na bir ¢6zim Onermis oluyor. (Bkz. Arms-
trong, 1989, s. 95.)

Herhangi bir ontolojik kategoriden olan varliklarin 6zdeslik olctitini vermek
onemlidir. Quine 6zellikle bunun 6nemini “seylerin 6zdeslik kosulu yoksa seyle-
rin kendisi de yoktur” slogant ile dile getirmistir. Ozellikle cagdas analitik felsefe-
ciler bu konuda Quine’r izleyerek, incelenen kategoriye ait varliklarin 6zdeslik ko-
sulunu vermeye 6zen gostermislerdir. Animsanacag: gibi Unite 6’da somut nesne-
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lerin 6zdeslik kosullarindan (élciitlerinden), Unite 7'de de olaylarin ézdeslik ko-
sullarindan so6z etmistik.

Armstrong da olgularin 6zdeslik kosullarindan s6z ediyor. Daha 6nce gordiigti-
miuz gibi olgular, belli yap: taslart olan bir yapidir. Olgu denilen boyle bir yapinin
yapt taslarinin, eger birli-olgu ise, somut nesneler ve ozellikler, coklu-olgu ise so-
mut nesneler ve bagintilar oldugunu gormustiik. (Buradaki somut nesnelerin ince
somut nesneler oldugunu sdylememiz gerekiyor; ctinkii kalin somut nesne olgu-
nun kendisi ile 6zdeslestirilmisti.) Armstrong’un olgular icin verdigi 6zdeslik ko-
sullarin1 soyle dile getirebiliriz: O, ile O, herhangi iki olgu, A4, O/in yapi taslar
olan tlim ince somut nesneler, By, O,'in yapt taslar olan tim (niteliksel ve bagin-
tisal) ozellikler; A,, O,'in yapr taslari olan tiim ince somut nesneler, B,, O/in ya-
pt taslart olan tim (niteliksel ve bagintisal) 6zellikler oldugunda,

(i) Eger O, = O, ise, A; = A, ve B = B, dir.

(i) (A4, B;) vapisi, (A, , B,) yapist ile tam aymi bicimde yapilanmis olmalidir.

() kosulu olaylarin 6zdesligi icin gerekli bir kosul olup, yeterli bir kosul degil-
dir. Nitekim daha 6nce yapr taslari tamamen ayni olan iki farkli olgunun olabile-
cegini gormustik. Bu nedenle (i) kosuluna (ii) kosulu eklenerek, (i) ile (il)’nin bir-
likte olaylarin 6zdesligi icin gerekli ve yeterli kosul olmast saglanir. Ancak Arms-
trong’'un dedigi gibi ayni yapi taslarinin ayni bicimde yapilandirilmasi, bu yapinin
bir olgu oldugunu soylemekten baska bir sey degildir. (Bkz. Armstrong, 1997, s.
131 - 132)

TROP KURAMLARI VE OLGU KATEGORISI

Armstrong, once gerek ince somut nesne-trop kuraminin gerekse trop demeti ku-
raminin da ayrica Olgu kategorisine gereksinimi oldugunu, daha sonra da bir ¢ip-
lak tastyicili trop kurami savunucusu olan C. B. Martin’in bir gortisiine dayanarak,
trop kuramlarinin Durum ve Olgu kategorilerine gereksinimi olmadigint ileri stirti-
yor. Biz Unite 5’te somut nesne-trop kurammi ya da Armstrong'u izleyecek olursak
ince somut nesne-trop kuraminit incelememistik. Ancak temelde ince somut nesne-
trop kuraminin ¢iplak tasiyicily trop kuramindan tek farks, ¢iplak tasiyict kavrami-
nin olumsuzlugunun Armstrong’un yeni kavramlastirilmasiyla (yani ince somut
nesne olarak yorumlanmasiyla) bu kuramda giderilmesidir. Bu nedenle asagidaki
anlatimda herhangi ek bir bilgiye gereksinimiz olmayacaktir. Biz 6nce Arms-
trong’un iki tr trop kuraminin da ek olarak Olgu kategorisine gereksinimi oldu-
gunu savini, sonra da C. B. Martin’in goriisti geregi bu gereksinimin ortadan kal-
kabilecegi savini ortaya koyacagiz.

Armstrong once yapitaslarinin arasinda timellerin bulundugu olgular ile trop-
larin bulundugu olgular arasindaki farki ortaya koyuyor. Birinci durumda, (Arms-
trong gibi tiimellerin kabul edildigi bir olgu anlayisinda), yukaridaki Ornek 1i
animsayacak olursak, Ahmet, Ayse somut nesneleri ile Seygi timel ikili bagintisal
ozelligi yapitaslarindan, hem Abmet’in Ayse’yi seviyor olmas: durumu hem de Ay-
se'nin Abmet’i seviyor olma durumu elde edilebiliyordu. Ote yandan, ince somut
nesne-trop kuraminda, Ahmet, Ayse somut nesneleri (trop demeti kuraminda, bu
iki somut nesnenin karsilig1 olan trop demetleri) ile Sevgi; tropu yapitaslarindan iki
farkli olgu olusturulamaz. Nitekim tropun tanimi geregi, bu yapitaslarindan ancak
Abmet’in Ayse’yi seviyor, olmasi durumu ile Ayse'nin Abmet’i seviyor, olmast du-
rumu olusturulabilir. Dolayisiyla, trop kuraminda, ilk bakista, ayn: yapitaslarindan
iki farkli durum olusmadigindan, bu kuramda ayrica Olgu kategorisine gerek ol-

Armstrong’a gore olgularin
ozdes olmalari ayni
yapitaslarindan olusmalari
ve bu yapitaslarinin ayni
bicimde yapilandirnimig
olmalari demektir.
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madig1 soylenebilir. Ancak Armstrong, 6rnegin, Abmet’in Ayse’yi seviyor; olmast
olgusunun yani sira, Aysenin Abmet’in seviyor; olmasrnin olanakli oldugunu,
baska bir deyimle salt olanakli bir durum oldugunu soyliiyor. (Bkz. Armstrong,
1989, s. 91.) Boylece trop kuramlarinda bile Durum ve Olgu kategorilerine gerek-
sinim duyulmasinin yolu ag¢ilmis oluyor.

Genel olarak, (i) ince somut nesne-trop kuraminda, 4 somut nesnesinin B-{ro-
punu tasidiging, (i) trop-demeti kuraminda, A'nin karsiligt olan trop demetinin, B-
tropu ile biraradalik iliskisi icinde oldugunu varsayalim. Gerek (i) gerekse (ii) sik-
larinda A ve B-tropu disinda “A, B dir” dbnermesinin dogru oldugunu aciklayabil-
mek icin, timel kuramlarinda oldugu gibi, ayrica dogru-kilict olarak durumlara ge-
reksinim vardir. Nitekim (i) sikkinda A'nin B-tropunu tasimas: (i) sikkinda da
Anin karsiligr olan trop demetinin (kisaca A-demetinin) B-tropu ile biraradalik ilis-
kisi icinde bulunmasi, A ve B-tropunun varligini gerektirir. Ancak A (ya da A-de-
meti) ile B-tropu, (1) ya da (ii) yerine gelmeden de, yani A, B olmamasina ragmen,
varolabilirdi. Dolayistyla [4 + B-tropu) (bu yapitaslarin toplami) A'nin B olmasinin
yeterli bir dogru-kilicist olamaz. Baska bir deyimle A ile B-tropundan baska bir du-
rum olusturulabilirdi. Yukaridaki 6rnege donecek olacak olursak, Abmet’in Ayse’yi
seviyor; olmasinin bir olgu oldugunu, Ayse’nin de Ahmet’i sevmiyor oldugunu ka-
bul edelim. Abmet’in Ayse’yi seviyor, olmast olgusunun yapitaslart olan Ahmet,
Ayse ve seviyor, yapitaslarindan, Ayse’nin Abmet’i seviyor, olmast durumu elde
edilebilir. Ancak “Ahmet, Ayse’yi seviyor” dogru bir dnerme, “Ayse Ahmet’i sevi-
yor” 6nermesi ise yanlis bir dnermedir. Dolayisiyla [Ahmet + Ayse + Seviyor] top-
lam1 bir dogru-kilici olamaz. “Ahmet, Ayse'yi seviyor” ile “Ayse Ahmet’i seviyor”
onermelerini dogru/yanlhs kilabilmek icin, Abmet’in Ayseyi seviyor; olmast ile Ay-
se’'nin Abmet’i seviyor, olmast durumlarina ayri ayri gereksinimiz vardir. (Bkz.
Armstrong, 1989, s. 117.)

Simdi C. B Martin’in Trop kuramlarinda Durum kategorisine gereksinim olma-
digina iliskin uslamlamasini inceleyelim. (Armstrong, bu uslamlamaya iliskin bilgi-
yi Martin ile 6zel bir gortismesinde edindigini soyliiyor.) Martin’in tezi, somut nes-
nelerin tasidigi 6zellik troplart ile somut nesneler arasinda bulunan baginti tropla-
rinin aktardamaz oldugudur. Troplarin Aktarimazhig llkesi denilebilecek bu ilke
soyle dile getirilir: B-tropu ile B2-tropu var ise (ki zorunlu olarak var degildirler),
A, somut nesnesinin, B-tropu'nu tasidigt ya da (4, A,) sirali ikilisinin, B2-tropu'nu
tasidigi 6nermeleri zorunlu olarak dogrudur; baska bir deyimle, bu durumda, “4,,
Bdir” ya da “4, ile A,arasinda B? bagintis1 vardir” dnermeleri zorunlu olarak dog-
rudur. O zaman, 4, ile A, somut nesnelerinin ve Bile B? troplarinin varoldugu bir
diinyada, A; somut nesnesinin, B-tropunu tasimast ile (A, A,) swral ikilisinin,
B2-tropu’nu tasimast olgulart (durumlar) da vardir. Boylelikle olgularin (durumla-
rin) varligi onlari olusturan yapitaslarinin varligindan zorunlu olarak ¢ikar. Dolayi-
styla, trop kuramlarinda, yapitaslarina ek olarak olgulara (durumlara) gereksinim
yoktur. (Bkz. Armstrong, 1989, s. 117 - 188.)

GERGCEK DUNYA VE OLANAKLI DUNYALAR

Yukarida, bu tnitenin ilk bolimiinde, durum ve olgularin zorunlu veya olumsal
onermelerin karsiligi olmalart bakimindan ayrilabileceginden soz etmistik. Ote
yandan bu bolimiin “Durum ve Olgu Anlayislart” alt bolimiinde smiflanan tim
gorusler, dikkat edilirse, birer kiplik olan zorunluluk ve olanaklilik kavramlarina
dayanir. Dolayisiyla gerek zorunlu veya olumsal 6nermelerin metafizik aciklamasi
gerekse bu onermelerin karsiligi olan durumlarin ya da olgularin zorunlu ya da
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olanakli olmasi bu kavramlarin ¢coziimlenmesine, bunlarin ¢cozimlenmesi de ger-
cek diinya ve olanakl diinya kavramlarina dayanir.

Gergek Diinya ve Yalin Durumlar Arasindaki iliskiler

Bir metafizik kuramda, somut nesneler, onlarin 6zellikleri ve her ikisinden olusan
yalin olgularin timiine (bu kurama gore) gercek diinya denilir. Ger¢cek diinyada
yalin durumlar, bazen birbirinden bagimsiz olmayip aralarinda metafiziksel ve bi-
limsel (fiziksel) yasalardan kaynaklanan bagimiilik iliskileri bulunur. Ancak farkli
yalin durumlar arasinda mantiksal yasalardan kaynaklanan iliskiler bulunamaz.
(Bundan boyle “durum” ile “olgu” sozctiklerini, baska bir sekilde belirtilmedigi sii-
rece, sirastyla hep “yalin durum” ile “yalin olgu anlaminda kullanacagiz.) Bu ba-
gimlilik iliskilerini bagdasmazhk iliskisi ve gerektirme iliskisi olmak tizere ikiye ay1-
rabiliriz. Bagdasmazlik iliskisini, oniimdeki elmanin kabugunun timintin ayn1 za-
manda hem kirmizi hem yesil olmamasi ile dolayistyla bu iki durumun bagdasmaz-
lig1 ile 6rneklendirebiliriz. Baska bir deyisle, aynt zamanda, elmanin kabugunun
kirmizi 6zelligini tagimas: durumu ile elmanin kabugunun yesil 6zelligini tasima-
st durumu gercek olamaz. Bu iki durum bagdasmaz durumlardir. Biri bir olgu ise,
digeri salt olanakli bir durumdur. ikinci bir 6rnek, elmanmn kabugunun ayni anda
Kirmizi renginin iki farkli kirmizilik tonunda olamamasidir. Genel olarak, ayni yer
ve zaman aninda ayni belirlenebilir 6zelligi 6rnekleyen iki farkli belirlenmis 6zel-
lik bulunamaz. Bu da daha 6nceleri ortaya konulmus olan belirlenmis ozelliklerin
bagdasmazhgi metafizik ilkesidir.

Simdi de gerektirme iliskisini 6rneklendirelim. Once metafizik gerektirme ile
baslayalim. Bu amacla 6ntimdeki kirmizt elmay ele alalim. Bu elmanin kirmizi ol-
mast durumunun bir olgu olmasi, bu durumun yapitaslarindan biri olan elmanin
varolmasini gerektirir. Baska bir deyisle bu elmanin kirmizi olmas: durumunun
gercekligi, bu elmanin varolma 6zelligini tagimas: durumunun bir olgu olmasint
gerektirir. Genel olarak, bir durumun olgu olmast, bu durumun yapitas: olan bir
somut nesnenin varolama ézelligini tasimasmin bir olgu olmasint gerektirir. Bu da
onemli bir metafizik gerektirme ilkesidir. Simdi de bir bilimsel yasadan kaynakla-
nan gerektirmeye bir 6rnek verelim: Ornegin, bir tas suyun 100 °C’ta 1silmis-ol-
ma ozelligini tasimasynin bir olgu olmasi, bu tas suyun bubarlasma ozelligini ta-
stmasrnin bir olgu olmasint gerektirir. Buna karsilik, yukarida s6z edildigi gibi,
farklt yalin durumlar arasinda ne mantiksal bagdasmazlik ne de gerektirme iliski-
leri bulunur. (“Farkli” nitelemesinin nedeni, ayni iki yalin durum arasinda gerektir-
me iliskisinin bulunmasidir. Nitekim her yalin durum kendisini gerektirir. Ornegin
bu elmanin kirmizi-olma ozelligini tasimas: yalin durumu, bu elmanin kirmizi-ol-
ma ozelligini tasimas: yalin durumunu gerektirir.) Boyle iliskiler yalnizca “degil”,
“ve”, “veya”, “ise” gibi mantiksal degismezler yardimiyla olusturulan bir yalin-ol-
mayan durum ile bir yalin durum arasinda ya da iki yalin-olmayan durum arasin-
da bulunabilir. Ornegin bu elmanin kirmizi-olma ézelligini tasumast yalin durumu
ile bu elmanin kirmizi-olma 6zelligini tasimamast yalin-olmayan durumu mantik-
sal olarak bagdasmayan durumlardir. Baska bir 6rnek olarak, bu elmanin kirmizi-
olma ozelligini tasimast ve bu elmanin yesil-olma ozelligini tagimast yalin-olma-
yan durumu, bu elmanin yesil-olma ozelligini tasimas: yalin durumunu mantiksal
olarak gerektirir.

d; durumu, d, durumunu mantik¢a gerektirirse, ¢, durumu d, durumunu me-
tafizikge ve fizikce de gerektirir. Gene d; durumu d, durumunu metafizikce gerek-

Bir metafizik kurama gore
gercek diinya, bu kuramin
kabul ettigi somut nesneler,
onlarin ozellikleri ve her
ikisinden olusan yalin
olgularin tiimidir.
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tirirse, o, durumu d, durumunu fizik¢ce de gerektir. Ornegin, bu elmanin kirmizi-
olma ozelligini tasimast ve bu elmanin yesil-olma 6zelligini tagimas: yalin-olma-
yan durumu, bu elmanin yesil-olma ozelligini tasimast yalin durumunu mantikca
gerektirdigi icin, metafizikce ve fizikce de gerektirir. Gene bu elmanin kirmizi-ol-
ma ozelligini tasimas: durumu, bu elmanin varolma 6zelligini tasimas: durumu-
nu melafizikce gerektirdigi icin fizikce de gerektirir. Ote yandan bu gerektirme ilis-
kilerinin evrikleri gecerli degildir. Ornegin bir tas suyun 100 °C’ta 1siilmis-olma
ozelligini tasimast durumu, bu tas suyun bubarlasma ozelligini tasimas: durumu-
nu fizikge gerektirmesine karsin metafizikce ya da mantikca gerektirmez. Gene bu
elmamin kirmizi-olma ézelligini tasimas: durumu, bu elmanin varolma ozelligini
tasimasi durumunu metafizikce gerektirmesine karsin mantikca gerektirmez.

Ote yandan aralarinda hicbir metafizik iliski bulunmamasindan 6tiirii birbirin-
den bagimsiz olan baz1 durumlar vardir. Ornegin, elimde yuvarlak kirmiz bir top
olsun. Elimdeki topun yuvarlak-olma ézelligini tasima’sinin bir olgu olmasi, bu to-
pun kirmizi-olma 6zelligini tasima’sinin bir olgu olmasint gerektirmez. Bu gerek-
tirmezlik ters yonde de gecerlidir, yani, elimdeki topun kirmizi-olma ozelligini ta-
stma’siin bir olgu olmasi, elimdeki topun yuvarlak-olma ozelligini tagima’sinin
bir olgu olmasini gerektirmez. Demek ki bu iki durum arasinda metafizik gerektir-
me iliskisi yoktur. Ayni iki durum arasinda bir metafizik bagdasmazlik iliskisi de
yoktur. Nitekim elimdeki topun yuvarlak-olma ozelligini tasimast ile bu topun kir-
mazi-olma ozelligini tasimas: durumlarinin her ikisi birden birer olgu olabilir. So-
nug olarak, bu iki durum birbirini gerektirmediginden ve bagdasmaz durumlar ol-
madiklarindan otiirt birbirinden bagimsiz durumlar oldugunu soyleyebiliriz.

Oniimdeki kalemin tahtadan yapilmis olmasi durumunun metafizik olarak gerektirdigi ve
fizik olarak gerektirdigi durumlara birer 6rnek veriniz.

Gercek diinyada varolan somut nesnelere gelince, bunlar gercek diinyanin ol-
gularinin yapitaslart arasinda yer alirlar. Ayrica salt olanaklt durumlarin da yapitas-
lar1 olabilirler. Ote yandan (olanakg¢i anlayista), hichir olgunun yapitast olmayan
somut nesneler de bulunur. Ancak bu somut nesnelerin birer varlik degil, Unite
1’de de soz ettigimiz gibi, salt olanakli seyler oldugu kabul edilir. Ote yandan ger-
cek diinyada varolan (birli veya ¢coklu) ozellikler, gercek diinyanin olgularinin ya-
pitast olan ozellikleri ile salt olanakli durumlarin yapitast olan ¢zelliklerinin timu-
dir. Asagida olanakli diinyalart tanimlamak icin su ¢ kiimeyi kullanacagiz. (i)
Gergek dinyada olgu olan durumlar ile salt olanakli durumlarin kiimesi. Buna du-
rumlar kiimesi deyip K, ile gosterelim. (ii) Ger¢ek diinyada varolan ve varolma-
yip salt olanakli olan tiim somut nesnelerin kiimesi. Buna nesneler kiimesi deyip
K, ile gosterelim. (iii) Ger¢ek diinyanin olgularinin yapitast olan (birli ya da ¢ok-
lw) ozellikler ile salt olanakli durumlarin yapitast olan (birli ya da coklu) ozellikle-
rin kiimesi. Buna da dzellikler kiimesi deyip Kj ile gosterelim.

Gergek diinyay: tam olarak betimlemek icin temel mantiga (birinci-basamak
mantigina) dayali sdyle bir ideal dile gereksinme vardir. Bu dilde, K, nesneler kii-
mesinin her bir 6gesinin bir ve yalniz bir &zel adt bulunmalidir. Ayrica K; 6zellik-
ler kiimesinin 6gesi olan her bir 6zelligi gdsteren bir ve yalniz bir tek ytklem bu-
lunmalidir. Bu 6zel adlar ve ylklemler yardimiyla, dilde K; durumlar kiimesinin
ogesi olan her bir durumun karsiligr oldugu bir ve yalniz bir tek 6zne-ytiklem
onermesi olusturulur. Eger durum olgu ise, karsiligr oldugu 6zne-yiiklem onerme-
si dogru, yoksa yanlis olur. Boylece dilde her olgunun karsiligi oldugu bir dogru
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Ozne-yliklem onermesi ve her salt olanakli durumun karsiligi oldugu yanlis bir 6z-
ne-yiklem 6nermesi bulunur. Dolayisiyla dilin tim 6zne-yiiklem 6nermelerinin
belli birer dogruluk degeri olur. Boylece yalin-olmayan tim 6nermelerin dogruluk
degerleri de 6zne-yiiklem 6nermelerinin dogruluk degerlerine bagli olarak tek bir
bicimde belirlenmis olur. Yalin-olmayan dogru 6nermelerin bazilari mantiksal, me-
tafiziksel ve bilimsel yasalari dile getiren 6énermelerdir.

Az once varsaydigimiz ideal dilin aksine giindelik dilde nesneler ve 6zellikler birden cok
adla adlandirilabilir. Bu durumdaki nesne ve 6zellikler icin birer 6rnek veriniz.

Olanakli Nesneler, Olanakli Durumlar ve Olanakl
Diinyalar

Olanak¢r durum anlayisinda, gercek durumlar ile bunlarin iliskin oldugu varolan
somut nesnelerin yani sira gercek olmayan salt olanakli durumlar ve varolmayan
salt olanakli somut nesnelerin bulundugunu gormustiik. Bu salt olanaklt seyler,
gercek dinyada bulunmadigi icin, bunlart gercek diinyanin cercevesinde yerlestir-
mek bir sorun yaratmaktadir. Bu sorunun ¢oziim, gercek diinyadan farkli, gercek
olmayan bir olanakli dinyay: tasarlamaktir. Ilimli varolanc: anlayista ise varolma-
yan nesneler kabul edilmemekle birlikte gercek olmayan salt olanakli durumlar
kabul edilmektedir. Bu durumda gene salt olanakli durumlar ancak olanakli bir
dinyada yer bulabilir. Buna karsilik sikr varolanct anlayista, varolmayan hicbir
nesne ve gercek olmayan hicbir durum kabul edilmediginden o6tiirti s6zi edilen
sorunla karsilasilmaz. Biz daha kusatici oldugu icin olanakg¢t anlayis icinde olanak-
It diinyalar ortaya koyacagiz.

Gercek dinyanin kendisi bir olanakli diinya sayilir, cinkii gercek olan veya va-
rolan her sey olanaklidir, ama tersi degil. Ger¢cek diinyadan farkli bir olanakli diin-
yaya salt olanakl diinya diyecegiz. Salt olanakl diinya, gercek dinya gibi, o
drinyada-var olan somut nesneleri ve gene o diinyada-olgu olan durumlari kap-
sar. Bir salt olanakli diinyada varolan bir nesne, gercek diinyada varolan bir nes-
ne olabildigi gibi, varolmayan salt olanakli bir nesne de olabilir. Ornegin, gercek
dinyay1 Dy ile, salt olanakli dinyalart da D), D, D3, ... gosterdigimizde, D, da va-
rolan somut nesneler kiitmesine, Ay'dan farkli Zay diyecegimiz ikinci bir dogal uy-
duyu katmakla elde edilen D, salt olanakli diinyasini ele alalim. Bu durumda, 6r-
negin, Ay da bu salt olanakli diinyada varolan somut nesneler arasinda bulundu-
gundan, hem gercek diinyada, yani D, da, hem de tasarladigimiz D; olanakh diin-
yasinda vardir. Ote yandan Zay, D,da (gercek diinyada) olmayip, D, de (tasarla-
nan salt olanakli diinyada) vardir.

Tersine gercek dinyada varolan bir nesne, bir olanakli diinyada varolan bir
nesne olabildigi gibi, baska bir olanakli diinyada salt olanakli bir nesne de olabi-
lir. Biri D, gercek diinyasina Zay'1 eklemekle elde edilen D; olanakli diinyasi, di-
geri D,ydan Ay1 ¢ikarmakla elde edilen D, olanakli diinyasi olmak tizere iki ola-
naklr diinyay1 ele alalim. Bu durumda Ay, hem D,da hem de D, /de varolan bir
nesnedir. Buna karsilik ayn1 Ay, D, da varolan bir nesne olmasima karsin, D, ola-
nakli diinyasinda salt olanakli bir nesnedir.

Gene bir olanakl: diinyada olgu olan bir durum, gercek diinyada olgu olabildi-
gi gibi, baska bir olanakli diinyada olgu olan bir durum, gercek diinyada salt ola-
nakli bir durum da olabilir. Ornegin D, olanakli diinyasinda (Agr: Dagi bu olanak-
I1 diinyanin somut nesnelerin arasinda yer aldig icin), Agrit Dagi’'nin en yiiksek zir-
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Gercek diinya olanakli
diinyalardan biridir. Gergek
diinyadan farkli olanakli
diinyalar salt olanakl
diinyalardir.
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Olanakli diinyalar, mantikga
olanakli, metafizikge
olanaklive fizikge olanakli
olmak iizere iig ceside
ayrilir.

vesinin 5137 m yliksekliginde-olma 6zelligini tasimas: bir olgu olup, D, da (ger-
¢ek diinyada) da bir olgudur. Simdi Dja (D, da varolmayan), en yiiksek zirvesi
9982 metre olan Magr: Dag: diye bir dagin eklenmesi ile elde edilen D5 olanakls
diinyasini ele alalim. Bu durumda, Magr Dagi’nin en yiiksek zirvesinin 9982 m
yiiksekliginde-olma ozelligini tasimasi D olanakli diinyasinda bir olgu olup, D, da
(gercek dinyada) salt olanakli bir durumdur. Tersine gercek diinyada olgu olan
bir durum, bir olanakli diinyada olgu olabildigi gibi, baska bir olanakli diinyada
salt olanakli bir durum da olabilir. Ornegin Agri Dagi’min en yiiksek zirvesinin
5137 m yiiksekliginde-olma ézelligini tasimasi hem D,da (gercek diinyada) hem
de D, olanakli diinyasinda bir olgudur. Simdi D, dan Agr: Dagrnin ¢ikartilmas ile
elde edilen D, olanakli diinyasini ele alalim. Bu durumda Agr: Dagi’'nin en yiiksek
zirvesinin 5137 m yiiksekliginde-olma ézelligini tasimast D, da bir olgu iken,
D,te salt olanakli bir durumdur. Genel olarak, gercek diinyada varolmayan her
salt olanakli somut nesnenin karsiligt olarak bu nesnenin varoldugu bir olanakl
bir diinya vardir. Gene gercek diinyada olgu olmayan her salt olanakli durumun
karsiligi olarak, bu durumun olgu oldugu bir olanakli diinya vardir. Olanakli diin-
ya kavramini asagida tanimliyoruz.

Olanakl Diinya: D* K, durumlar kiimesinin K* alt kiimesince belirlenen bir
olanakli diinyadir ancak ve ancak su iki kosul yerine gelirse: (i) K* kiimesinin
ogesi olan durumlar arasinda belli bir cesitten (mantiksal, metafiziksel, ya da fizik-
sel) bagdasmazlik iliskisi bulunmaz. (ii) K*kiimesinin kimi 6gelerinin ayni cesitten
(mantiksal, metafiziksel, ya da fizikseD) bir gerektirme iliskisi geregi gerektirdigi ve
K, durumlar kiimesinin 6gesi olan her durum K*kiimesinin ¢gesidir. Bagka bir de-
yisle, K*kiimesi s6z konusu gerektirme iliskisi bakimindan kapalidir.

Buna gore su tanimlart yapabiliriz. 1. Bir durumun D*diinyasinda-olgu olma-
st, bu durumun K* kiimesinin 6gesi olmasi demektir. 2. Bir somut nesnenin D*
diinyasinda-varolmas:, D*dinyasinda-olgu olan bir durumun yapitast olmasi de-
mektir. 3. D*diinyasinda-salt-olanakli-durum, D*dinyasinda-olgu olmayan bir
durum demektir. 4. D*diinyasinda-salt olanakli nesne, D*dtinyasinda-varolan so-
mut nesnelerin disinda olan bir nesne demektir. 5. A gibi bir somut nesnenin B gi-
bi bir 6zelligi D*diinyasinda-tasimasi, A'nin B 6zelligini tasimas: durumunun D*
diinyasinda-olgu olmasi demektir. 6. Bir 6zelligin D*diinyasinda-kaplan, bu
ozelligi D*diinyasinda-tastyan tim somut nesnelerin kiimesi demektir. (Dikkat
edilirse bir 6zelligin D*diinyasinda-kaplami'nin her 6gesi D*diinyasinda-varolan
bir somut nesnedir.) Yukarida aciklandigt gibi, gercek diinyanin kendisi bir ola-
nakli dinya sayildigindan, bir 6zelligin D*diinyasinda-kaplami tanimi gercek diin-
ya icin de gecerlidir.

Olanakli dinyalari, mantikca olanakl, metafizikce olanakli ve fizikce olanak-
/1 olmak tizere ti¢ ceside ayirabiliriz. Olanakli diinya taniminin (i) kosulunda yal-
niz “mantiksal bagdasmazIlik”, (i) kosulunda ise yalniz “mantiksal gerektirme” yer
alirsa, olanakli diinyaya mantikca olanakli diinya denir. Yukarida belirtildigi gibi,
farkli yalin durumlar arasinda gerek mantiksal bagdasmazlik gerekse mantiksal ge-
rektirme iliskisi bulunmadigindan, K; durumlar kiimesinin her alt kiimesi bir man-
tikca olanakli diinyayi belirler. Olanakli diinya taniminin (i) kosulunda yalniz
“mantiksal bagdasmazlik” ile “metafiziksel bagdasmazlik”, (i) kosulunda ise yalniz
“mantiksal gereklilik” ile “metafiziksel gerektirme” yer alirsa, olanakli diinyaya me-
tafizikce olanakli diinya denir. Son olarak, olanakli diinya taniminin (i) kosulun-
da “mantiksal bagdasmazlik”, “metafiziksel bagdasmazlik” ve “fiziksel bagdasmaz-
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lik”in ti¢ti birden, (ii) kosulunda ise “mantiksal gerektirme”, “metafiziksel gerektir-
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me” ve “fiziksel gerektirme’nin ticti birden yer alirsa, olanakli diinyaya fizikce ola-
nakl diinya denir.

Buna gore her fizik¢e olanakli diinya, hem metafizikce hem mantikca olanakli
ve her metafizikce olanakli diinya, mantik¢a olanaklidir. Ama her mantik¢a ola-
nakli diinya metafizikce veya fizikce olanakli degildir. Yani mantik¢a olanakli ba-
z1 dinyalar metafizikce veya fizikce olanakli degildir. Gene bazi metafizik¢e ola-
nakli dinyalar fizikce olanakli degildir. Dolayisiyla fizikce olanakli diinyalar ki-
mesi, metafizikce olanakli ve mantik¢a olanakli diinyalar kiimesinin alt kiimesi,
metafizikce olanakli diinyalar kiimesi de mantik¢a olanakli diinyalar kiimesinin alt
kiimesidir. Ger¢ek diinya bir olanakli diinyadir. Bu olanakli diinya hem mantikca
hem metafizikce hem de fizikce olanaklidir.

Yukarida tanimladigimiz terimleri 6rneklendirmek icin sdyle bir minyatir ger-
cek diinya ile bu diinya ile bagintili olan minyatiir olanakli diinyalart ele alalim.
Minyattr gercek diinyadaki varolan somut nesneler, 4, ile gosterdigimiz 6niim-
deki tekdiize kirmizi renkli elma, A4, ile gosterdigimiz dniimdeki tekdiize yesil
renkli armut ve sirastyla A5 ile 4/le gosterdigimiz bir Helyum atomunun birinci
enerji seviyesinde bulunan Elektron; ve Elektron, olsun. A, nesnesinin tasidig:
kendine 6zgl belirlenmis kirmizi renk tonunu (kisaca kirmzilik,), B;, A, nesne-
sinin tasidig1 kendine 6zgii belirlenmis yesil renk tonunu (kisaca yesillik,), B, ile
gosterelim. B, ile B,, Renk belirlenebilirinin iki farkli 6rnekleyenidir. Renk belir-
lenebilirinin tim 6rnekleyenlerinin yalniz B, ile B, oldugunu kabul edelim. Ote
yandan A; nesnesinin tasidigt + 1/2 spin degerinde-olma 6zelligini B;, A, nesne-
sinin ta§1d1g1 - 1/2 spin degerinde-olma &zelligini de B ile gosterelim. Bu spin de-
gerleri Spin belirlenebiliri altindaki belirlenmislerdir. Buna gore, bu minyatir ger-
cek dunyaya iliskin K, somut nesneler kiimesi, 4;, 4,, A; ve A ten olusur, yani
K,y=14, A, A3 A} Ote yandan K; ozellikler kiimesi, B,, B,, B 5 ile By birli be-
lirlenmis ozelhklen ve Vile gosterecegimiz birli varolma ozelhgmden olusur, ya-
ni K; =By, B,, B; B; V1. Buna gore K; durumlar kiimesi asagidaki oniki 6geli
kimedir:

K, =1{A;’in B;’i tasimasi, A;’in B,yi tasimasi, A,'nin B,’i tasimasi, A,in B,yi
tasimast,
Aj7lin Byt tasimasi, A tin Bl lasimasi, A;lin Byl tasimasi, A;'tlin
Bl tasimast,
Ay’in Vyi tasimasi, Ay'nin Vyi tasimasi, Astin Vyi tasimasi, Aytin Vyi
tasimast/

Bu minyatiir gercek diinyadaki olgu olan durumlar, K,in 6geleri arasinda bu-
lunan, A;’'in B,’i tasimasi, A,’in B,yi tasimast, A3 1in B3 il tagimast, A, 'tin Bl
tasimasi, A;'in Vyi lasimast, A,'nin Vyi tasimasi, A;'tin Vyi tasimasi, A ;tin Vyi
tasimasi; geriye kalan durumlar ise bu diinyadaki salt olanakli durumlardir. De-
mek ki D ile gdsterecegimiz bu minyatiir gercek dinyadaki olgular kiimesi, O,
={A,’in B,’i tasimasi, A,’in B,yi tasimast, Ag’lin B3l tasimast, Ay'tin Byl tast-
mast, A;'in Vyi tasimasi, Ay'nin Vyi tasimasi, Ayvin Vyi tasimasi, A, tin Vyi ta-
stmasih kiimesidir. Dikkat edilirse bu minyatiir gercek diinyanin olgulart gecerli
olan metafizik ilkelere uyumlu olacak bicimde secilmistir. Nitekim A4, ’in B,’i tasi-
masi olgu oldugundan, belirlenmis ézelliklerin bagdasmazhig ilkesi geregi, A, 'in
B, yi tasimast bir olgu degil, bir salt olanakli durumdur. Ayni nedenle, A,nin
B, i tasimast bir olgu oldugundan, A,nin B;’i tasimas: bir olgu degil, bir salt
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olanaklt durumdur. Gene A, in B;’i tasymas’nin olgu olmasindan otird, bir olgu-
nun yapitast olan somut nesnelerin varligr metafizik ilkesi geregi, A,’in V'yi tasi-
mast bir olgudur. Benzer bicimde A,'nin B,yi tasimasrnin olgu olmasindan otii-
rli, ayni metafizik ilke geregi, A,nin V'yi tasimas: bir olgudur. Ote yandan bir
mikro-fiziksel yasa olan, Pauli'nin (spin degerleri) bagdasmazhig ilkesi geregi,
sozl gecen elektronlardan birinin spin degeri + 1/2 iken digerinin - 1/2 olmast
gerekir. Bu nedenle Aj%in By tasimasi ile A;tin B tasimasi birer olgu iken,
Ay uin B3 tagimast ile Asin B il tagimas birer salt olanakli durumdur. Son ola-
rak A;%in Vyi tasimasi ile A %in Vyi tasimas: gene yukaridaki metafizik ilke ge-
regi birer olgudur. Dolayisiyla bu minyatir gercek diinyada varolan somut nesne-
lerin kiimesi, tiim nesnelerin kiimesi olan K, kiimesi ile 6zdestir. Buna goére bu
diinyada salt olanakli nesne bulunmamaktadir.

Yukarida ortaya koydugumuz minyatiir gercek dinya ile ilgili K, K, ile Kje
dayanarak, mantikca olanakli, metafizikce olanakli ve fizik¢e olanakli diinyalar
soyle ortaya koyabiliriz. Once mantikca olanakli diinyalart saptayalim. Yukarida
aciklandig: gibi her bir olanakli diinya K, kiimesinin bir alt kiimesine dayanarak
belirlenir. K, kiimesi ise 12 6geli olup, 212 yani 4096 tane farkli alt kiimesi var-
dir. K; kimesinin 6gesi olan 12 durum arasinda (bunlarin tiimtintn de ya/lin ol-
masindan otirt) mantik yasalarindan kaynaklanan hicbir iliski bulunmaz. Mantik-
sal iliskiler, daha 6nce de soz edildigi gibi, ancak “degil”, “ve”, “veya”, “ise” gibi
mantiksal degismezler yardimiyla yapilandirilan durumlar s6z konusu oldugunda
bulunabilir. Ornegin A, 'in B, yi tasimast ve A,’nin B,yi tasimasi (yalm-olmayan)
durumunun olgu olmasi, A;'in B,yi tasimast durumunun olgu olmasini mantik
yasasi geregi gerektirir. (Burada uygulanan mantk yasasi, P ve Q, P’yi gerektirir
yasasidir.)

K, kiimesinin 6geleri arasinda hicbir mantiksal iliski olmadigindan dolay:, bu
kiimenin her alt kiimesi bir mantik¢a olanakli diinya belirler. Bu mantik¢a olanak-
It diinyalardan biri yukarida sozi edilen minyatir gercek diinyadir. Bu gercek
diinyadaki olgular kiimesinin 6geleri metafizik yasalarla uyumludur. Ancak man-
tikca olanakli bazi bagka dinyalardaki olgular metafizik yasalarla uyumlu degildir.
Ornegin, belirlenmis ézelliklerin bagdasmazhgi ilkesine aykiri olan, Dy, olarak
gosterecegimiz bir mantik¢a olanakl diinyanmn olgular kiimesi sudur: O, = {4, ’in
Bj’i tasimasi, Ay'in B, yi tasimasi, A,’'in B,yi tasimast, A,;'in Vyi tasimasi, A,'nin
Vyi tasimasi. Nitekim A, ’in B, i tasimast ile A;’in B, yi tasimas: durumlarinin iki-
sinin de olgu olmasi, belirlenmis ézelliklerin bagdasmazlig ilkesine aykiridir.
(Baska bir deyimle, &éniimdeki elma biitiiniiyle hem kirmiz1 hem yesil olamaz.) Ote
yandan D, olarak gosterecegimiz fizikce (dolayistyla da metafizikce ve mantikca)
olanakli baska bir diinyanin olgular kiimesi de sudur: O, = {A,’in B, i tasimast,
Ay'in By'i tasimasi, A;'in Vyi tasimasi, Ay'nin Vyi tasimasi. D, burada fizikce
salt olanakli minyattir bir diinya olup, fizik¢e gercek bir minyatir diinya degildir.
Nitekim AZ1'in B2yi tasimas: (6niimdeki elmanin yesillik,-olma ézelligini tasima-
s1) yesil elmalarin gercek dinyada varolmasindan otiird, fizikce gercek bir minya-
tir diitnyanin olgu kiimesinin bir 6gesi olabilmesine karsin, A,’in B;’i tasimasi
(6niimdeki armutun kirmizilik,-olma 6zelligini tasimast) kirmizi armutlarin ger-
cek diinyada varolmamasindan o6tirt, boyle bir dinyanin olgu kiimesinin 6gesi
olamaz. Son olarak bir bilim yasasina aykirt olan ama metafizikce ve mantikc¢a ola-
nakli Dy, olarak gosterecegimiz baska bir olanakli diinyanin O olgular kiimesi de
sudur: 03 = {A3 in Byl tasimasy, A lin B3l tasimast, A tin Vyi lasimasi, A lin
Vyi tasimasy. Bu olgu kiimesi, metafizikce ve mantikca olanakl: bir diinyanin ol-
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gular kiimesi olmasina karsin, bir mikro-fiziksel yasa olan, Pauli’'nin (spin degerle-
ri) bagdasmazhgi ilkesine aykiridir. (Nitekim animsanacagi gibi bu ilkeye gore so-
zU gecen elektronlardan birinin spin degeri + 1/2 iken digerinin - 1/2 olmasi gere-
kir.) Cinkl Oj'te her iki elektron da (A5 ile Ay, + 1/2 spin degerinde-olma dzelli-
gini (Bj’ﬁ) tasir.

Simdi de, yukaridaki tanimi uygulayarak, sozii gecen minyatiir gercek diinya-
daki ve bu dinya ile iliskili olanaklt diinyalardaki 6zelliklerin kaplamalarini belir-
leyelim. Dy minyattlir gercek diinyasinda, B;'in kaplami = (A}, B, nin kaplam: =
{45, Vnin kaplami = {4, A,} kiimesidir. D, olanakl diinyasinda, B, ’in kaplami
= 1A}, By'nin kaplami ={A;, Aj, V'nin kaplami = {4, A} kimesidir. D, olanak-
i diinyasinda, B, ’in kaplam: = {AJ}, B, 'nin kaplami = {A ), V'nin kaplami = {A,,
A} kiimesidir. Son olarak, Dy, olanakli diinyasinda, B;%in kaplami = {A;, A},
V'nin kaplami = {43, A kimesidir.

Olanakh-diinyada-kaplam kavrami, Unite 3'te gerek Dogal Kiime Adcihigr ge-
rekse Benzerlik (Kumeleri) Adciligrnin’nin karsilastigtr kaplamdas 6zellikler soru-
nuna bir ¢6ziim getirir. Bu Unitedeki 6rnegi animsayacak olursak, olanakli dinya-
lar kuraminda dile getirildiginde, “kalbi-olan bir canli” ile “karacigeri-olan bir can-
11" yiklemlerinin kaplamlart gercek diinyada aynidir. Ama bu iki yiklemlerin an-
lamlart farkli oldugundan, farkli 6zellikler olmalari gerekir. Yukarida sozii gecen
kuramlar bu farkliligi ortaya koyamaz. Ancak bu kuramlarinin bir ¢esit olanakci
uzantdarint tasarlayip, Olanakgr Dogal Kiime Adciligi ile Olanakct Benzerlik (Kii-
meleri) Adciligi olarak adlandirirsak, bu yeni kuramlarda kaplamdas ¢zellikler so-
runun artik bir sorun olmadigini soyleyebiliriz. Nitekim Olanak¢t Dogal Kiime Ad-
cilgr'nda ya da Olanak¢t Benzerlik Adciliginda (her ikisine birden gonderide bu-
lunabilmek icin bundan boyle Olanak¢t Kaplam Adciligr ifadesini kullanacagiz)
bir yiiklemin gosterdigi sey, bu yiiklemin (gercek diinyadaki) kaplami degil, de-
gerleri olanakli kaplamlar olan bir fonksiyondur. Bu fonksiyonun argiimanlari ola-
naklt diinyalardir. (Olanaklt diinyalar arasinda gercek dinyanin da bulundugunu
animsayalim.) Fonksiyonun her bir olanakl: diinya icin degeri, yiiklemin o olanak-
It diinyadaki (olanakly) kaplamidir. Ornegin “yesil,”in Olanak¢t Kaplam Adcili-
grnda gosterdigi fonksiyon folsa, ffonksiyonunun D, arglimant icin degeri, By nin
Dy, ‘daki kaplami olan {43, A} kiimesidir.

Bu aciklamalarin 1siginda “kalbi-olan bir canlt” ile “karacigeri-olan bir canli”
yliklemlerine geri donelim. Her iki ylklemin gercek diinyadaki kaplamlart 6zdes-
tir. Ancak anlamlan farkli oldugundan, her iki ylklemin en az bir olanakli diinya-
da, daha acik olarak fiziksel olanakli degilse de metafizikce olanakli olan bir diin-
yada, farkli olanakli kaplamlart bulunmalidir. Dolayisiyla iki yiklem (Olanakgt
Kaplam Adcihigr ¢ercevesinde) f; ve f, gibi iki fonksiyon gosterir. Buna gore “Ah-
met kalbi-olan bir canlidir” 6dnermesinin metafizik aciklayicisi, “Her olanakli D
diinyas: icin, Ahmet, f,(D) olanakli kaplamimnimn 6gesidir” 6nermesidir. Benzer bir
bicimde, “Ahmet karacigeri-olan bir canlidir” 6énermesinin metafizik aciklayicisi,
“Her olanakli D diinyasi i¢in, Ahmet, /,(D) olanakli kaplamimnin 6gesidir” 6nerme-
sidir. Sonug¢ olarak “kalbi-olan bir canli” ile “karacigeri-olan bir canli” ytiklemleri
sirastyla birbirinden farkli olan f; ile f, fonksiyonlarmdan olusan kaplamlart gos-
terdiginden, Olanak¢t Kaplam Adciligi cercevesinde (Dogal Kiime Adciligi ile Ben-
zerlik Adciligrnin karsilastig) kaplamdas ozellikler sorunu ¢oziilmis olur.

Dilin 6nermeleri her bir olanakli diinyada, gercek diinyadaki dogruluk deger-
lerinden farkli dogruluk degeri alabilirler. Nitekim bir ¢zne-ylklem 6nermesinin,
D*gibi bir olanakli diinyada aldigi dogruluk degeri, o dnermenin karsiligi olan du-
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rum D* olanakli diinyasinda olgu ise, dogru, salt olanakli durum ise yanlis olur.
Yalin-olmayan 6nermelerin dogruluk degeri ise, 6zne-ylklem 6nermelerinin dog-
ruluk degerleri ile tek bir bicimde belirlenir. Buna gore D* olanakli diinyasinda
dogruluk degeri dogru olarak belirlenen 6nermeye D*da dogru 6nerme, dogruluk
degeri yanlis olarak belirlenen énermeye de D*-da yanlis énerme denir. D,, olarak
gosterdigimiz gercek diinyada dogru ya da yanlis olan bir énermeye, D -da dogru
ya Dda yanlis yerine, yalnizca dogru ya da yanlis bnerme denir.

Ug cesit olanakli diinya yardimiyla énermelerin olanaklihgm, olanaksizhgm,
zorunlulugunu ve olumsalligmi asagida tanimlayip o¢rneklendiriyoruz. Tanumlari
orneklendirmek icin yukaridaki D, minyatir gercek dinyasi ile,D,, Dy, ve Dy,
olanakli diinyalarindan da yararlanacagiz. Buna gore tanimlart 6rneklendirmek
icin soyle bir birinci-basamak dili kullanacagiz. Tekil terimler: “Ontimdeki elma”,
“ontimdeki armut”, “elektronl”; “elektron2”. Birli yiiklemler (genel terimler): “kir-
mizil”, “yesill”, “ + 1/2 spin degerinde”, “- 1/2 spin degerinde”. Mantiksal degis-
mezler: “degil”, “ve”, “ise”.

Tanim 1: Bir 6nermenin mantik¢a olanakli olmasi, bu 6nermenin en az bir
mantik¢a olanakli diinyada dogru olmasi demektir.

O,: Bu elma kirmizi,dir ve bu elma yesil,dir.

Bu 6nerme mantik¢a olanaklidir, ¢linkii Dy mantik¢a olanakli diinyasinda dog-
rudur. Nitekim “ve” mantiksal degismezinin dogruluk cizelgesi geregi “Oniimdeki
elma kirmuzi dir ve 6nlimdeki elma yesil,dir” 6nermesi dogrudur ancak ve ancak
“Ontimdeki elma kirmizy,dir” dogru ve “Ontimdeki elma yesil dir” dogru ise. Ote
yandan bu iki énermenin dogru-kilicilart olan olgular, yani bu elmanin kirmizi -
olma ozelligini tasimasi ile bu elmanin yesil -olma ézelligini tasimasi, Dy, dinya-
stnin olgu kiimesi olan O,'in dgeleri oldugundan, her iki 6nerme dolayistyla da O,
onermesi dogrudur.

Tanim 2: Bir dGnermenin mantikca zorunlu olmasi, bu 6nermenin butiin man-
tikca olanakli diinyalarda dogru olmast demektir.

O, Bu elma kirmizi,ve bu elma yesil; ise, bu elma yesil,dir.

“Bu elma kirmizi,dir” 6nermesini P, “Bu elma yesil;dir” 6énermesini de Q ile
simgelestirdigimize, O, 6nermesinin dnermeler manugindaki simgelestirilmesi,
(PAQO— Q) olur. (PAQ— Q) dnerme kalibinin alabilecegi dogruluk degerleri, P ile
Onun dogruluk degerleri ve “A” (timel-evetleme) ile “—” (kosullu) 6nerme ek-
lemlerinin dogruluk cizelgeleri ile belirlenir. Pile O'nun tim olanakli dogruluk de-
gerleri sunlardir: (P: Dogru, Q: Dogru); (P: Dogru, Q: Yanhs); (P: Yanls, Q: Dog-
rw; (P: Yanhs, Q: Yanly). “A” (timel-evetleme) ile “—” 6nerme eklemlerinin dog-
ruluk cizelgeleri yardimiyla tiim bu siklarda (PAQ— Q) 6nerme kalibinin dogru ol-
dugu saptanir. Olanakli diinyalar acisindan bakildiginda bunu soyle aciklayabiliriz.
Tum mantikca olanakli diinyalart tiiketici olarak dort 6bege ayirabiliriz: (P: Dogru,
Q: Dogru) oldugu olanakli diinyalar, (P: Dogru, Q: Yanhs) oldugu olanakli diinya-
lar, (P: Yanhs, Q: Dogru) oldugu olanakli diinyalar ve (P: Yanlis, Q: Yanls) oldu-
gu olanakli diinyalar. Iste (PAQ—Q) onerme kalib tiiketici olan tiim bu mantikca
olanakli dinyalarda dogru oldugu icin, mantikca zorunludur.

Tanum 3: Bir onermenin mantikca olanaksiz olmast, bu dnermenin hicbir man-
tikca olanakli diinyada dogru olmamas: demektir.

03: Ontimdeki elma kirmizi,dir ve ¢niimdeki elma kirmizi; degildir.

“Ontimdeki elma kirmizi,dir” énermesini P ile simgelestirdigimizde, (53 oner-
mesinin 6nermeler mantigindaki simgelestirilmesi, (PA ~P) olur. (PA ~P) 6nerme
kalibinin alabilecegi dogruluk degerleri, Pnin dogruluk degerleri ve “~” (degille-
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me) ile “A” (timel-evetleme) Onerme eklemlerinin dogruluk cizelgeleri ile belirle-
nir. Pnin tim olanakl dogruluk degerleri sunlardir: (P: Dogrw), (P: Yanl). “~”
“A” dnerme eklemlerinin dogruluk cizelgeleri yardimiyla tiim bu siklarda (PA ~P)
onerme kalibinin yan/is oldugu saptanir. Olanakli diinyalar acisindan bakildiginda
bunu soyle aciklayabiliriz. Tim mantik¢a olanakli dinyalar: tiiketici olarak iki 6be-
ge ayirabiliriz: (P: Dogru) oldugu olanakli diinyalar ve (P: Yanls) oldugu olanakli
diinyalar. iste (PA ~P) énerme kalibi tiikketici olan tiim bu mantik¢ca olanakli diin-
yalarda yanlis oldugu icin, yani hicbir mantik¢a olanakli diinyada dogru olmadig
icin mantikca olanaksizdir.

Tanim 4: Bir oOnermenin metafizikce olanakli olmasi, bu 6nermenin en az bir
metafizikce olanakli diinyada dogru olmast demektir.

O Elektron,, + 1/2 spin degerindedir ve Elektron,, + 1/2 spin degerindedir.

Bu 6nerme metafizikce olanaklidir, cinkt Dy, metafizikce olanakli diinyasinda
dogrudur. Nitekim “ve” mantiksal degismezinin dogruluk cizelgesi geregi O, dner-
mesi dogrudur ancak ve ancak “Elektron,, + 1/2 spin degerindedir” dogru ve
“Elektron,, + 1/2 spin degerindedir” dogru ise. Ote yandan bu iki 6nermenin dog-
ru-kilicilart olan olgular, yani Elektron,’in, + 1/2 spin degerini tasimasi ile Elek-
trony'nin, + 1/2 spin degerini tasimasi D, dinyasinin olgu kiimesi olan O;'lin
ogeleri oldugundan, her iki onerme dolayisiyla da (53 Onermesi dogrudur.

Tanim 5: Bir dnermenin metafizikce zoruniu olmasi, bu 6nermenin biitin me-
tafizikce olanakli diinyalarda dogru olmasi demektir.

OS: Onitimdeki elma kirmizil ise ¢éniimdeki elma yesil; degildir.

Bu 6nermede gecen “Ontimdeki elma kirmizidir” 6zne-yiiklem 6nermesini P
ile, “Ontimdeki elma yesil,dir” 6zne-yiiklem énermesini de Q ile gosterelim. Boy-
lece OS Onermesinin (P— ~Q) biciminde oldugunu goriiyoruz. (P— ~Q) dnerme-
si metafizik¢e zorunludur ancak ve ancak (i) “D,, gibi herhangi bir diinya i¢in, D,
metafizik¢e olanakli ise, (P= ~Q), D, diinyasinda dogrudur.” (i)’i kanitlamak icin
esdegeri olan (i) “D, gibi herhangi bir diinya icin, (P— ~Q), D, diinyasinda yan-
lis ise, D, metafizik¢e olanakli degildir” savini kanitlayacagiz. (P— ~Q) dnermesi-
nin olgu kiimesi O olan D, diinyasinda yanlis oldugunu varsayalim. Buna gore
“—” dnerme ekleminin dogruluk cizelgesi geregi, P dogru, ~Q yanlis olur. Dolay1-
styla hem P hem Q dogru olur. Boyle olunca hem éniimdeki elmanin kirmizi-ol-
ma 6zelligini tasumas: durumu hem de dnidimdeki elmanin yesil,-olma ézelligini
tasimast durumu O olgu kiimesinin birer 6gesi olur. Bu ise bir metafizik ilke olan
belirlenmis ozelliklerin bagdasmazligr ilkesine aykiridir. Buna gore D, metafizik-
¢e olanakl: degildir. Boylece, D, herhangi (keyfi) bir diinya oldugundan, (ii), do-
layistyla da (1) kanitlanmis olur. O halde (P— ~Q) 6nermesi tim metafizikce ola-
nakli diinyalarda dogrudur.

Tanum 6: Bir dnermenin metafizikce olanaksiz olmasi, bu 6nermenin hicbir
metafizikce olanakli diinyada dogru olmamas: demektir.

06: Ontimdeki elma kirmizi,dir ve éntimdeki elma yesil, dir.

“Ontimdeki elma kirmizi,dir ve éniimdeki elma yesil,dir” énermesi metafizik-
¢e olanaksizdir ancak ve ancak (i) Dy, gibi herhangi bir diinya icin, D, metafizik-
ce olanakli ise, “Ontimdeki elma kirmizi,dir ve éniimdeki elma yesil,dir” D, diin-
yasinda dogru degildir. (i)'i kanitlamak i¢in D, gibi herhangi (keyfi) bir metafizik-
ce olanakli diinyayi ele alalim. O “Ontimdeki elma kirmizi dir ve éniimdeki el-
ma yesil;dir” énermesi Dda dogru olamaz. Nitekim 06, Dgda dogru olsaydi,
hem oéniimdeki elmanin kirmizi;-olma 6zelligini tasimast durumu hem de 6niim-

ile
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deki elmanin yesil ;-olma 6zelligini tasimast durumu Dym O olgu kiimesinin birer
ogesi olurdu. Bu ise bir metafizik ilke olan belirlenmis ézelliklerin bagdasmazlig
ilkesine aykiridir. O halde D, metafizik¢e olanakli degildir. Bu, D, metafizikce
olanaklidir varsayimiyla celisir. Dolayisiyla, olmayana ergi metodu geregi, Oy,
Dyda dogru degildir. Boylece, D, herhangi (keyfi) bir diinya oldugundan, (i) ka-
nitlanmus olur. Dolayisiyla Og metafizik¢e olanaksizdir.

Tanum 7: Bir dnermenin fizikce olanakli olmasi, bu dnermenin en az bir fizik-
ce olanakli diinyada dogru olmast demektir.

07; Ontimdeki elma yesildir ve déntimdeki armut kirmiz1,dir.

Bu 6nerme fizik¢e olanaklidir, ¢linkli D), fizikce olanaklt diinyasinda dogru-
dur. Nitekim “ve” mantiksal degismezinin dogruluk cizelgesi geregi O, énermesi
dogrudur ancak ve ancak “Ontimdeki elma yesil,dir” dogru ve “Ontimdeki armut
kirmiz1,dir” dogru ise. Ote yandan bu iki énermenin dogru-kilicilar olan olgular,
yani dntimdeki elmanin yesil,-olma 6zelligini tasimast ile dniimdeki armudun
kirmuzi-olma ozelligini tasimasi Dy, diinyasinin olgu kiimesi olan O,'nin 6geleri
oldugundan, her iki 6nerme dolayisiyla da 67 onermesi dogrudur.

Tanmum 8: Bir dnermenin fizikce zorunlu olmasi, bu 6nermenin bitin fizikce
olanakli dinyalarda dogru olmast demektir.

Oy Elektron;, + 1/2 spin degerinde ise Elektron,, - 1/2 spin degerindedir.

Ogonermesi fizikce zorunludur ancak ve ancak (i) “D,, gibi herhangi bir diin-
ya icin, Dy, fizik¢e olanakli ise, Og, D, diinyasinda dogrudur.” (i)’i kanitlamak icin
esdegeri olan (ii) “D, gibi herhangi bir diinya icin, Og, D¢, diinyasinda yanls ise,
Dy, fizikce olanakli degildir” savini kanitlayacagiz. Og 6nermesinin, olgu kiimesi O
olan D, diinyasinda yanls oldugunu varsayalim. Buna gore “ise” énerme eklemi-
nin dogruluk cizelgesi geregi, (iii) “Elektron;, + 1/2 spin degerindedir” 6énermesi
dogru, (iv) “Elektron,, - 1/2 spin degerindedir” 6nermesi yanlis olur. Bir elektron
ya + 1/2 spin degerindedir ya da - 1/2 spin degerindedir. Dolayistyla (iv) dnerme-
sinin yanlis olmasi, (v) “Elektron,, + 1/2 spin degerindedir” énermesinin dogru ol-
mast demektir. Boylelikle hem (iii) hem (v) dogru olur. (ii) ile (v) dogru oldugun-
dan, hem Elektron;’in, + 1/2 spin degerini tasimas: durumu hem de Elektron, nin,
+ 1/2 spin degerini tasimas: durumu O olgu kiimesinin birer 6gesi olur. Bu ise bir
mikro-fiziksel yasa olan, Pauli'nin (spin degerleri) bagdasmazhig ilkesine aykiri-
dir. Buna gore Dy, fizikce olanakli degildir. Boylece, D, herhangi (keyfi) bir diin-
ya oldugundan, (ii), dolaysiyla da (i) kamtlanmus olur. O halde Og 6nermesi tiim
fizikce olanakli diinyalarda dogrudur.

Tanim 9: Bir Onermenin fizikce olanaksiz olmasi, bu 6énermenin hicbir fizikce
olanakli diinyada dogru olmamas: demektir.

Oy Elektrony, - 1/2 spin degerindedir ve Elektron,, - 1/2 spin degerindedir.

“Elektron,, - 1/2 spin degerindedir ve Elektron,, - 1/2 spin degerindedir” tner-
mesi fizikce olanaksizdir ancak ve ancak (i) D, gibi herhangi bir diinya icin, D,
tizikce olanakl ise, “Elektron,, - 1/2 spin degerindedir ve Elektron,, - 1/2 spin de-
gerindedir” 6nermesi D, diinyasinda dogru degildir. (1)'i kanitlamak i¢in D, gibi
herhangi (keyfi) bir fizik¢e olanakli dinyay: ele alalim. ()'9: “Elektron,, - 1/2 spin
degerindedir ve Elektron,, - 1/2 spin degerindedir” 6nermesi D da dogru olamaz.
Nitekim 09, Dgyda dogru olsaydi, hem Elektron,’in, - 1/2 spin degerini tasimasi
durumu hem de Elektron,'nin, - 1/2 spin degerini tasimast durumu Dy O olgu
kiimesinin birer 6gesi olurdu. Bu ise bir mikro-fiziksel yasa olan, Pauli'nin (spin
degerleri) bagdasmazligi ilkesine aykiridir. O halde D, metafizikce olanakl: degil-
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dir. Bu, D, fizik¢e olanaklidir varsaymmiyla celisir. Dolayisiyla, olamayana ergi me-
todu geregi, Oq, Dyda dogru degildir. Boylece, D, herhangi (keyfi) bir diinya ol-
dugundan, (1) kanitlanmis olur. Dolayisiyla (39 metafizikce olanaksizdir.

Tanim 10: Bir bnermenin fizikce olumsal olmasi, bu 6nermenin en az bir fizik-
ce olanaklt diinyada dogru olmasi ve en az bir fizikce olanakli diinyada yanlis ol-
mast demektir.

0, Ontimdeki elma kirmizi,dir ve éntimdeki armut yesil, dir.

Bu 6nerme olumsaldir, ¢linki bir fizik¢e olanaklt diinya olan D, minyatlr ger-
cek diinyasinda dogru olup, gene bir fizikce olanaklt diinya olan D, diinyasinda
yanhistir. Nitekim dnzimdeki elmanin kirmizi -olma ézelligini tasimast ile dSnimde-
ki armudun yesil ;-olma ozelligini tasimas: D, diinyasmin olgu kiimesi olan O,in
dgesi olmast ile “ve” dnerme ekleminin dogruluk cizelgesi geregi, O,, 6nermesi D, 0
dinyasinda dogrudur. Ote yandan sozii gecen olgularin D, diinyasinin olgu kiime-
si olan O,nin 6geleri olmamast ile “ve” dnerme ekleminin Elogmluk cizelgesi gere-
gi, O,, onermesi D, dinyasinda yanlstir. Dolayistyla 0, onermesi olumsaldir.

Fizikce olanakli her 6bnerme, metafizikce ve mantikca olanaklidir. Metafizikce
olanakli olan her 6nerme de mantik¢a olanaklidir. Ama bunlarin evrigi dogru degil-
dir. Yani, mantik¢a ya da metafizikce olanakli her 6nerme fizikce olanakli degildir.
Gene mantik¢a olanakli her dnerme metafizikce olanakli degildir. Ote yandan man-
tikca zorunlu her énerme, metafizikce ve fizikce de zorunludur. Gene metafizikce
zorunlu her dnerme, fizikce de zorunludur. Ancak bunlarin tersi dogru degildir. Ni-
tekim fizikce ya metafizikce zorunlu olan her 6nerme, mantik¢ca zorunlu degildir.
Gene fizikce zorunlu her 6nerme, metafizik¢e zorunlu degildir. Ayni bicimde man-
tikca olanaksiz her dnerme, metafizikce ve fizikce de olanaksizdir. Gene metafizik-
ce olanaksiz her 6énerme, fizikce de olanaksizdir. Ancak bunlarin tersi dogru degil-
dir. Nitekim fizikce ya metafizikce olanaksiz olan her énerme, mantik¢a olanaksiz
degildir. Gene fizikce olanaksiz her 6nerme, metafizikce olanaksiz degildir.

Ayrica P gibi bir 6nerme, mantik¢a (metafizikge, fizikce) zorunlu ise, bu 6ner-
menin degillemesi olan ~P ¢nermesi mantik¢a (metafizikce, fizikce) olanaksizdir.
Nitekim P mantik¢a (metafizikce, fizik¢e) zorunlu ise, P tim mantik¢ca (metafizik-
ce, fizikce) olanakli diinyalarda dogrudur. P énermesinin tim mantikca (metafizik-
ce, fizikce) olanakli diinyalarda dogru olmast ise, ~P dnermesinin tim mantik¢a
(metafizikce, fizikce) olanakli diinyalarda yanlis olmasi, dolayistyla da mantik¢a
(metafizikce, fizikce) olanaksiz olmas: demektir. Ornegin “Bu elma kirmizi; ve bu
elma yesil, ise, bu elma yesil,dir” mantik¢a zorunlu 6nermesinin degillemesi olan
“Bu elma kirmizi dir ve bu elma yesil;dir ve bu elma yesil; degildir” énermesi
mantik¢a olanaksizidir. Benzeri yukaridaki metafizikce zorunlu ve fizikce zorunlu
onermelerin degillemeleri icin sdylenebilir: Ornegin “Ontimdeki elma kirmizi, ise
ontimdeki elma yesil; degildir” metafizik¢e zorunlu 6nermesinin degillemesi olan
“Ontimdeki elma kirnmuzi, dir ve dntimdeki elma yesil dir” 6nermesi metafizikce ola-
naksizidir. Gene “Elektron;, + 1/2 spin degerinde ise Elektron,, - 1/2 spin degerin-
dedir” fizik¢e zorunlu 6nermesinin degillemesi olan “Elektron,, + 1/2 spin degerin-
dedir ve Elektron,, - 1/2 spin degerinde degildir” 6nermesi fizik¢e olanaksizdir.

Aynt bicimde A gibi bir bnerme mantikca (metafizikce, fizikce) olanaksiz ise, bu
Onermenin degillemesi olan ~A4 énermesi mantik¢ca (metafizikce, fizikce) zorunlu-
dur. Bu da yukaridaki ayni 6énermeler kullanilarak kolayca 6rneklendirilebilir.
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7 P 6nermesi metafizikce zorunlu oldugunda asagidaki 6nermelerden hangileri metafizikce
o - olanaksizdir?

a. ~P
b.P— ~P
c.P— ~P
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Ozet
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AMAG

Durum ve olgu ¢esitleri ile durum ve olgu anla-
yislarini aciklayabileceksiniz.

Durum ve olgularin dogast konusunda, soyutcu
durum anlayigi ve somutcu durum anlayist ola-
rak adlandirilan baslica iki farkli anlayis vardir.
Somutcu durum anlayisina gore, her yalin du-
rum, ya bir somut nesne ile bu somut nesnenin
tastyabildigi (yani tasimast olanakli olan) bir bir-
li-ozelligin olusturdugu bir yapidir; ya da birden
fazla somut nesne ile bu somut nesneler arasin-
da bulunabilen bir bagintidan (bagintisal 6zellik-
ten) olusan bir yapidir.

Somutcu durum anlayisinin, olanakgi (possibilist)
ile varolanci (actualist) durum anlayislari olmak
uzere iki cesidi vardir. Olanakg¢t anlayista, duru-
mun yapitaslart olan somut nesneler birer varlik
olabildikleri gibi, (Unite 1'de s6z edilen) salt ola-
nakli nesneler de olabilir. Salt olanakli nesne, yal-
niz simdiki zamanda degil, gecmis zamanda da,
gelecek zamanda da gercek diinyada varolma-
yan, ama varolmast olanakli olan nesnedir.
Olanak¢t durum anlayisinda su c¢esit durumlar
kabul edilir: 1. Tim yapitaslart birer varlik olan
gercek durumlar, yani olgular. 2. Tim yapitasla-
r1 birer varlik olup gercek olmayan salt olanakl
durumlar. 3. En az bir yapitas: varlik olmayan
salt olanakli durumlar. Varolanc: durum anlayist
ise, durumlarin salt olanakli yapitaslarinin ola-
mayacagint, butiin yapitaslarinin birer varlik ol-
mast gerektigini savunan gorustir. Bu anlayisin
ise, 1limli varolanct durum anlayst (soft actua-
lism) ile siki varolanct (hard actualism) durum
anlayist olmak Uzere iki cesidinden soz edilir.
Ilrml varolancy durum anlayisinda, durumlarin
butiin yapitaslart birer varlik olmast kosuluyla,
hem gercek durumlar, yani olgular, hem de bu
kosulu saglayan salt olanakli durumlar kabul edi-
lir. Bu gortsin en 6nemli temsilcilerinden biri

D. M. Armstrong’dur.

2)

Armstrong’'un olgu kuramini aciklayabilecek ve
tartisabileceksiniz.

Armstrong’un kuraminin temel kategorileri So-
mut Nesne, Ozellik ve Olgu kategorileri temel
ontolojik iliskisi ise Tasima Iligkisi’dir. Arms-
trong’a gore Ozellikler soyut tiimel olup, yalniz
belirlenmis olanlari vardir. Olgular ise somut ti-
kel (yinelenemez) nesnelerdir. Hangi belirlenmis
ozelliklerin varolduklari da a priori olarak degil,
bilimsel kuramlara baglidir.

Armstrong’a gore her (birinci-basamak) olgusu,
A gibi bir somut nesnenin B*olma 1-li 6zelligini
tastmastya da A,, ..., A, gibi birden ¢ok sayida
somut nesne arasinda B -olma n-li bagintisi-
nmin bulunmas: bicimindedir. Armstrong’un ol-
gulart aciklamasi dogru-kilici ilkesi dedigi su il-
keye dayanir:

Dogru-Kilici Ilkesi: Her olumsal dogru énerme
(belki de her dogru 6nerme) icin, onu dogru ki-
lan dil dist bazi seylerin varolmasi gerekir. Bu
seylere dogru-kilict denir.

, A,) n-lisinin B ol-

ma ozelligini tasimast olgusu, bu olgunun iliskin

Armstrong’a gore (4, ...

oldugu (4, ..., A, ) ile B" -olma nimn, Bilesenler
Mantig1 anlaminda bir toplami degildir. Buna go-
re A ile B* olgunun bilesenleri (parts) degildir.
Armstrong’a gore olgu, (A,, ..., A,) ile B" -olma
yapi taslarmdan (constituents), olusan bir yapi-
dir. Olgu Bilesenler Mantig1 anlaminda bir top-
lam degildir. Dolayisiyla, olgularin 6biir temel
kategoriler ve temel ontolojik iliskiye dayanarak
tanimlanmasi olanaksiz oldugundan dogru-kilict
islevinde olan Olgu'nun (ya da Durum’un) tiire-
tilmis degil, temel kategori sayilmasi gerekir.
Armstrong’un kuraminda basvurdugu diger iki
onemli ilke sunlardir:

Tasima llkesi: Ozellikler (birli-ozellikler ve ba-
gintillar) yalniz somut nesneler tarafindan tasin-
mast yoluyla var olmalidir. Yani hi¢cbir somut nes-
ne tarafindan tasinmayan ozellik bulunmaz.
Ciplak Tagyicinmin Yadsinmasi flkesi: Hicbir ol-
gunun yapitast olmayan somut nesne bulunmaz.
Hicbir olgunun yapitast olmayan nesneler, daha
once ciplak tastyicit dedigimiz, hicbir 6zellik tasi-
mayan ve aralarinda hi¢bir bagintt bulunmayan

seylerdir.
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Armstrong, savundugu olgu kuraminin John Qu-
ilter’in “Ciplak Tastyict Paradoksu” olarak adlan-
dirdigr paradoksu da ¢ozdugiint ileri sirmekte-
dir. Armstrong bu paradoksun ¢6zimiini ortaya
koydugu olgu kuramu ile ince somut nesne (thin
particular) / kalin somut nesne (thick particu-
lar) ayrimina dayandirtyor. Ince somut nesne, ta-
sidigt ozelliklerinden arindirilmis yukarida sozi
gecen A somut nesnesidir. 4 somut nesnesi, Ta-
sima [liskisi yardimiyla tasidigi B ozelligiyle (ve
diger ozelliklerle) iliskilendirilir, ancak bu 6zel-
liklere 6zdes degildir. Ancak ince somut nesne
ciplak (bare) degildir, clinki ¢iplak olsaydi ozel-
likleri ile arasinda Tasima Iliskisi olmazdi. Arms-
trong dolayisiyla yeni bir substratum anlayist or-
taya koyarak, substratum’u “ince somut nesne”
olarak adlandiriyor. Bu durumda substratum ¢ip-
lak degil, giydirilmis (clothed xir.

Ote yandan herkesin giinliik yasamda soz ettigi
somut nesne, tasidig: tim ozellikleri ile birlikte
kavranan nesnedir. Bu nesneye de Armstrong
kalin somut nesne (thick particular) diyor. An-
cak bu kalin somut nesne olgudan baska bir sey
degildir.

Herhangi bir ontolojik kategoriden olan varlikla-
rin Ozdeslik olcttini vermek onemlidir. Arms-
trong’un olgular icin verdigi 6zdeslik kosullarint
soyle dile getirebiliriz: O, ile O, herhangi iki ol-
gu, A, O/in yap taglart olan tim ince somut
nesneler, By, O;in yapi taslar: olan tiim (nitelik-
sel ve baginusal) ozellikler; A,, O,'in yapr taslari
olan tiim ince somut nesneler, B,, O,in yapi tas-
lart olan tim (niteliksel ve bagintisal) 6zellikler
oldugunda,

() Eger O,= 0O,ise, Ay = A, ve By = Bz’dir

(D (A4, By) vaprsi, (A, , B,) yapist ile tam ayni
bicimde yapilanmis olmalidir.

() kosulu olaylarin 6zdesligi icin gerekli bir ko-
sul olup, yeterli bir kosul degildir. Nitekim daha
once yapi taslari tamamen ayni olan iki farkli ol-
gunun olabilecegini gormustik. Bu nedenle (i)
kosuluna (ii) kosulu eklenerek, (i) ile (ii)’nin bir-
likte olaylarin 6zdesligi icin gerekli ve yeterli ko-

sul olmasi saglanir.

3)

Trop kuramlarinda Olgu kategorisini gerektirip
gerektirmedigini tartisabileceksiniz.

Ince somut nesne-trop kuraminin ¢iplak tasiyici-
It trop kuramindan tek farks, ¢iplak tasiyici kav-
raminin olumsuzlugunun Armstrong’un yeni kav-
ramlastirilmastyla (yani ince somut nesne olarak
yorumlanmastyla) bu kuramda giderilmesidir.
Armstrong once yapitaslarinin arasinda tiimelle-
rin bulundugu olgular ile troplarin bulundugu
olgular arasindaki fark: ortaya koyuyor. Trop ku-
raminda, ilk bakista, ayniyapitaslarindan iki fark-
It durum olusmadigindan, bu kuramda ayrica Ol-
gu kategorisine gerek olmadigi soylenebilir. An-
cak Armstrong, ornegin, Abmet’in Ayse’yi sevi-
yor,; olmasi olgusunun yani sira, Aysenin Ab-
met’in seviyor, olmasrnin olanakli oldugunu,
baska bir deyimle salt olanakl: bir durum oldu-
gunu soyliyor. Boylece trop kuramlarinda bile
Durum ve Olgu kategorilerine gereksinim duyul-
masinin yolu acilmis oluyor.

Ancak C. B Martin’in iliskin uslamlamasi saglam
kabul edildiginde, Trop kuramlarinda Durum ka-
tegorisine gereksinim olmadigi sonucu ortaya ¢i-
kar. Martin’in tezi, somut nesnelerin tasidig: 6zel-
lik troplart ile somut nesneler arasinda bulunan
bagint troplarmin aktarilamaz oldugudur. 7Trop-
larim Aktarimazhg llkesi denilebilecek bu ilke
soyle dile getirilir: B-tropu ile B2-tropu var ise (ki
zorunlu olarak var degildirler), A , somut nesne-
sinin, B-tropu'nu tasidigr ya da (A,, A,) sirals iki-
lisinin, B?-tropu'nu tasidigi 6Snermeleri zorunlu
olarak dogrudur; baska bir deyimle, bu durum-
da, “A,, Bdir” ya da “4, ile A, arasinda B? ba-
gintist vardir” dnermeleri zorunlu olarak dogru-
dur. O zaman, 4, ile 4, somut nesnelerinin ve B
ile B2 troplarinin varoldugu bir dinyada, A4, so-
mut nesnesinin, B-tropu’nu tagimast ile (A, A,)
swraly ikilisinin, B2-tropu’nu tasimast olgular
(durumlary) da vardir. Boylelikle olgularin (du-
rumlarin) varligi onlart olusturan yapitaslarinin
varligindan zorunlu olarak ¢ikar. Dolayistyla, bu
uslamlamaya gore, trop kuramlarinda, yapitasla-
rina ek olarak, olgulara (durumlara) gereksinim
yoktur.
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(4)

Gergek diinya ve olanakl diinya kavramlarini
ve olanaklilik, zorunluluk tiirlerini aciklayabile-
ceksiniz.

Gerek zorunlu veya olumsal dnermelerin metafi-
zik aciklamasi gerekse bu 6nermelerin karsilig
olan durumlarin ya da olgularin zoruniu ya da
olanakli olmasi bu kavramlarin ¢éziimlenmesi-
ne, bunlarin ¢ozimlenmesi de gercek diinya ve
olanakl drinya kavramlarina dayanir. Bir meta-
fizik kuramda, somut nesneler, onlarin 6zellikle-
ri ve her ikisinden olusan yalin olgularin timiine
(bu kurama gore) gercek diinya denilir. Gercek
diinyada yalin durumlar, bazen birbirinden ba-
gimsiz olmayip aralarinda metafiziksel ve bilim-
sel (fiziksel) yasalardan kaynaklanan bagimiilik
iliskileri bulunur. Ancak farkli yalin durumlar ara-
sinda mantiksal yasalardan kaynaklanan iliskiler
bulunamaz. Bu bagimlilik iliskilerini bagdasmaz-
ik iliskisi ve gerektirme iliskisi olmak Uzere ikiye
ayirabiliriz.

Gergek dinyanin kendisi bir olanakli diinya sa-
yilir, cinkii gercek olan veya varolan her sey ola-
naklidir, ama tersi degil. Ger¢cek diinyadan farkls
bir olanakli diinyaya salt olanakl diinya denir.
Salt olanakli diinya, gercek dinya gibi, o diin-
yada-var olan somut nesneleri ve gene o diinya-
da-olgu olan durumlar kapsar. Bir salt olanakli
diinyada varolan bir nesne, gercek dinyada va-
rolan bir nesne olabildigi gibi, varolmayan salt
olanakli bir nesne de olabilir. Tersine gercek diin-
yada varolan bir nesne, bir olanakli dinyada va-
rolan bir nesne olabildigi gibi, baska bir olanak-
It diinyada salt olanakli bir nesne de olabilir.
Gene bir olanakli diinyada olgu olan bir durum,
gercek diinyada olgu olabildigi gibi, baska bir
olanaklt diinyada olgu olan bir durum, gercek
diinyada salt olanakli bir durum da olabilir. Ter-
sine gercek diinyada olgu olan bir durum, bir
olanakli diinyada olgu olabildigi gibi, baska bir
olanakli diinyada salt olanakli bir durum da ola-
bilir. Genel olarak, gercek diinyada varolmayan
her salt olanakli somut nesnenin karsiligi olarak
bu nesnenin varoldugu bir olanakli bir diinya
vardir. Gene gercek diinyada olgu olmayan her
salt olanakli durumun karsiligt olarak, bu duru-
mun olgu oldugu bir olanakli diinya vardir.
Olanakl Diinya: D* K, durumlar kiimesinin K*
alt kiimesince belirlenen bir olanakli diinyadir

ancak ve ancak su iki kosul yerine gelirse: (i) K*

kiimesinin 6gesi olan durumlar arasinda belli bir
cesitten (mantiksal, metafiziksel, ya da fiziksel)
bagdasmazlik iliskisi bulunmaz. (ii) K* kimesi-
nin kimi 6gelerinin ayn: cesitten (mantiksal, me-
tafiziksel, ya da fiziksel) bir gerektirme iliskisi
geregi gerektirdigi ve K, durumlar kiimesinin
6gesi olan her durum K*ktimesinin 6gesidir. Bas-
ka bir deyisle, K*kiimesi s6z konusu gerektirme
iliskisi bakimindan kapalidir.

Buna gore su tanimlart yapabiliriz. 1. Bir duru-
mun D*diinyasinda-olgu olmasi, bu durumun
K* kiimesinin ¢gesi olmasi demektir. 2. Bir so-
mut nesnenin D*diinyasinda-varolmasi, D*
diinyasinda-olgu olan bir durumun yapitast ol-
masi demektir. 3. D*diinyasinda-salt-olanakli-
durum, D*dinyasinda-olgu olmayan bir durum
demektir. 4. D*diinyasinda-salt olanakli nesne,
D*dunyasinda-varolan somut nesnelerin disinda
olan bir nesne demektir. 5. A gibi bir somut nes-
nenin B gibi bir 6zelligi D*diinyasinda-tasima-
st, A'min B 6zelligini tasimasi durumunun D*
diinyasinda-olgu olmast demektir. 6. Bir ozelli-
gin D*diinyasinda-kaplam, bu 6zelligi D*din-
yasinda-tastyan tim somut nesnelerin kiimesi de-
mektir.

Olanaklt diinyalari, mantikca olanakl, metafi-
zikge olanakli ve fizikce olanakli olmak tzere
t¢ ceside ayirabiliriz. Olanakli diinya taniminin
() kosulunda yalniz “mantiksal bagdasmazlik”,
(i) kosulunda ise yalniz “mantiksal gerektirme”
yer alirsa, olanakli diinyaya mantikca olanakl
diinya denir. Yukarida belirtildigi gibi, farkli ya-
lin durumlar arasinda gerek mantiksal bagdas-
mazlik gerekse mantiksal gerektirme iliskisi bu-
lunmadigindan, K, durumlar kiimesinin her alt
kiimesi bir mantik¢a olanakli diinyay: belirler.
Olanakli dinya taniminin (i) kosulunda yalniz
“mantiksal bagdasmazlik” ile “metafiziksel bag-
dasmazlik”, (ii) kosulunda ise yalniz “mantiksal
gereklilik” ile “metafiziksel gerektirme” yer alir-
sa, olanaklt diinyaya metafizikce olanakl diinya
denir. Son olarak, olanakli dinya taniminin (i)
kosulunda “mantiksal bagdasmazlik”, “metafizik-
sel bagdasmazlik” ve “fiziksel bagdasmazlik”in
t¢l birden, (ii) kosulunda ise “mantiksal gerek-

» o«
)

tirme”, “metafiziksel gerektirme” ve “fiziksel ge-
rektirme”nin ¢l birden yer alirsa, olanakli diin-

yaya fizikce olanakl diinya denir.
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Olanakh-diinyada-kaplam kavrami, Unite 3’te
gerek Dogal Kime Adciligi gerekse Benzerlik
(Kumeleri) Adciliginin’nin karsilastigt kaplam-
das ozellikler sorununa bir ¢oziim getirir: Bazi
yuklemlerinin kaplamlarn gercek diinyada ayni-
dir. Ama bu iki yiklemlerin anlamlari farkl ol-
dugundan, farkli ozellikler olmalari gerekir. Yu-
karida sozti gecen kuramlar bu farkliligi ortaya
koyamaz. Ancak bu kuramlarinin bir ¢esit ola-
nakct uzantilarini tasarlayip, Olanakgr Dogal Kii-
me Adciligi ile Olanakg¢t Benzerlik (Kiimeleri)
Adciligr olarak adlandirirsak, bu yeni kuramlar-
da kaplamdas ozellikler sorunun artik bir sorun
olmadigint soyleyebiliriz.

Dilin 6nermeleri her bir olanakli diinyada, ger-
cek dinyadaki dogruluk degerlerinden farkli
dogruluk degeri alabilirler. Nitekim bir ¢zne-yik-
lem 6nermesinin, D* gibi bir olanakli diinyada
aldigt dogruluk degeri, o 6nermenin karsiligi olan
durum D* olanakli diinyasinda olgu ise, dogru,
salt olanakli durum ise yanlis olur. Yalin-olma-
yan onermelerin dogruluk degeri ise, 6zne-ytik-
lem 6nermelerinin dogruluk degerleri ile tek bir
bicimde belirlenir. Buna gore D*olanakli diinya-
sinda dogruluk degeri dogru olarak belirlenen
onermeye D*da dogru 6énerme, dogruluk dege-
ri yanhs olarak belirlenen 6nermeye de D*da
yanls 6nerme denir. D, olarak gosterdigimiz
gercek diinyada dogru ya da yanlis olan bir Oner-
meye, D,da dogru ya D, da yanls yerine, yal-
nizca dogru ya da yanlhs dnerme denir.

Tanim 1: Bir onermenin mantikca olanakly ol-
mast, bu 6nermenin en az bir mantikca olanakli
diinyada dogru olmasi demektir.

Tanim 2: Bir dnermenin mantik¢a zorunlu ol-
masi, bu 6nermenin bitin mantik¢a olanaklt
diinyalarda dogru olmast demektir.

Tanim 3: Bir dnermenin mantikca olanaksiz ol-
mast, bu dnermenin hicbir mantik¢a olanakl
diinyada dogru olmamasi demektir.

Tanim 4: Bir onermenin metafizikce olanakli ol-
masi, bu 6nermenin en az bir metafizikce ola-
nakli diinyada dogru olmast demektir.

Tanim 5: Bir 6nermenin metafizikce zoruniu ol-
masi, bu dnermenin biitiin metafizikce olanakli
diinyalarda dogru olmasi demektir.

Tanim 6: Bir énermenin metafizikce olanaksiz
olmast, bu 6énermenin hicbir metafizikce olanak-
I diinyada dogru olmamast demektir.

Tanim 7: Bir dnermenin fizikce olanakli olmasi,
bu énermenin en az bir fizikce olanakli diinyada
dogru olmast demektir.

Tanim 8: Bir 6nermenin fizikce zorunlu olmasi,
bu 6nermenin biitiin fizikgce olanakl: diinyalarda
dogru olmasi demektir.

Tanim 9: Bir 6nermenin fizikce olanaksiz olma-
st, bu énermenin hicbir fizikce olanakli diinyada
dogru olmamast demektir.

Tanim 10: Bir 6nermenin fizikce olumsal olmasi,
bu dnermenin en az bir fizik¢ce olanakli diinyada
dogru olmast ve en az bir fizikce olanaklt diinya-
da yanlis olmasi demektir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi #/1mli varolanct durum an-
layisinin kabul ettigi durumlardan biridir?
a. Altn Dag’in buza dontismesi
b. Altin Dag'in en yuksek zirvesinin yiiksekliginin
5137 metre olmast
¢. Everest Dagi'nin buza doniismesi
Everest Dagi ile Altin Dag’in en yuksek zirvele-
rinin ayni yikseklikte olmast
e. Supermen’in Everest Dagi'ni yerinden oynata-

bilmesi

2. Asagidakilerden hangisi szki varolanct durum anlayi-
sinin kabul ettigi durumlardan biridir?
a. Everest Dagrnin Asya kitasinda olmast
b. Everest daginin buza dontismesi
c. Everest daginin en ylksek zirvesinin ytiksekligi-
nin 100 metre olmast
d. Everest Dagi ile Altin Dag'in en yuksek zirvele-
rinin ayni ylikseklikte olmast
e. Siupermen’in Everest Dagi’'n:t yerinden oynata-

bilmesi

3. Armstrong’a gore olgunun icerdigi somut nesneler
ile ozelliklerin bilesenler mantigi anlaminda toplami ol-
mamasinin nedeni asagidakilerden hangisidir?
a. Somut nesnelerin varligina inanmamasi
b. Belirlenebilir 6zelliklerin varligina inanmamast
c. Sadece belirlenebilir 6zelliklerin varligint kabul
etmesi
d. Bilesenler mantiginda boyle bir toplamin ifade
edilememesi
e. Aynt somut nesneler ve Ozelliklerin farkli du-

rumlar olusturabilmesi

4. Asagidakilerden hangisi Armstrong’un Tasinma Ii-
kesinin ifadesidir?

Tasima iliskisi soyut bir iliskidir

Sadece somut nesnelerce tasinan 6zellikler vardir

Sadece soyut nesnelerce tasinan ozellikler vardir

e o T

Somut nesnelerle ozellikler arasindaki tek iliski
tasima iliskisidir

e. Hichir somut nesne 6zellik tasimaz

5. Armstrong’a gore olgularin 6zdeslik ol¢iitti asagida-
kilerden hangisidir?

a. Ayni yapitaslarindan olusan ve bu yapitaslarinin
ayni bicimde yapilandirildigi olgular 6zdestir.

b. Tam-benzer yapitaslarindan olusan ve bu yapi-
taslariin ayni bicimde yapilandirildig: olgular
Ozdestir.

¢. Ayni yapitaslarindan olusan olgular 6zdestir.
Tam-benzer yapitaslarindan olusan olgular 6z-
destir.

e. Aynit somut nesneler ve Ozelliklerin toplamin-

dan olusan olgular 6zdestir.

6. C. B. Martin’in gore trop kuramlarinda olgu (genel
olarak, durum) kategorisine gerek olmadigi diistincesi-
ne iliskin ileri strdigt gerekce asagidakilerden hangi-
sidir?
a. Trop kuramlarinda olgularin varliginin reddedil-
mesi
b. Trop kuramlarinda sadece troplarin varliginin
kabul edilmesi
¢. Olgularin varligini yapitaslart olan troplarin var-
liginin sonucu olmast
d. Olgularin troplarin toplami olarak tanimlanmast

Her tropun bir olgu olmast

7. Gerektirme iligkileri ile ilgili olarak asagidakilerden
hangisi yanlistir?
a. Iki durum arasinda metafiziksel gerektirme var-
sa, fiziksel gerektirme de vardir.
b. Tki durum arasinda mantiksal gerektirme varsa,
fiziksel gerektirme de vardir.
¢. Iki durum arasinda mantiksal gerektirme varsa,
metafizik gerektirme de vardir.
d. Tki durum arasinda fiziksel gerektirme varsa,
mantiksal gerektirme de vardir.
e. Iki durum arasinda mantiksal gerektirme varsa,
hem metafiziksel hem de fiziksel gerektirme de

vardir.



190

Metafizik

8. Asagidakilerden hangisi dogrudur?

10.

a.

Mantik¢a olanakli her diinya fizik¢ce de olanakli-
dir

Mantikca olanakli her diinya metafizikce de ola-
naklidir

Mantikca olanakli her diinya hem fizikce hem
de metafizikce de olanaklidir

Fizikce olanakli her diinya metafizikce de ola-
naklidir

Metafizik¢e olanakli her diinya fizikce de ola-
naklidir

Bir dnermenin mantik¢a olanakli olmast ne demektir?

a.

oas T

En az bir mantik¢a olanaklt dinyada dogru ol-
mast

Her mantik¢a olanakli diinyada dogru olmasi
Mantik yasalart geregi dogru olmast

Bir salt olanakli nesne hakkinda olmasi

Her salt olanakli nesne hakkinda dogru olmast

Bir 6nermenin fizikce olanakli olmast ne demektir?

a.

o as T

En az bir fizikce olanakli diinyada dogru olmast
Her fizik¢e olanakli diinyada dogru olmast
Fizik yasalari geregi dogru olmast

Bir somut nesne hakkinda olmasi

Her somut nesne hakkinda dogru olmast

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

10. a

Yanitiniz dogru degilse, tnitenin “Durum ve
Olgu Cesitleri ile Anlayislart” bolimtnt yeni-
den okuyun. Ilimlt varolanct durum anlayisinda
gercek durumlar ile sadece varolan somut nes-
neleri iceren salt olanakli durumlara yer verilir.
Altun dag ya da Stipermen gibi salt olanakli nes-
neleri iceren durumlar ise kabul edilmez.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Durum ve Ol-
gu Cesitleri ile Anlayislar1” bolimiini yeniden
okuyun. Siki varolanct durum anlayisinda sade-
ce gercek durumlara yer verilir. Altin dag ya da
Stipermen gibi salt olanakli nesneleri iceren du-
rumlar ile varolan nesneleri icerdigi halde salt
olanakli olan durumlar ise kabul edilmez.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Armstrong’un
Olgu Kurami” boliimtint yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Armstrong’un
Olgu Kurami” boliimtnt yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, Ginitenin “Armstrongun
Olgu Kurami” boliimtinti yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Trop Kuramlart
ve Olgu Kategorisi” bolimiini yeniden okuyun.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ger¢ek Diinya
ve Olanakli Diinyalar” bolimiint yeniden oku-
yun. Ornegin, suyun normal kosullarda 100 de-
rece santigrada kadar isitilmast suyun kaynama-
st fizikce gerektirir ama mantikca gerektirmez.
Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ger¢ek Diin-
ya ve Olanakli Diinyalar” bolimint yeniden
okuyun.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ger¢cek Diin-
ya ve Olanakli Diinyalar” bolimiint yeniden
okuyun.

Yanitiniz dogru degilse, tinitenin “Ger¢ek Din-
ya ve Olanakli Diinyalar” bolimiint yeniden
okuyun.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Ontimdeki kalemin tahtadan yapilmis olmasinin meta-
fizikce gerektirdigi bir durum, bu kalemin bir somut
nesne olmasi, fizik¢ce gerektirdigi bir durum ise bu ka-

lemin kirilabilir olmasidir.

Sira Sizde 2

Ayni somut nesnenin gtindelik dilde birden cok adla
anildigi duruma, ayni ilimizin giindelik dilde hem “Sa-
karya” hem de “Adapazari” olarak anilmasini; ayni 6zel-
ligin gindelik dilde birden cok adla anildigi duruma,
“yaslt” ile “kocamis” sozctiklerinin aynt 6zelligi dile ge-

tirmesini ornek verebiliriz.

Sira Sizde 3

P onermesi metafizikce zorunlu oldugunda asagidaki
onermelerden her biri metafizikce olanaksizdir.

a. ~P metafizikce olanaksizdir. Clinki P her metafizik-
¢e olanaklt diinyada dogru, dolayistyla ~P her metafi-
zikce olanakli diinyada yanlistir.

b. P — ~P metafizik¢e olanaksizdir. Clinkti P her meta-
fizikce olanakli diinyada dogru, dolayisiyla ~P her meta-
fizikce olanakli diinyada yanlistir. O zaman da, P — ~P
her metafizikce olanakli diinyada yanlistir.

c. PA ~P onermesi her P dnermesi icin her metafizikce
olanakli diinyada yanlistir. Dolayistyla, P A ~P 6nerme-
si her P 6nermesi icin metafizikce olanaksizdir.
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