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EN QUE CASOS ESTA PERMITIDO DESECHAR DEMANDAS.

Conforme la Ley de Amparo las causas por las que le esta
permitido al Juez de distrito o al Tribunal Colegiado desechar
o tener por no interpuesta una demanda de amparo son las

siguientes:

I. En amparo Indirecto:

a) Si existiera causa manifiesta e indudable de

improcedencia la desechara de plano.

Articulo 113. EIl 6rgano jurisdiccional que conozca del juicio
de amparo indirecto examinara el escrito de demanda y si
existiera causa manifiesta e indudable de improcedencia la

desechara de plano

b) Si no se subsanan las deficiencias, irregularidades u
omisiones de la demanda dentro del plazo de cinco

dias.

Articulo 114. EIl 6rgano jurisdiccional mandara requerir al
promovente que aclare la demanda, sefialando con precisidon
en el auto relativo las deficiencias, irregularidades u

omisiones que deban corregirse, cuando:

I. Hubiere alguna irregularidad en el escrito de

demanda;

Il. Se hubiere omitido alguno de los requisitos que

establece el articulo 108 de esta Ley;
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Ill. No se hubiere acompanado, en su caso, el
documento que acredite la personalidad o éste resulte

insuficiente;

IV. No se hubiere expresado con precision el acto

reclamado; y

V. No se hubieren exhibido las copias necesarias de la

demanda.

Si no se subsanan las deficiencias, irregularidades u
omisiones de la demanda dentro del plazo de cinco dias, se

tendra por no presentada.

En caso de falta de copias, se estara a lo dispuesto por el
articulo 110 de esta Ley. La falta de exhibicion de las copias
para el incidente de suspension, so6lo dara Ilugar a la

postergacién de su apertura.

II. En amparo directo:

a) Por encontrar motivo manifiesto e indudable de

improcedencia.

Articulo 179. El presidente del tribunal colegiado de circuito
debera resolver en el plazo de tres dias si admite Ila
demanda, previene al quejoso para su regularizacién, o la
desecha por encontrar motivo manifiesto e indudable de

improcedencia.

b) Si el quejoso no cumple el requerimiento en un plazo

de cinco dias.

Articulo 180. Si hubiera irregularidades en el escrito de

demanda por no haber satisfecho los requisitos que establece
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el articulo 175 de esta Ley, el presidente del tribunal
colegiado de circuito sefalara al promovente un plazo que no
excedera de cinco dias, para que subsane las omisiones o

corrija los defectos precisados en la providencia relativa.

Si el quejoso no cumple el requerimiento, el presidente del
tribunal tendra por no presentada la demanda y lo comunicara

a la autoridad responsable.

Conclusién: En ambas vias las causas son las mismas, por
no cumplir con los requerimientos y por existir un motivo

manifiesto e indudable de improcedencia.

En este capitulo el lector aprendera a detalle los supuestos
en que puede ser desechada una demanda o cuando se tiene
por no presentada, para mejor comprensién del tema Ila
dinamica es mediante preguntas y respuestas, dichas
respuestas encuentran sustento en una minuciosa seleccidn
de tesis y jurisprudencias, lo cual proporciona certeza

juridica sobre su contenido.

1. ¢Cuales son los requisitos basicos o

esenciales de la demanda de amparo? Conforme la

Tesis: 1.110.A.2 K los Unicos que, en su caso, pudieran
estimarse que tienen ese caracter son: el nombre del
quejoso, la autoridad responsable y el acto reclamado; por
ende, es incuestionable que el Juez de Distrito debe requerir
al promovente del amparo, cuando con los datos aportados en
la demanda sea posible hacerlo, a efecto de que subsane la
omisién en que incurrié, aun cuando se trate de varios
requisitos y no desechar la demanda por motivo manifiesto e

indudable de improcedencia.
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2. (Cual es el alcance de la expresién motivo

manifiesto e indudable de improcedencia?

Conforme la Tesis: 1.60.C. J/19 se deduce que los motivos
manifiestos e indudables de improcedencia que afecten a la
demanda de amparo deben ser evidentes por si mismos, o
sea, que sin ulterior comprobaciéon o demostracién surjan a la
vista haciendo inejercitable la accién de amparo, pues si se
invocan en el auto desechatorio de la demanda razones que
puedan ser materia de debate, ya no se esta en presencia de
los supuestos exigidos por el precepto citado, dado que los
adjetivos "manifiesto", significa claro, evidente y el
"indudable", a su vez indica cierto, seguro, que no puede

dudarse.

Si la improcedencia de la accién constitucional que se intenta
no es patente y clara, esto es motivo suficiente para proveer
sobre la admisién de la demanda, ya que la conclusién de
desechamiento es de estricta excepcién debido a la idea del
legislador de que las partes tengan amplia oportunidad de
defensa en el juicio, para que de esta manera puedan
acreditar en la audiencia constitucional o antes de ella, si es
o0 no fundada la causa de improcedencia, esto se debe a que
la admisién de la demanda, no impide al Juez un

pronunciamiento a este respecto con posterioridad.

3. ¢Qué debe entenderse por manifiesto e

indudable? Conforme la Tesis: [1.10.20 K, se entiende por

"manifiesto", lo que se advierte en forma patente vy
absolutamente clara, y por "indudable", cuando se tiene la

certeza y plena conviccién de algun hecho.

4. ;Cuando se presenta un motivo manifiesto e

indudable de improcedencia? Conforme la Tesis:

l[.160.A.11 l, el motivo manifiesto e indudable de
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improcedencia se presenta “Cuando la improcedencia no
requiere de mayor demostracién, sino que se advierte de
manera clara y directa unicamente del contenido de Ila
demanda citada, sus anexos y, en su caso, de los escritos
aclaratorios, sin necesidad de conocer el informe justificado
de las autoridades responsables o contar con mayores
elementos de prueba para definir la procedencia del juicio,
pues si para ello es menester conocer o contar con éstos, lo
prudente y razonable es admitirla a tramite, brindando asi la
oportunidad al accionante de desestimar las causas de
improcedencia relativas, y sélo, en caso contrario, podra

decretarse el sobreseimiento en el juicio.”

6. ¢La facultad de desechar una demanda de
amparo por un motivo manifiesto e indudable de

improcedencia precluye? La respuesta es no, conforme
la Tesis: XXIl.10.P.A.56 K, de los articulos 113 y 114 de la

Ley de Amparo no se advierte que si la demanda de amparo
no se admite a tramite en el primer acuerdo, por haberse
mandado prevenir al quejoso para que llenare los requisitos
omitidos, hiciere las <correcciones que corresponda, o
presentare las copias faltantes, precluya la facultad del
6rgano jurisdiccional para decretar su inadmisién en un

acuerdo subsecuente.

En efecto, de una interpretacién armodnica de su contenido, se

colige lo siguiente:

a) Si el Juez de Distrito al examinar la demanda encontrare
motivo manifiesto e indudable de improcedencia la desechara
de plano, lo que puede llevar a cabo en el acuerdo inicial en

que provee sobre su presentacion; vy,

b) Si el juzgador, por el contrario, advierte alguna

irregularidad, omisiéon o deficiencia en el escrito, y una vez
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subsanadas éstas, surge de los datos proporcionados por el
promovente un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, puede entonces desechar la demanda en un

acuerdo subsecuente.

Por tanto, el Juez de Distrito puede ejercer dicha facultad en
cualquiera de los anteriores supuestos, ya que el estudio de
las causas de improcedencia de la demanda no precluye por
ser una cuestion de orden publico y de analisis oficioso, por
lo que no cabe establecer que sea propio de un determinado

periodo, fuera del cual no pueda realizarse.

7. ¢Un Tribunal Colegiado puede desechar una
demanda de amparo por una causal distinta a la

que estimo el Juez de Distrito? La respuesta es si,
conforme la Tesis: 2a./J.153/2008, la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién ha establecido que el juzgador de
amparo, en primera o segunda instancia, tiene el deber de
analizar las causas de improcedencia, incluso oficiosamente,
por ser de orden publico, por tanto el 6rgano que examina el
juicio de amparo en segunda instancia, puede estudiar las
causas de improcedencia que advierta, aunque no hayan sido
consideradas por el Juez; lo anterior permite concluir que un
Tribunal Colegiado de Circuito esta facultado para confirmar
el desechamiento de una demanda de amparo, apoyado en
una causa de improcedencia diferente a la observada por el
Juez de Distrito, por ser un requisito propio del momento
procesal en que se actua, y por tanto, el motivo de
improcedencia que aprecie bajo una vision distinta a la del a

quo, debe ser manifiesto e indudable.

En amparo directo cuando se desecha una demanda ¢Se debe
dar vista al quejoso?, conforme la Tesis: XXVII.30.93 K, el

articulo 179 de la Ley de Amparo dispone que el presidente
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del Tribunal Colegiado de Circuito, al recibir una demanda,
en el plazo de tres dias debe analizarla y resolver si la
admite, previene al quejoso para su regularizacion, o la
desecha por encontrar un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia. Como se advierte, este precepto no autoriza a
dar vista al quejoso con la causa de desechamiento como si

fuera una "posible causa de improcedencia".

Por tanto, si dicho Magistrado |la desechd de plano porque en
el auto admisorio advirtio un motivo manifiesto e indudable
de improcedencia, es innecesario otorgar al quejoso
previamente la mencionada vista en términos del articulo 64,
parrafo segundo, de dicha ley; sin que lo anterior lo deje
inaudito, pues contra esa determinacién puede interponer el
recurso de reclamaciéon previsto por el articulo 104 de la ley
mencionada, en el cual podra expresar lo que a su interés
convenga en relacién con la causa de improcedencia

advertida en el auto que desechd su demanda.

Lo que satisface su derecho de audiencia, atento al propésito
subyacente en la sustanciacion y resolucién de |la
reclamacion (revisién del acuerdo que desecha la demanda
por un motivo manifiesto e indudable de improcedencia). Asi,
para el Tribunal Colegiado de Circuito, la vista a que refiere
el articulo 64 citado, esta prevista para el caso de que la
demanda de amparo directo ya ha sido admitida y, en la
sustanciacion posterior a la admisién, el érgano colegiado
advierte una posible causa de improcedencia, acorde con la
jurisprudencia P./J. 51/2014 (10a.), del Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacidén

9. ¢La existencia de juicios de amparo directo,

indirecto o en revision es un motivo manifiesto e

PAGINA 8



indudable de improcedencia? La respuesta es no,

conforme la Tesis: XI1X.20.P.T.1 K, la existencia de juicios de
amparo directo, indirecto o en revision no constituye una
causa manifiesta e indudable de improcedencia que amerite
su desechamiento, en virtud de que para determinar si la
autoridad responsable al dictar el acto reclamado no tenia
plenitud de jurisdiccién, o si existe identidad entre |los
motivos de inconformidad analizados en los amparos o
recursos anteriores, con los planteados en la dltima
demanda, es necesaria la valoracién de las pruebas relativas
a las diversas ejecutorias de los juicios de amparo tramitados
con antelacion, estudio que es propio de la sentencia y ello
no implica que la hipétesis de improcedencia sea manifiesta e
indudable.

10. ¢,Se puede desechar una demanda por Ila

inexacta precision de los actos reclamados? No,

conforme la Tesis: |I.10.A.30 K, si el auto mediante el cual se
desecha una demanda de amparo refleja que el juzgador
construyd su determinacion a partir de una inexacta precisién
de los actos reclamados, que revela su omision de prevenir al
agraviado, para que aclarara su escrito inicial respecto de
éstos, se debe <concluir que dicho proveido es ilegal
simplemente porque no puede actualizarse de forma
manifiesta e indudable alguna hipdtesis de improcedencia

ante la violacion procedimental en que incurrid el juzgador.

11. ¢Es correcto desechar una demanda de

amparo por extemporanea? La respuesta es si,
conforme la Tesis: 1.50.T.166 L, si el propio quejoso reconoce
haber tenido noticia del acto reclamado en determinada
fecha, y ante esa situacién el Juez de Distrito estima que el

amparo fue presentado fuera de tiempo, tal consideracidon es
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correcta, no obstante que el impetrante aludiera ademas a
actos diversos y posteriores, ya que no existe razén para
alterar lo decidido, tomando en cuenta que la demanda es
desechada en su totalidad y, por su caracter indivisible, no

es dable ordenar su aceptacion parcial.

12. ¢(Existe alguna excepciéon para no desechar

la demanda por extemporanea? La respuesta es un

tanto casuistica, conforme laTesis: II1.50.C.1 K Aun cuando
por regla general el reconocimiento del quejoso acerca del
dia en que se enterd de los actos que combate es suficiente
para, en su caso, desechar la demanda de amparo por
extemporanea, el caso de excepcion lo constituye cuando
aquél refiere que en realidad tuvo tal conocimiento en una
fecha distinta (obviamente posterior a la admitida), lo que
probara en su oportunidad. Consiguientemente, debe
tramitarse el juicio de amparo para que el agraviado pueda
defenderse y probar su afirmacién, sin perjuicio de que el
Juez de Distrito pueda sobreseer apoyado en la causal de

consentimiento tacito.

13. ¢Es correcto desechar una demanda de
amparo o algun recurso por carecer dicho

escrito de firma? La respuesta es si, conforme la Tesis:

2a. XXI11/2018, conforme al articulo 30. de la Ley de Amparo,
las promociones en los juicios de amparo deben formularse
por escrito, mediante formato impreso o] documento
electrénico, debiendo contener, en el primer caso, la firma
autoégrafa del promovente vy, en el segundo, su firma
electrénica, la cual producira los mismos efectos que |la
autégrafa, o excepcionalmente la huella digital pues es un

simple papel en el que no se incorpora la voluntad del
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quejoso o recurrente de presentarlo. De esta manera, la firma
de quien interpone un recurso o cualquier otro medio de
defensa previsto en la Ley de Amparo, constituye un signo
expreso e inequivoco de su voluntad de instar la nulidad de
un acto ante el tribunal de amparo, razén por la cual, se
traduce en un requisito esencial de validez que condiciona su
procedencia, de ahi que si una promocién carece de la firma
autografa o electronica procede su desechamiento, ya que
ello impide tener certeza de la autenticidad del documento,
porque para probar la voluntad del recurrente es necesario
tener certidumbre de su intencién de interponer el medio de

impugnacion intentado.

14. ;Existe una excepcidéon para el supuesto de

que la demanda o recurso carezca de firma? La

respuesta es si, conforme laTesis: 2a./J. 32/2011 Con
fundamento en el articulo 30. de la Ley de Amparo es dable
presumir que, por regla general, todas las promociones
recibidas en las oficialias de partes de los Organos
jurisdiccionales, dentro del juicio de amparo, se presentaron
en original y con firma autégrafa, al ser éste un requisito
esencial necesario para acreditar tanto la voluntad del
suscriptor para realizar el acto procesal correspondiente,
como la autenticidad del documento y, en consecuencia,
lograr la eficacia prevista en la ley. Por otra parte, en
términos del Manual General de Puestos del Consejo de la
Judicatura Federal, los servidores publicos que colaboran en
las oficialias de partes de los 6érganos jurisdiccionales
cuentan, entre otras facultades, con la de denegar las
promociones que no cumplan con los requisitos de ley, lo que
les obliga a revisar, entre otros elementos, si fueron
recibidas en original y con firma autégrafa y, a fin de
respetar las garantias de legalidad vy <certeza, deben
relacionar esta circunstancia en el acuse o razon

correspondiente. Por tanto, si al recibir una promocién dentro

PAGINA 11



del juicio de amparo no anotan, en la razén o acuse
correspondiente, que se presentd sin firma autografa del
promovente, es valido presumir que se exhibié en original y

con la signatura referida.

15. ¢Es un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia que exista jurisprudencia

exactamente aplicable al caso? La respuesta es si,
conforme la Tesis: XXVIlI.10.(VIIl Regiéon) 6 K, la Segunda

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis
2a. LXXI/2002, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, julio de
2002, pagina 448, de rubro: "DEMANDA DE AMPARO. DE NO
EXISTIR CAUSA DE IMPROCEDENCIA NOTORIA E
INDUDABLE, O DE TENER DUDA DE SU OPERANCIA, EL
JUEZ DE DISTRITO DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO
DESECHARLA DE PLANO.", definié que un motivo manifiesto
e indudable de improcedencia del juicio de amparo es aquel
que esta plenamente demostrado, toda vez que se ha
advertido en forma patente y absolutamente clara de Ila
lectura de la demanda, de los escritos aclaratorios o de los
documentos que se anexan a esas promociones, de manera
que aun en el supuesto de admitirse la demanda vy
sustanciarse el procedimiento, seria imposible arribar a una
conviccién diversa, independientemente de los elementos que
pudieran allegar las partes. Sobre esa base, sera motivo
manifiesto e indudable de improcedencia la existencia de
jurisprudencia exactamente aplicable al caso, en la que se
define cierto aspecto que directamente da Ilugar a la
actualizacion de una causa de improcedencia de ese medio de
control constitucional, no desvirtuable con posterioridad a la
admision de la demanda, porque si la aplicacion de la
jurisprudencia, la cual es obligatoria en términos de |los
articulos 192 y 193 de la ley de la materia, presupone el

examen de su adecuacién concreta al asunto que mediante
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ella pretende fundamentarse o directamente resolver,
entonces, es precisamente ese solo ejercicio de subsuncidn
el que dara pie a que el juzgador de amparo advierta de
manera clara y evidente que, por sus elementos, Ila
pretension que se somete a su potestad tiene las mismas
caracteristicas que el asunto que origindé la formacién de la
jurisprudencia, de suerte que si en ésta se dilucida un
aspecto que directamente produce Ila improcedencia del
juicio, para efectos del desechamiento de la demanda, tal
hipétesis debe considerarse como manifiesta e indudable

respecto del caso concreto.

16. ¢La omisién de no cumplir con la protesta de
decir verdad en la demanda puede dar motivo a

que esta se tenga por no presentada? La respuesta

es si, en la décima época no existe jurisprudencia definida al
respecto sin embargo en la novena época el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia definio en la Tesis: P./J. 127/99,
determino que “Al senalar el articulo 116, fraccién IV de la
Ley de Amparo, como requisito en la demanda, el relativo a
que el quejoso manifieste "bajo protesta de decir verdad" los
hechos o abstenciones que le consten y que constituyen los
antecedentes del acto reclamado o fundamento de Ilos
conceptos de violacién, establecidé, con este requisito legal,
que no constituye una férmula sacramental o solemne, la
obligacién a cargo del quejoso de manifestar que su relato de

hechos lo hace con sujecion a la verdad.

Ahora bien, la omisién de esa declaraciéon, puede llevar al
juzgador a tener por no interpuesta la demanda, en caso de
que el solicitante del amparo no llene ese requisito cuando
sea prevenido para ello, de conformidad con el articulo 146
de la Ley de Amparo. De igual forma, el hecho de que, aun

habiendo realizado la protesta de decir verdad, el quejoso
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incurra en falsedad, lo hace acreedor a las sanciones
privativas de libertad o pecuniarias, establecidas en el
articulo 211 de la Ley de Amparo. De ahi que Ila frase
"Protesto lo necesario", que aparece comunmente al final de
una demanda, como expresidon de cortesia y que deja ver que
el ocursante manifiesta a la autoridad sus respetos,
atenciones y consideraciones no puede ser utilizada en
sustitucion de la protesta de decir verdad, establecido como
requisito en la demanda de amparo, ya que ambas

expresiones tienen contenidos y finalidades distintas.”

17. ¢La protesta de decir verdad Ila puede

realizar una persona distinta al quejoso? La

respuesta es no, conforme Ila Tesis: 1a./J. 50/2014, el
articulo 108, fraccién V, de la Ley de Amparo establece que
la demanda debera formularse por escrito, en la que bajo
protesta de decir verdad exprese cuales son los hechos o las
abstenciones que constituyan Ilos antecedentes del acto
reclamado, o que sirvan de fundamento a los conceptos de
violacion, lo que implica que la satisfaccién de este requisito
formal debe realizarse forzosamente por quien promueve la
demanda. Lo anterior es asi, en virtud de que la accidén de
amparo constituye wun derecho subjetivo procesal para
promover y mantener un juicio ante un érgano jurisdiccional,
el cual se rige por el principio de instancia de parte
agraviada, pues es el titular de la accidén en quien recae el
perjuicio que ocasiona el acto reclamado y le constan los
hechos ocurridos y narrados; ademas, estos elementos
generan certeza en el juzgador para desplegar todas sus

facultades relativas al juicio de amparo indirecto.

Consecuentemente, el autorizado en los términos amplios a
que se refiere el articulo 12 de la citada ley, no esta

facultado para desahogar la prevencidon relativa a que se
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manifieste un antecedente "bajo protesta de decir verdad"
que se omitié6 en la presentacion de la demanda, pues al
constituir un acto de caracter personalisimo que sé6lo puede
realizar quien la promovio, no puede quedar comprendido
dentro de los necesarios para la "defensa de los derechos del
autorizante", ya que ello se traduciria en que el autorizado
hiciera suyos hechos que no le constan y que ocurrieron con
anterioridad a dicha presentaciéon; ademas de que Ilos
derechos y las obligaciones procesales que conlleva su
autorizacion no pueden equipararse a un mandato judicial y
sus facultades procesales se otorgan a partir de esa

presentacién y no antes.

18. ¢La omision de no cumplir con la prevencién
para exhibir copias es motivo suficiente para

tener por no presentada la demanda de amparo?

Al respecto no existe tesis definida, sin embargo la Tesis:
VI1.30.A.33 K de la novena época nos da algo de Iluz al
respecto, en ella estableciéo que “De los articulos 86 a 91 de
la Ley de Amparo que regulan el tramite, sustanciacién vy
resolucién del recurso de revision se advierte que Ila
intencién del legislador fue dotar de facultades al Juez de
Distrito para que, en el supuesto de falta de exhibiciéon de
copias, pudiera efectuar la prevencién correspondiente y, en
su caso, tenerlo por no interpuesto; pero no pretendidé que el
Tribunal Colegiado de Circuito, fungiendo como érgano
revisor, careciera de facultades para apreciar si dicha
prevencién fue o no cumplida, o si ello ocurrié fuera del
término legal, ya que la atribucion para calificar la debida
interposicion del recurso no corresponde en exclusiva al
6rgano revisado, sino que también la tiene el revisor, quien
ademas de tener competencia para desechar, admitir vy
resolver dicho medio de defensa, es el encargado de velar

porque el procedimiento del juicio se haya seguido con las
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formalidades legales y con el debido equilibrio procesal entre

las partes.

Por ello, el 6rgano colegiado puede tener por no interpuesto
el aludido recurso si el Juez de Distrito lo admitiéo a pesar de
que el recurrente incumplié con la prevencion de presentar el
numero de copias necesarias del escrito de expresion de
agravios en el término legal, pues no puede reputarse como
consentido el pronunciamiento del a quo de tener por
interpuesta la revisiéon, si finalmente es al Tribunal Colegiado
de Circuito a quien compete decidir en definitiva sobre su
admisién o desechamiento, lo que implica que también
detente la facultad para hacer la respectiva declaratoria de
no interposicién, mas aun porque con motivo del recurso

reasume la jurisdiccién del juicio de amparo.”

Dicha tesis habla en especifico de la presentacién del
recurso de revision sin embargo aplicando su contenido de
forma analoga podemos establecer que si en el recurso de
revisién el no cumplir con dicha prevencién procede el tener
por no interpuesta la demanda de amparo con mas razdén es

estimable que se aplica también para la demanda de amparo.

19. ¢Existe excepcidén para no exhibir copias? La
respuesta si y el fundamento es cuando se trate de los
supuestos previstos en ese sentido en los articulos 88,
parrafo cuarto, 100, parrafo tercero, 110, parrafo segundo,

177, parrafo segundo de la Ley de Amparo .

Articulo 88, parrafo cuarto, “Cuando no se haga la
transcripcion a que se refiere el parrafo primero o no se

exhiban las copias a que se refiere el parrafo anterior, se
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requerira al recurrente para que en el plazo de tres dias lo
haga; si no lo hiciere se tendra por no interpuesto el recurso,
salvo que se afecte al recurrente por actos restrictivos de la
libertad, se trate de menores o de incapaces, o se afecten
derechos agrarios de nucleos de poblacidéon ejidal o comunal o
de ejidatarios o comuneros en lo individual, o quienes por sus
condiciones de pobreza o marginacién se encuentren en clara
desventaja social para emprender un juicio, en los que el

6rgano jurisdiccional expedira las copias correspondientes.”

Articulo 100, parrafo tercero, “Cuando no se exhiban las
copias a que se refiere el parrafo anterior se requerira al
recurrente para que en el plazo de tres dias lo haga; si no lo
hiciere, se tendra por no interpuesto el recurso, salvo que se
trate de actos restrictivos de la libertad o que afecten
intereses de menores o0 incapaces o de trabajadores o
derechos agrarios de nucleos de poblaciéon ejidal o comunal o
de ejidatarios o comuneros en lo individual, o quienes por sus
condiciones de pobreza o marginaciéon se encuentren en clara
desventaja social para emprender un juicio, en los que el

6rgano jurisdiccional expedira las copias correspondientes.”

Articulo 110, parrafo segundo, “El 6rgano jurisdiccional de
amparo, de oficio, mandara expedir las copias cuando el
amparo se promueva por comparecencia, por via telegrafica o
por medios electrénicos, lo mismo que en asuntos del orden
penal, laboral tratandose de los trabajadores, cuando se
puedan afectar intereses de menores 0 incapaces, asi como
los derechos agrarios de los nucleos de poblacién comunal o
ejidal o de los ejidatarios o comuneros, asi como cuando se
trate de quienes por sus condiciones de pobreza o
marginacion se encuentren en clara desventaja social para

emprender un juicio.”

Articulo 177, parrafo segundo, “La autoridad responsable,

de oficio, mandara sacar las copias en asuntos del orden
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penal, laboral tratandose de los trabajadores, cuando se
puedan afectar intereses de menores o incapaces, asi como
los derechos agrarios de los nucleos de poblacion comunal o
ejidal o de los ejidatarios o comuneros, o de quienes por sus
condiciones de pobreza o marginacién se encuentren en clara
desventaja social para emprender un juicio, o cuando la

demanda sea presentada por via electrénica.”

Otra excepcion es la relativa a que no es necesario exhibir
copias de las pruebas documentales que anexen a su
demanda, lo anterior con fundamento en la Tesis: XXVII.30.9
K, la cual establece que conforme a los articulos 108,
fraccion | y 114, fraccién IlIl, de la Ley de Amparo, el unico
documento inherente a la demanda de amparo indirecto es el
que se anexa para acreditar la personalidad del promovente
que actua a nombre del quejoso, pues se trata de comprobar
un presupuesto procesal sin el cual no prospera la accion
constitucional, ya que su falta amerita prevencién, cuyo
incumplimiento ocasiona tener por no presentada la demanda;
por ello, cualquier otro documento que se acompafie a la
demanda, aun cuando sea un anexo de ésta, so6lo tendra la
calidad de prueba documental, ya que puede ser exhibida
hasta antes de la audiencia constitucional, en términos del
numeral 119, segundo parrafo, de la citada ley. Por
consiguiente, aun cuando el articulo 110 sefala que los
quejosos deberan exhibir copias de su demanda para traslado
a las demas partes, ello no implica que deban exhibir copia
de las pruebas documentales que anexen a dicho escrito,
pues esto conllevaria generar al quejoso una carga procesal
no prevista en la ley y, por lo mismo, no es obligacién del
Juez de Distrito obtener oficiosamente las copias de esos

documentos para efectuar ese traslado.

Una ultima excepcidon es la siguiente, cuando un Juez de

Distrito tiene por no presentada una demanda de amparo sélo
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porque el quejoso, al desahogar la prevencién respectiva,
omitiéo exhibir un juego de copias de su escrito aclaratorio,
transgrede la nueva regulacién que en materia de derechos
humanos rige en el Estado Mexicano, al realizar wuna
interpretacién literal del articulo 146, parrafo segundo, de la
Ley de Amparo, pues al tenerla por no presentada por esa
circunstancia, se le impide a aquél el acceso al medio
procesal de defensa del derecho respectivo y, eventualmente,
la proteccion judicial requerida y la plena restitucién de sus

derechos violados.

Lo anterior, porque si bien es cierto que el juicio de amparo
se sustancia y resuelve <con arreglo a las formas vy
procedimientos que se determinan en la propia ley, siendo
obligatorio aplicar su articulo 146, también lo es que ello no
debe hacerse literalmente, sino en forma valorativa -no soélo
descriptiva ni prescriptiva- de manera que permita al quejoso
hacer uso efectivo del procedimiento establecido para Ila
proteccion de sus derechos, atendiendo al conjunto de
principios que rigen independiente e indivisiblemente el plano
procesal en el juicio de amparo: pro persona, pro actione,
tutela judicial efectiva y de interpretaciéon conforme; eligiendo
de las diversas interpretaciones posibles de la norma, aquella
que ofrezca una mayor proteccién, evitando formalismos e
interpretaciones no razonables u ociosas que impidan o
dificulten el enjuiciamiento de fondo, la auténtica tutela

judicial y la solucidon del conflicto.

Consecuentemente, a fin de evitar mayores dilaciones y en
atencion al principio iura novit curia, el Juez, motu proprio,
debe tomar en cuenta la nueva regulacién y normatividad que
en materia de derechos humanos existe, realizar Ila
interpretaciéon mas eficaz del mencionado articulo, y requerir

nuevamente al quejoso para que, en el término de tres dias,
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exhiba Ila copia faltante, lo anterior conforme IlaTesis:
.40.A.8 K.

20. ;En amparo directo la autoridad responsable
puede tener por no presentada una demanda de

amparo? La respuesta es no, conforme la Tesis: 1V.20.13

K, ninguna facultad asiste a la autoridad responsable para
tener por no presentada una demanda de amparo directo, aun
en el caso de que se reclame una resolucién que no pone fin
al juicio, pues en términos del articulo 179 de la Ley de
Amparo, es facultad exclusiva del Tribunal Colegiado y no de
la autoridad responsable desechar la demanda de amparo por
notoriamente improcedente, o bien tenerla por no interpuesta
en las hipotesis de los articulos 179 y 180 de la Ley de
Amparo, debiendo I|a autoridad responsable concretar su
actuacién, conforme a los articulos 178 de la misma Ley, a
recibir la demanda, asentar al pie del escrito la fecha en que
fue notificado el quejoso de la resolucién reclamada, la en
que se presentd el escrito y los dias inhabiles que mediaron
entre ambas fechas, prevenir al quejoso que exhiba en su
caso las copias de la demanda necesarias y remitirla al
6rgano colegiado con los autos originales de no existir
inconveniente legal, asi como, colateralmente, decidir sobre

la solicitud de suspension del acto reclamado.

21. sLa omision de no senalar el domicilio
particular del quejoso es motivo para no tener

por presentada la demanda de amparo? La

respuesta es no, conforme la Tesis: 2a./J. 47/2002, el
articulo 116, fraccién |, de la Ley de Amparo establece que la
demanda debera formularse por escrito, en el que se
expresaran el nombre y domicilio del quejoso y de quien

promueve en su nombre, lo cual no implica que el promovente
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del juicio de garantias tenga que sehfalar, en lo que respecta
a su domicilio, uno de caracter particular, sino que el
legislador unicamente le impuso el deber de indicar un lugar
donde le resulte mas practico, comodo o conveniente recibir
las notificaciones que tengan que hacérsele de manera

personal.

Este criterio es congruente con el adoptado por el legislador
en otros ordenamientos como, por ejemplo, en los articulos
305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, 255 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y
739 de la Ley Federal del Trabajo, de los que se desprende
que lo que la ley exige al interesado, en su primera
comparecencia, no es el sefnalamiento de su domicilio
particular, sino el de un lugar donde reside la autoridad
judicial ante quien se acude, para que puedan efectuarse
todas las notificaciones personales que fueren necesarias

dentro del juicio.

Lo antes expuesto se robustece con la circunstancia de que
cuando el peticionario de garantias se abstiene de sefialar un
domicilio, la ley de la materia prevé, en su articulo 30,
fraccion |1, una solucidén tendiente a garantizar el desarrollo
expedito del proceso, consistente en que cuando el agraviado
no cumpla con la carga de designar domicilio ubicado en el
lugar del juicio ni la casa o despacho para oir notificaciones,
éstas se haran mediante lista, medida que es acertada, pues
la garantia dispuesta en el articulo 17 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, conforme a la cual
la imparticion de justicia debe ser pronta y expedita, obliga a
considerar que en todos los juicios deben regir principios
que, orientados a satisfacerla, permitan a los gobernados un
efectivo acceso a aquélla, principios que evidentemente son
aplicables al juicio de amparo, por cuanto éste se halla

instituido en los articulos 103 y 107 del Ordenamiento
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Fundamental, como el medio de control de la
constitucionalidad de los actos de las autoridades publicas en
defensa de los derechos fundamentales de los gobernados,
por lo que el sefalamiento del domicilio del quejoso no es
inexcusable sino sélo conveniente para éste, pues aun si

falta, es subsanable para la marcha del procedimiento.

22. ¢Procede el desechamiento cuando el
quejoso no acredite los hechos narrados en su

demanda? La respuesta es no, conforme la Tesis: IIl.10.A.

J/4, resulta incorrecto el desechamiento que decrete un Juez
de Distrito aludiendo que el quejoso no demostré los hechos
y circunstancias narrados en su demanda, pese que fue
requerido para ello, ya que dicho motivo invocado por el Juez
bien puede ser desvirtuado durante el juicio, al estar el
agraviado en aptitud de ofrecer pruebas, incluso hasta la
audiencia constitucional; por lo que en estos casos es
preferible admitir la demanda pues, de no ser asi, se dejaria
al promovente en completo estado de indefensidon al no darle
oportunidad de allegar al juicio los elementos de conviccidn

que justifiquen el ejercicio de su accién.

23. ¢Si la autoridad sefnalada como responsable
no tiene ese caracter es procedente el

desechamiento de la demanda? La respuesta es si,

conforme la Tesis: 11.10.20 K, si del escrito de demanda y sus
anexos se aprecia, sin lugar a dudas, que la autoridad
sefalada como responsable no tiene ese caracter, procede su
desechamiento de plano, independientemente de los
elementos que, eventualmente, pudieran aportar las partes en

el procedimiento, ya que no desvirtuarian dicha
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improcedencia, por lo cual, resultaria estéril la tramitacidn

del juicio.

24. ;La imprecisiéon en la denominacién de la
autoridad responsable constituye un motivo

manifiesto e indudable de improcedencia? La

respuesta es no, conforme la Tesis: VI.A.1 K, la posible
imprecision en la denominacién de una de las autoridades
sefaladas como responsables, no constituye un motivo
manifiesto e indudable de improcedencia de la demanda de
amparo, puesto que durante la tramitacion del juicio puede
suceder que se disipe la duda de cual es la denominacidn
correcta de la autoridad de que se trate, como sucede en la
practica con frecuencia al rendirse los informes previos y/o
justificados en los que se hace la precision correspondiente,
o bien que se confirme su inexistencia, por no poder
entregarse el oficio de emplazamiento respectivo o por asi
ponerlo en conocimiento del Juez de Distrito alguna de las
otras autoridades responsables, lo cual en ninguno de los dos
supuestos amerita una sancion tan severa como es el

desechamiento de la demanda de amparo.

25. ;La falta de interés juridico es un motivo

manifiesto e indudable de improcedencia? La

respuesta es no, conforme la Tesis: XVII.20. J/15, la falta de
interés juridico no es un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia del juicio de amparo, en tanto que puede
acreditarse durante el procedimiento del juicio de amparo y
hasta la audiencia constitucional, mediante las pruebas que
al efecto se aporten. Estimar lo contrario implicaria dejar al
promovente en estado de indefension dado que a priori se le
privaria de la oportunidad de allegar pruebas al juicio que

justificaran dicho requisito de procedibilidad;
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consecuentemente, ante esta hipotesis debe admitirse la
demanda de garantias, porque el motivo aparente que en
principio se advirtiera aun no es claro y evidente como para
desechar de plano la demanda de amparo, por ser susceptible
de desvirtuarse durante el lapso procesal que culmina con la

audiencia constitucional.

26. ¢La ausencia de interés legitimo es un
motivo manifiesto e indudable de

improcedencia? La respuesta es depende de cada asunto

en lo particular, conforme la Tesis: 2a./J. 57/2017, los
articulos 112 y 113 de la Ley de Amparo establecen que
podra desecharse la demanda de amparo cuando del analisis
de su contenido y, en su caso, de los anexos que se
adjunten, aparezca que se actualiza un motivo de
improcedencia, siempre y cuando sea manifiesto e indudable,
lo que no esta limitado a determinadas causales, sino que se
prevé como una posibilidad general aplicable a cualquier
juicio de amparo, independientemente de la razén por la que

se aprecie que un juicio es improcedente.

Asi, en relacién con el interés legitimo a que se refieren los

articulos 107, fracciéon |, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como 5o0., fraccion |, y 61,
fraccion XlIl, de la Ley de Amparo, los Jueces de amparo

deben realizar una determinacion casuistica del nivel de
afectacion que genere el acto reclamado y distinguir entre la
existencia de la titularidad de ese interés Ilegitimo -no
simple- (cuestion de derecho), y la posibilidad de acreditarlo

(cuestidén probatoria).

Por tanto, al proveerse sobre la demanda de amparo, el

juzgador puede verificar si la situacion del promovente frente
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al acto de autoridad implica un perjuicio o no y, mas aun, el
tipo de afectacién para determinar si implica un interés
legitimo o un interés simple; sobre lo cual, en el caso de que
no sea factible determinar con claridad estas situaciones o de
que se advierta la posibilidad de que el quejoso sea titular de
un interés legitimo, debe admitirse la demanda para que, a
través de la sustanciacién del juicio, se diluciden con certeza
esos extremos; pero si de los hechos y las razones expuestas
y/o probadas en la demanda se aprecia con claridad y sin
lugar a dudas que la situacion del quejoso frente al acto de
autoridad implica un mero interés simple, entonces podra
desechar la demanda de amparo, siempre y cuando esto sea

manifiesto e indudable.

28. ¢La inexistencia del acto reclamado es un
motivo manifiesto e indudable de

improcedencia? La respuesta es no, conforme la Tesis:

VI1.20.A.20 K, el hecho de que el Juez de Distrito considere
que no existe el acto que origine la promocién de la demanda
de amparo, no puede ser motivo manifiesto e indudable de
improcedencia para el desechamiento de la demanda de
amparo, pues para poder determinar plenamente si existe o
no violacion de garantias en perjuicio del agraviado, el
6rgano de control constitucional debe admitir a tramite el
juicio de amparo para poder determinar, una vez que las
partes aporten las pruebas que a su derecho corresponda, si
existe el acto reclamado y si éste vulnera las garantias
consagradas en la Carta Magna a favor de los gobernados.
Por ende, es un presupuesto indispensable para determinar la
existencia o inexistencia del acto reclamado, que Ila
responsable rinda su informe justificado, razén por la cual no
se puede establecer a priori la certeza o no de tales actos

con la sola presentacién de la demanda de amparo.
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29. ;La imputaciéon de un mismo acto a un
numero considerable de autoridades
responsables es motivo manifiesto e indudable

de improcedencia? La respuesta es no, conforme la
Tesis: 2a./J. 168/2005, la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, ha sostenido el criterio de que
cuando el acto reclamado consista en I|la amenaza de
desposeimiento, secuestro, decomiso o embargo de wun
vehiculo de procedencia extranjera, si se plantea como
futuro, la inminencia o no de su realizacién debe verificarse
con los elementos probatorios que se aporten en la audiencia
constitucional, por lo que tratandose de actos futuros o

inciertos, debe admitirse a tramite la demanda.

En ese sentido, se concluye que la imputacion de dichos
actos a un numero considerable de autoridades responsables
tampoco puede ser motivo de desechamiento, pues debe
otorgarse al quejoso la oportunidad de ofrecer las pruebas
que estime necesarias para acreditar la existencia de los
actos reclamados, independientemente del namero de
autoridades a quienes se hubieren imputado, pues de |lo
contrario se privaria al quejoso del derecho de instar la
accion constitucional contra un acto que estima le causa

perjuicio.

30. ¢Cuando se reclame un acto futuro e incierto
y no pueda saberse con exactitud si es
inminente, o bien, Si llegara o no a
materializarse es un acto manifiesto e indudable

de improcedencia? La respuesta es no, conforme la

Tesis: 1a./J. 25/2003, cuando se reclame un acto futuro e

incierto y no pueda saberse con exactitud si es inminente, o
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bien, si llegara o no a materializarse, sino que es necesario
contar con elementos de prueba que permitan una correcta
conclusién, no debe considerarse que existe un motivo
manifiesto e indudable de improcedencia que amerite
desechar de plano la demanda, por lo que el Juez de Distrito

debera admitirla a tramite.

Lo anterior obedece a que para que el juzgador se encuentre
en condiciones de saber si el acto reclamado, considerado
como futuro, se realizara por parte de la autoridad, debe
analizar los elementos probatorios existentes, y si estimara
racionalmente que la responsable ya ordend la realizacién del
acto reclamado o que esta a punto de hacerlo, debera admitir
la demanda, sin perjuicio de que durante la sustanciacién del
juicio quede plenamente probado que efectivamente se trata
de un acto de ese tipo, o0 se tenga la certeza de la existencia
de alguna otra causa de improcedencia regulada en el
articulo 61 de la citada ley, u otra prevista en diverso

precepto legal.

31. ¢La posibilidad de que proceda un medio
ordinario de defensa constituye un motivo

manifiesto e indudable de improcedencia? La

respuesta es no, conforme la Tesis: |.30.A.6 K, la sola
posibilidad de que proceda un medio ordinario de defensa
contra el acto reclamado, no constituye un motivo manifiesto
e indudable de improcedencia del amparo indirecto, con base
en el principio de definitividad; sobre todo, cuando aun no
obran en autos las constancias que contengan el acto
reclamado y las demas que l|lo hayan originado. Ante tal
circunstancia, el Juez de Distrito debe admitir y tramitar la
demanda, sin perjuicio de que, una vez que tenga las
constancias sefialadas, verifique la actualizacién real de esa

causa de improcedencia.
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Adema la Tesis: |.40.A.1 K senala que “Si bien la regla
general aplicable al principio de definitividad consiste en que
previamente a la promocién del juicio de amparo deben
agotarse los recursos ordinarios que sefale la ley rectora del
acto reclamado; existen asuntos que por la forma en que el
quejoso formula la impugnacion constitucional, se apartan de
dicha regla genérica, por lo que evidentemente resultan
excepcionales, y tal caracteristica debe considerarse también
para determinar la procedencia del juicio de amparo; entre
las reglas de excepcidén se encuentran aquéllas en que se
alegan violaciones directas a la Constitucién o cuando el acto
reclamado carece de fundamentacion y motivacién; por lo que
si de la lectura de la demanda de amparo se advierte que el
quejoso propuso tales argumentos para apoyar la
inconstitucionalidad del acto; el juez debera considerarlos, y
si no existe otro motivo manifiesto de improcedencia o
irregularidad que deba aclararse, debera admitir a tramite la

demanda en cuestiéon.”
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EXTRACTO DEL LIBRO “MIS NOTAS DE AMPARO”

PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL
CON FINES DE LUCRO SIN AUTORIZACION DE SU
AUTOR

CERTIFICADO

Bcgistro Pablico del Derecho de Autor

Para los efectos de los articulos 13, 162, 163 fraccién |, 164 fraccion |, 168, 169, 209 fraccién Il y demas relativos de
la Ley Federal del Derecho de Autor, se hace constar que la OBRA cuyas especificaciones aparecen a continuacién,
ha quedado inscrita en el Registro Piblico del Derecho de Autor, con los siguientes datos:

AUTOR: MILACATL SANCHEZ RICARDO

TITULO: MIS NOTAS DE AMPARO

RAMA: COMPILACION DE DATOS (BASE DE DATOS)
TITULAR: MILACATL SANCHEZ RICARDO

Con fundamento en lo establecido por el articulo 14 fracciones | y VIl de la Ley Federal del Derecho de Autor, no es objeto de
proteccién como derecho de autor: las ideas en si mismas, las formulas, soluciones, conceptos, métodos, sistemas, principios,
descubrimientos, procesos e invenciones de cualquier tipo; los textos legislativos, reglamentarios, administrativos o judiciales, asi
como sus traducciones oficiales. En caso de ser publicados, deberan apegarse al texto oficial y no conferirdn derecho exclusivo de
edicién. Sin embargo, serdn objeto de proteccién las concordancias, interpretaciones, estudios comparativos, anotaciones,
comentarios y demas trabajos similares que entrafien, por parte de su autor, la creacién de una obra original.

Con fundamento en lo establecido por el articulo 107 de la Ley Federal del Derecho de Autor, las bases de datos o de otros
materiales legibles por medio de maquinas o en otra forma, que por razones de seleccion y disposicidon de su contenido
constituyan creaciones intelectuales, quedarén protegidas como compilaciones. Dicha proteccién no se extendera a los datos y
materiales en si mismos.

Con fundamento en el articulo 13 Gltimo parrafo de la Ley Federal del Derecho de Autor, fas obras que por analogia puedan
considerarse obras literarias o artisticas se incluirdn en la rama que les sea més afin a su naturaleza.

Con fundamento en el articulo 237 de la Ley Federal del Derecho de Autor, los afectados por los actos y resoluciones emitidos por
el Instituto que pongan fin a un procedimiento administrativo, a una instancia o resuelvan un expediente, podrdn interponer
recurso de revision en los términos de la Ley Federal de! Procedimiento Administrativo.

Con fundamento en el articulo 9 fraccidn | del Reglamento Interior del Instituto Nacional del Derecho de Autor, corresponde al
Director del Registro del Derecho de Autor expedir los certificados de registro de las obras que establece la Ley y su Reglamento,
asi como determinar la rama en que deberan registrarse las obras que por su analogia puedan considerarse literarias o artisticas.

Con fundamento en lo establecido por el articulo 163 de la Ley Federal del Derecho de Autor, las inscripciones en el registro establecen la
presuncién de ser ciertos los hechos y actos que en ellas consten, salvo prueba en contrario. Toda inscripcion deja a saivo los derechos
de terceros. Sisurge controversia, los efectos de la inscripcidn quedaran suspendikios en tanto se pronuncie resolucién firme por
autoridad competente,

Con fundamento en los articulos 2, 208, 209 fraccién Il y 211 de la Ley Federal del Derecho de Autor; articulos 64, 103 fraccién N y 104
del Reglamento de la Ley Federal del Derecho de Autor; articulos 1, 3 fraccién |, 4, 8 fraccién | y 9 del Reglamento Interior del Instituto
Nacional del Der de Autor, se expide el presente certificado.
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