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OLAY |

Asagidaki ihtimallerde hangi sug¢/suglarin olusacagini sugun 6zel goérinus
sekillerini dikkate alarak, fail ve magdurlarini da gostererek acgiklayiniz.

1) (A), (B) ve (C), (D)yi 6ldirmek igin birlikte hareket ederler. (A) silahi dolu
olmasina ragmen, bir el ates edip (D)yi yaraladiktan sonra pisman olur, (B) ve (C)’yi
su¢ islemekten vazgecirmek igin elinden gelen butun gayreti gostermesine ragmen,
(B) ve (C) silahla ates etmeye devam eder ve (D)’yi dldururler.

2) (D)yi oldiurmesi igin (B) ve (C)yi azmettiren (A), (B) ve (C)nin (D)Yyi
yaralamasindan sonra, olay yerine gelip, pisman oldugunu soyler, (B) ve (C)yi ikna
ederek (D)’nin 6lmesini engeller.

3) (D)yi oldurmesi igin (B) ve (C)yi azmettiren (A), (B) ve (C)nin (D)Yyi
yaralamasindan sonra, olay yerine gelir ancak buatin c¢abalarina ragmen (D)nin
Olumunu engelleyemez.

4) (A), (D)yi éldirmesi icin (B) ve (C)'ye 100.000 TL para verir. Parayi alan (B)
ve (C), (D)yi oldurmekten vazgecer ve 100.000 TL ile ortadan kaybolur.

OLAY Il

Apartman gorevlisi (A), site sakinlerinden toplanan aidati, ortak giderler igin
kullanmasi gerekirken, bir kismi ile oglunun okul harcini 6der. Bir sonraki ay toplanan
aidattan ise kredi kartinin eksik kalan kismi igin kullanir. Site ydneticisine ise, s6z
konusu miktar ile temizlik malzemesi aldigini soyler.

5) Olayda hangi su¢ ya da sugclarin olustugunu sucgun 6zel gorinus sekillerini
de dikkate alarak aciklayiniz.

6) Site yoneticisi, (A)'nin aidati sahsi isleri icin kullandigini édrenir. Bunun
uzerine (A), bankadan kredi ¢ekerek, kullandidi parayi faiziyle birlikte iade eder. Bu
durumda (A)’'nin cezai sorumlulugunda herhangi bir degisik olur mu? Aciklayiniz.

7) (A) daha once igledigi taksirle yaralama sugundan dolayr 6 ay hapis
cezasina carptirilmis ve cezasi ertelenmistir. Olaydaki sugu deneme siresi iginde
islemistir. MUdafi olayda isledigi su¢ bakimindan erteleme ehliyetini kaybettigi ve
hakkinda tekerrur hukumlerinin uygulanacagi dusuncesindedir. Bu hususu gerekgeli
olarak degerlendiriniz.

8) (A) daha 6nce isledigi taksirle 6ldirme sugundan dolayi 3 yil hapis cezasina
carptiriimis ve cezasinin belli bir kismi ceza infaz kurumunda infaz edildikten sonra
kosullu saliverme hukimlerinden faydalanmistir. Olaydaki sugu denetim suresi igcinde
islemistir. Taksirle dldirme sugu yonunden verilmis olan kosullu saliverme kararini bu
cercevede degerlendiriniz.

OLAY Il

Beyaz esgya ticareti ile istigal eden (A), uzun suredir taksitlerini 6demeyen
(B)den magduriyetini bir nebze olsun gidermek dusuncesiyle, orijinal oldugunu
belirterek defolu bir buzdolabini (B)’ye satar ve Ucretini pesin olarak alir.

9) Olayda hangi su¢ ya da suglarin olustugunu fail ve magdurlarini da
gOstererek varsa nitelikli halleri ile birlikte belirtiniz.



10) Olayda (A)nin sahibi oldugu sirket hakkinda herhangi bir yaptirm
uygulanabilir mi? Agiklayiniz.

11) (A)nin tatil amaciyla gittigi Almanya’da isledigi iddia edilen kasten
yaralama sucgu dolayisiyla Aimanya’ya iade edilmesi mimkuin madar? Agiklayiniz.

12) (A), Almanya’da, Turk vatandasi (C)ye karsi igledigi kasten yaralama
sugundan dolayr Alman Mahkemeleri tarafindan yargilanmis ve adli para cezasina
mahkum edilmigtir. Bu su¢ dolayisiyla Turkiye'de tekrar yargilanmasi mumkin
mudur? Bu cezanin olayda islenen sucga bir etkisi bulunmakta midir? Agiklayiniz.

METIN SORULARI

13- TCK’nun 55 inci maddesinin 2 nci fikrasinda; “Misadere konusu esya veya
maddi menfaatlere elkonulamadidi veya bunlarin merciine teslim edilmedigi hallerde,
bunlarin karsiligini olusturan degerlerin miisaderesine hiikmedilir’ denilmektedir. a)
Burada hangi muessese duzenlenmistir? Aciklayiniz. b) Akil hastasinin igledidi sucta
kullandigi esya musadere edilebilir mi? Agiklayiniz.

14-a) Kasten igslemis oldugu bir sugtan hapis cezasina mahkum olan ve cezasi
kesinlesen kisi, a) henlz cezaevine girmemis ise, b) cezaevinde ise, c) kosullu
salivermeden faydalanmis ve deneme suresi icindeyken milletvekili segimlerinde oy
kullanabilir mi?

15- GUn para cezasi kavramini 6rnek vererek agiklayiniz.

KARAR iNCELEMESI

Asagidaki karann a) hukuki uyusmazlhk, b) kanaatinizi belirterek
inceleyiniz.

“...Sanigin hirsizlik sugunun konusunu olugturan aracin kapisina zarar verip,
kontak kilidini kirarak diizkontak yapip ¢alistirarak araci goétirmesi suretiyle ¢almasi
seklindeki olayda, eylem gercgeklestirilirken su¢ konusu aracin direksiyon
muhafazasinin kirildigi ve sag 6n kapinin zarar gérdiigd sabittir. Sanigin su¢ konusu
aracla ilgili olarak hirsizlik eylemini gerceklestirebilmek igin aragtan bagimsiz olan
baskaca bir mala zarar vermesi séz konusu olmayip, bizzat su¢ konusu olan arag
tizerinde meydana gelen bir zarar bulunmaktadir. Burada sugun konusunu olugturan
mal, aracin tamami olup, zarar da aracin ¢alinmasidir. Bu nedenle sanigin, suga
konu aracin kapisina zarar verip diizkontak yaparak calmasi bigimindeki eylemi
nedeniyle hirsizlik sugunun yaninda, ayrica mala zarar sugundan da hikim
kurulmasi isabetli degildir...” (YCGK., 21.01.2014, 2013/686, 2014/19).

CEVAPLAR

OLAY |

1) Olayda (A), istirak halinde isledigi sucun icra hareketlerinden vazgec¢mis,
diger sug¢ ortaklarinin da sugu islememeleri icin elinden gelen bUutin gayreti
gOstermistir. Ancak buna ragmen (B) ve (C), (D)’yi éldirmustir. Bu durumda (A)'nin
sorumlulugunu belirlerken istirak halinde islenen suglarda gonulli vazgeg¢meyi
dizenleyen TCK m. 41 hikmune bakilmalidir. TCK m. 41/1 uyarinca igtirak halinde
islenen suglarda, sadece gonulli vazgecen sug¢ ortagl, gonulll vazgegme
hikimlerinden yararlanir. Ayrica TCK m. 41/2-b’de sugun gonulli vazgecgenin batin
gayretine ragmen islenmis olmasi halinde de gonulli vazge¢gme hukumlerinin
uygulanacagi hukmu yer almaktadir. Bu hukumlerden yola ¢ikarak, sugun icrasindan
kendi iradesiyle vazgegen (A)'nin, elinden gelen butin gayreti gdstermesine ragmen
neticenin gergeklesmesine engel olamadigi bu durumda sorumlulugu, TCK m. 41/1



ve m. 41/2-b geregi, gonulli vazgecme hukimlerine gore belirlenecektir. Gonullu
vazgegmeyi dizenleyen TCK m. 36’da “fail, sugun icra hareketlerinden gonulli
vazgeger veya kendi c¢abalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin
gerceklesmesini Onlerse, tesebblsten dolayl cezalandiriimaz; fakat tamam olan
kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandirilir’
denilmektedir. O halde (A) bakimindan kasten yaralama, (B) ve (C) bakimindan ise
kasten oldurme sugundan dolayi sorumluluk s6z konusu olacaktir.

2) Azmettiren fail olmadigi igin, sugun icra hareketlerinden gonulli vazgegmesi
s0z konusu olmaz. Ancak azmettiren, kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini veya
neticenin gerceklesmesini onleyebilir. Bu sebeple azmettirenin TCK'nin 41 inci
maddesinin birinci fikrasindaki gonulli vazgegmeden yararlanabilmesi igin kendi
cabalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin gergeklesmesini 6nlemesi gerekir.
Olayda (A), kendi cgabasiyla (B) ve (C)yi ikna ederek sugun tamamlanmasini
engellemigtir. (B) ve (C) de, (A)'nin telkinlerine uyarak sugu tamamlama imkanlari
varken bundan vazgecmistir. Bu sebeple, her biri gonulli vazge¢gmeden yararlanabilir
ve kasten dldurmeye tesebbusten degil, kasten yaralama sugundan sorumlu olurlar.

3) (D)’yi oldurmeleri igin (B) ve (C)’yi azmettiren (A), (D) yaralandiktan sonra
olay yerine gelerek Olumunu engellemeye calismig ancak basarili olamamistir.
Burada oOlum neticesinin gergeklesmemesi konusunda (A)'nin butin gayretine
ragmen netice gerceklesmisti. TCK m. 41/2-b’'ye gore, istirak halinde islenen
suclarda gonulli vazgegenin tum gayretine ragmen sug islense dahi, vazgegen Kigi
gonulli vazgecmeden yararlanabilir. Somut olayda (A)'nin butin gayretine ragmen
su¢ islendiginden, hakkinda gonulli vazgegme hukimleri uygulanabilecek ve bu
sebeple yalnizca kasten yaralama sugundan sorumlu olacaktir. (B) ve (C) ise kasten
oldirmeden sorumlu tutulur.

4) Azmettirenin cezalandirilabilmesi, fail tarafindan fiilin tamamlanmasina veya
en azindan tesebbls asamasina varmasina baglidir (m. 40/3). Azmettirilen fiilin
icrasina henlz baslamamis veya sugu hig¢ islememis ise, baglihk kural geregince,
azmettirenin sorumlulugu s6z konusu olmaz. Buna “akim kalmis azmettirme” denir.
Olayda (A), (B) ve (C)’nin kasten oldurme sugu bakimindan herhangi bir sorumlulugu
bulunmamaktadir. (B) ve (C)nin paraylr alip kaybolmasi durumunda, fiilin
dolandiricilik olusturup olusturmamasi konusu doktrinde tartismalidir. Ancak, TCK m.
55/1 geredi “sugun islenmesi icin saglanan maddi menfaatler” kazan¢g misaderesine
tabi olacagindan, A tarafindan verilen bu para musadere edilebilecektir.

OLAY Il

5) (A)~> site sakinleri > Gulveni koétuye kullanma sugu (m. 155/2)

-(A), bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda farkli zamanlarda zilyetligin
devri amaci diginda tasarrufta bulundugundan zincirleme su¢ (m. 43/1) hukdmleri
uygulanir.

6) (A)'nin su¢ tamamlandiktan sonra paray! iade etmesi m. 168 kapsaminda
etkin pismanlik olarak degerlendirilir ve bu ¢ergcevede verilecek cezanin Ugte ikisine
kadari indirilir.

7) (A)'nin ertelenen hapis cezasinin denetim suresinde kasith bir su¢ olan
guveni kotuye kullanma sugunu igslemesi, erteleme kararinin geri alinmasi sonucunu



dogurur. Avukatin tekerrir uygulanacagi dusuncesi yerinde degildir. Zira TCK m.
58/4 geregi kasith sugclar ile taksirli suglar arasinda tekerrtr hikimleri uygulanmaz.

8) Sartla saliverilen hikimlinin, denetim slresinde hapis cezasini gerektiren
kasith bir su¢ islemesi veya kendisine yuklenen yukumluliklere, hakimin uyarisina
ragmen, uymamakta israr etmesi halinde sartla saliveriime karari geri alinir (CGTIK
m. 107/12). Olayda denetim suresinde islenen kasitli sugtan dolayi sartla saliveriime
karari geri alinacaktir. Sonraki sucgu isledigi tarihten itibaren baslamak ve hak ederek
tahliye tarihini gegmemek kosuluyla sonraki isledigi her bir sug icin verilen hapis
cezasinin iki katl suresi ceza infaz kurumunda c¢ektiriimesine karar verilecektir (m.
107/13).

OLAY 1l
9) (A)-> (B) - Dolandiricilik sugu (m. 157)

TCK m. 159, dolandiricih@in bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla
islenmesini, daha az cezayi gerektiren nitelikli hal olarak duzenlemistir. Bu olayda
alacagin tahsili amaciyla dolandiricilik sugu islendiginden, 159 uncu madde uyarinca
ceza tayin edilecektir.

10) TCK m. 169 duzenlemesi geregi dolandiricilik sugunun islenmesi suretiyle
yararina haksiz menfaat saglanan tuzel kisiler hakkinda bunlara 6zgu guvenlik
tedbirlerine (faaliyet izninin iptali) hikmolunur. Somut olayda, diger sartlari da
bulunmak kaydiyla (m. 60) 6zel hukuk tuzel kisisi hakkinda faaliyet izninin iptali
guvenlik tedbirine hiukmedilebilecektir.

11) 6706 sayili Kanun’'un 11 inci maddesinin 1 inci fikrasinin (a) bendinde;
“Uluslararasi Ceza Divanina taraf olmanin gerektirdigi yukumlulikler haric olmak
Uzere, iadesi talep edilen kiginin Turk vatandagi olmasi”, iade talebinin kabul
edilemeyecegi haller arasinda sayilimistir. 1982 Anayasasi da 38 inci maddesinin son
fikrasinda ayni prensibi benimsemektedir. Boylece Uluslararasi Ceza Divanina taraf
olmaktan kaynaklanan yukumlulUkler hari¢ bir Turk vatandasi, yabanci Ulkeye iade
edilemez. Vatandashgin tespiti bakimindan, TCK (m. 6/1-a), fiilin islendigi ani esas
almistir. Belirtelim ki Turk Hukuku, vatandasi iade etmenin sakincalarini dnleyici
hukumler sevk etmigtir. Buna gore, iade edilmeyen vatandasin, yabanci Ulkede
islemis oldugu sugtan dolayl cezasiz kalmamasi i¢in bazi sartlarin varligi halinde
Tarkiye’'de kovusturulup yargilanmasi mumkiandur. (Bkz. TCK m. 10,11,13).

12) TCK m. 11/1 geregdi (A)'nin igledigi su¢ hakkinda yabanci tlkede yargilama
yapilip hukim verilmis olmasindan dolayr Turkiye’de bu sugtan dolayl tekrar
yargilama yapilmasi mumkdn olmayacaktir. Ancak bu mahkumiyetin Turkiye'de
tekerrir hUkdmlerinin  uygulanmasi bakimindan dikkate alinip alinmayacagi
hususuna deginmek gerekir. Turkiye'de esas olarak milli tekerrir sistemi
benimsenmis olmakla birlikte TCK m. 58/4 bazi suglar bakimindan bu duruma istisna
getirmigtir. Bu hiUkme gore gore; kasten oldurme, kasten yaralama, yagma,
dolandiricilik, uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli
damgada sahtecilik suglari hari¢ olmak Uzere; yabanci ulke mahkemelerinden verilen
hikUmler tekerrire esas olmaz. Dolayisiyla olayda kasten yaralama sugundan dolayi



bir mahkumiyet hukmu s6z konusu oldugu igin, (A) hakkinda tekerrir hukumlerinin
uygulanmasi mumkundur.

METIN SORULARI

13) a) Musadere konusu egya veya maddi menfaatlere el konulamadidi veya
bunlarin merciine teslim edilmedigi hallerde, bunlarin kargihgini olugturan degerler
musadere edilecektir (m. 55/2). Kaim deger musaderesi olarak da isimlendirilen
kazan¢ musaderesinin bu tlrinde, misadereye tabi esya veya maddi menfaat failin
malvarligindan ¢ikmig, yerine yeni bir deger girmig olmalidir. Buna gore, 6rnegin
uyusturucu madde ticaretinden elde ettigi geliri harcadigi icin musadere imkansiz
hale gelmis ise, bu kazancin kargiligi olan para tutarinin musaderesine karar
verilemeyecektir. Zira failin malvarligina girmis yeni bir deger bulunmamaktadir. Buna
karsilik uyusturucu madde ticaretinden elde ettigi kazang ile hisse senedi alan failin
s0z konusu hisse senetleri musadere edilebilecektir. Polis baskininda uyusturucu
madde satigindan elde ettigi paralar yirtildigi icin ele gegirilemediginde musadere
muUmkin olmayacak, failin yaninda olmadigi igin elkonulamayan ve tespiti yapilan
kazancin ise kaim deger musaderesine karar verilebilecektir.

b) Musaderenin hukuki niteliginin bir givenlik tedbiri oldugunu ifade etmek
gerekir. Bu nedenle, musadereye hikmedilmesi igin bir sugun iglenmesi zorunlu
olmakla birlikte, bu sugtan dolayr bir kimsenin cezaya mahkim edilmesi
gerekmemektedir. Ornegin su¢ islenmesinde kullanilan tehlikeli esyanin, bunu
kullanan failin ¢ocuk veya akil hastasi olmasi nedeniyle cezalandirilamamasi
durumunda dahi, miusaderesine hikmedilebilecektir. Clinku bu Kisiler isledikleri sug
dolayisiyla cezalandirilamasalar bile islenen fiil su¢ olma vasfini devam ettirmektedir
ve bu kigiler hakkinda ilgili glivenlik tedbirlerinin uygulanmasi mimkundur.

14) a) Anayasa Mahkemesi’'nin karariyla TCK’'nin 53 dUncli maddesinde
sayllan hak yoksunluklarindan “se¢cme hakki” ibaresi bakimindan kismen iptal karari
verildiginden, bu hak yoksunlugunun gegerli oldugu zaman dilimi bakimindan
Anayasa’nin 67 nci maddesinin g6z 6ntinde bulundurulmasi gerekmektedir. Kasten
islemis oldugu bir sugtan hapis cezasina mahkum olan ve cezasi kesinlesen kisinin
henliz cezaevine girmemis olmasi durumunda, AY m. 67/5’e gore, kisi henliz ceza
infaz kurumunda olmadigindan, se¢cme hakkinin kullaniimasinin éntinde herhangi bir
engel bulunmamaktadir.

b) Kasitli bir sugtan dolayl ceza infaz kurumunda bulunan kisinin cezaevinde
oy kullanmasi mumkun degildir. (AY m. 67/5)

c) Kasith bir sugtan mahkum olmus ve sonra kosullu saliverilmis kisi, artik
ceza infaz kurumunda olmayacagindan, disarida gecirdigi denetim slresi icerisinde
seg¢me hakkina sahiptir (AY m. 67/5).

15) Adli para cezasinin belirlenmesi konusundaki sistemlerden biri olan gin
para cezasi sisteminde, zengin ile fakir arasindaki esitsizligin giderilmesi ve suglunun
ekonomik durumuna gore cezanin bireysellestiriimesi amaglanmaktadir. Bu sistemde
para cezasina hikmedilirken birden fazla asama bulunmaktadir. Birinci asamada
kanunda yer alan sinirlar dahilinde sugun agirhgiyla orantii gin birimi tespit
edilmekte, ikinci agamada ise, failin kisisel, sosyal, ekonomik durumu nazara alinarak
yine kanundaki sinirlar ¢ergevesinde bir gun biriminin parasal miktari



belirlenmektedir. Daha sonra gun birimi ile bir gun biriminin parasal miktari ¢arpilarak
hukumlanun 6demesi gereken adli para cezasi miktari bulunmaktadir.

KARAR iINCELEMESI

a) Buradaki hukuki problem, hirsizlik konusu mal olan ara¢ Uzerinde
meydana getirilen zararlarin hirsizlik sugunun yaninda ayrica mala zarar verme
sugunu da olusturup olusturmadigi hususundadir.

b) TCK'nin 142 nci maddesinin 4 Uncu fikrasina gore, hirsizlik sugunun
islenmesi amaciyla mala zarar verme sugunun islenmesi halinde, bu sugtan dolayi
sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi icin sikdyet aranmaz. Bu duzenleme
uyarinca, hirsizlik yapmak amaciyla mala zarar verme sugunun iglenmesi
durumunda, failin hirsizhigin yani sira ayrica mala zarar verme sugundan
cezalandiriimasi gerekir. Bununla birlikte, failin, mala zarar verip daha sonra o mali
zilyedinin rizasina aykiri olarak almasi durumunda, failin bastan itibaren bu mal
uzerinde hakimiyet kurma iradesi oldugundan, ayrica mala zarar verme sugundan
cezalandiriimamasi gerekmektedir. Bizzat mala zarar verme suguna konu olusturan
mal Uzerinde hirsizlik fiili gergeklestirildiginden ayni konunun birden fazla kez zarara
ugramasindan s6z edilemeyecek, failin tek bir sugtan (hirsizlik) dolayi
cezalandiriimasi gerekecektir. Bu yonuyle Ceza Genel Kurulu tarafindan ulasilan
sonug yerindedir.



