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CARTA DE PAULO
AOS ROMANOS

Para breves andlises do texto de Romanos, veja Fitzmyer, Romans, pp. 44-54 e
Moo, The Epistle to the Romans, pp. 30-32.

1.1 XpiLoto® ‘Incot (de Cristo Jesus) {B}

Nos versiculos iniciais da maioria das cartas de Paulo, os manuscritos alternam
entre Inood Xpiotot (Jesus Cristo) e Xprotod 'Incot (Cristo Jesus). Em geral,
as cartas mais antigas trazem Inco? Xpiotod (ou Xpiot®), ao passo que cartas
escritas mais tarde (com excecdo de Tito) trazem XpiLotod “Incod, Entretanto, em
Romanos (e 1Corintios), existe maior equilibrio entre o peso dos manuscritos que
apoiam cada uma das leituras. A base de dois manuscritos do quarto século (P®° e
B), apoiados por alguns outros testemunhos, existe maior probabilidade de que a
leitura Xptotol ‘Incot seja original.

Alguns eruditos entendem que a ordem das palavras nos titulos Xpiotot 'Incod
e 'Inoot Xpioto® pode ser significativa, enquanto outros discordam (veja a discus-
sdo em Moo, The Epistle to the Romans, p. 41, n. 9).

1.7 év ‘Pourn (em Roma) {A}

As palavras év ‘Piun estdo faltando em alguns manuscritos. Embora possa
tratar-se de uma omissdo acidental, é mais provavel essas palavras tenham sido
omitidas por copistas que queriam indicar que a mensagem dessa carta se aplica a
todas as igrejas e ndo apenas a igreja em Roma. Também é possivel que a omissdo
dessas palavras tenha algo a ver com a circulacido de uma forma ou versao alterna-
tiva (mais curta ou mais longa) dessa carta (veja o comentario sobre 14.23).

1.9 Segmentagdo

Caso se fizer uma pausa depois de woltotpat (fago), sem que se faga uma pausa
apés mpooevy®v pov (minhas oracdes) no v. 10, o sentido do texto é que Paulo in-
cessantemente (adtaieintws) faz mencio dos cristdos de Roma em suas oracgdes e
sempre (maviote) pede a Deus que permita sua visita a Roma. Em outras palavras,
Paulo sempre (;udvtote) pede a Deus que permita que ele, o apdstolo, visite a igreja
em Roma. Esta interpretacdo aparece na REB: “9... Deus sabe que continuamente
[dSwaretttwe] faco mencdo de vos em minhas oragdes, 10 e estou sempre pedindo
que, pela vontade de Deus, eu possa finalmente, de uma ou de outra maneira, obter
éxito em meu plano de visita-los”. Para uma defesa desta segmentacéo, veja Moo,
The Epistle to the Romans, p. 59.
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No entanto, caso se fizer uma pausa apos TPOOEVYOV LoV, sem que se faca uma
pausa apos sotoUuat, os dois advérbios, ddluhelTTwg € TGvToTE, VA0 aparecer na
mesma oracao, com significado semelhante. O significado passa a ser: “que inces-
santemente [ddLaheittng] faco mencdo de vés sempre [avtote] em minhas ora-
¢coes” (NRSV). Ou seja, Paulo sempre, sem cessar, se lembra deles em oragdo, mas
nao necessariamente de continuo pede, em suas oragoes, que Deus permita que ele
0s Visite.

1.13 ot BéAw (ndo quero) {A}

A evidéncia dos manuscritos dd soélida sustentacao a leitura que aparece como
texto em O Novo Testamento Grego. Essa formulacao também condiz com o estiio de
Paulo em outras passagens (Rm 11.25; 1Co 10.1; 12.1; 2Co 1.8; 1Ts 4.13) e parece
ser exigida pelo contexto, onde Paulo informa a respeito de seus planos de viagem.
A leitura ovk olopat (ndo suponho) aparece unicamente em testemunhos do tipo de
texto ocidental e nao € original.

1.15 10ic €v 'Pwoun (os [que estdo] em Roma) {A}

Dois testemunhos omitem essas palavras. Isto pode ser uma omissdo acidental
ou, mais provavelmente, uma omissdo deliberada, para fazer com que a carta se
aplique a todas as igrejas. Veja o comentario sobre 1.7.

1.27 Segmentagdo

Em sua edi¢fo do texto grego, Westcott e Hort colocaram uma pausa (virgula)
apos as palavras dposveg v dpoeowv (homens com homens). Caso, porém, essa pau-
sa for feita antes dessas palavras, a exemplo do texto de O Novo Testamento Grego,
o texto que segue fica mais enfatico: “praticando torpezas homens com homens”
(NBJ).

1.29 wovnplg tAeovesia kakly (malicia, avareza, maldade) {C}

O texto de O Novo Testamento Grego é apoiado por bons manuscritos, embora,
em alguns manuscritos, essas trés palavras aparecam numa ordem diferente. Mui-
tos manuscritos tém a palavra mopveiq (fornicagdo) em lugar de tovnpig (malicia)
ou, entdo, como um quarto item na lista. E provavel que a palavra mopveid tenha
entrado no texto em funcdo de um erro involuntario de leitura, ou seja, um copista
se enganou, tomando NMOPNEIA por MONHPIA. Posteriormente, outros copistas inse-
riram Topvelg no texto, juntamente com as palavras movnplq, TheoveElq, e kakig.
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Mesmo que se adotasse uma das variantes que traz uma outra ordem das pala-
vras, o significado continuaria sendo o mesmo. Muitos entendem que a ordem das
palavras nessas listas é, muitas vezes, determinada por razbes de natureza retdrica
(por exemplo, palavras que tém pronuncia semelhante sdo colocadas lado a lado), e
ndo por questoes de sequéncia ldgica. Muitas vezes é (quase) impossivel determinar
a diferenca de significado entre duas ou mais palavras que aparecem na lista. Aqui,
em Rm 1.29, por exemplo, Tovnpia e kuxiq sdo praticamente sinébnimas (Moo, The
Epistle to the Romans, ppp. 118-119).

1.31 dotdpyovg (sem afeicdo/sem amor) {A}

Em muitos manuscritos, a palavra domdvdéovg (implacaveis/irreconciliaveis)
aparece, ou antes ou depois do substantivo dotépyovc. E possivel que essa palavra
(domdvdovg) tenha sido acrescentada a lista de Rm 1.31 por influéncia de uma
lista de vicios semelhante a esta que aparece em 2Tm 3.2-5, onde domovdolL ocorre
depois de dotopyol.

2.16 XpLotod 'Incod (Cristo Jesus) {C}

Os mais antigos testemunhos de que dispomos apoiam a leitura que aparece como
texto em O Novo Testamento Grego. Entretanto, também a leitura 'Inco? Xpiotot
tem o apoio de bons manuscritos, podendo ser original. Veja o comentdrio sobre 1.1.

3.7 ¢i 6¢ (mas se) {B}

Parece que as palavras ei ¢ se fazem necessarias em func¢ido do paralelo com
as mesmas palavras no inicio do v. 5. E provavel que a alteracio para £i ydp (pois
se) foi feita por um copista que ndo se deu conta desse paralelo. Como indica Byrne
(Romans, p. 114), a variante textual “pressupée que se veja a oracdo condicional do
v. 7, ndo como uma nova objecao, mas como uma afirmacao que apoia o que se disse
no v. 6 em refutacio a objecdo apresentada no v. 5”. Para uma discussdo bem mais
detalhada a respeito do relacionamento entre o v. 7 e os demais versiculos que apa-
recem nesse contexto, veja Moo, The Epistle to the Romans, p. 177 n. 1 e pp. 192-194.

3.12 [0k Eotwv] Emg £vdg ([ndo ha] nem um sequer) {C}

A variante pode nao ter maior importancia para tradutores, pois o significado
¢é essencialmente idéntico ao do texto. O texto que aparece em O Novo Testamento
Grego diz: “Nio ha quem mostre bondade, nao ha um sequer”. A variante diz; “Nao
h4 quem mostre bondade, nem um sé”. Praticamente todos os testemunhos incluem
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as palavras ovk £0TLv, que, ao que tudo indica, foram omitidas em alguns testemu-
nhos porque copistas julgaram que elas eram redundantes. No entanto, ha motivos
que levam a crer que a leitura mais breve seja original: (1) A combinacao de teste-
munhos que omitem as palavras ovk £otiv €, de modo geral, confidvel. (2) Visto que
as palavras ovk oty fazem parte do texto de Sl 13.3 na Septuaginta, € possivel que
copistas tenham inserido essas palavras na citacdo desse texto aqui em Romanos,
para harmonizar o texto de Rm 3.12 com o texto de Sl 13.3 na Septuaginta. Essas
palavras aparecem, no texto, entre colchetes, para mostrar que nao se tem certeza
quanto ao texto original.

3.22 cic ndvtug (para todos) {B}

Alguns testemunhos trazem £l ndvtag (sobre todos) em lugar de el ndvtac. O
textus receptus, em concordancia com grande nimero de manuscritos, combina as
duas leituras: elg mdvtag kal ;i mavtag (para todos e sobre todos), mas este texto
mais longo é repetitivo e nfo é original. E bem provével que, neste contexto, a dife-
renca entre £ig T@vtas e €L mdvias ndo tenha maior importancia para a traducdo.

3.22 Segmentacgdo

As palavras oV v&p dotwv duaotol (pois ndo ha distingdo) podem ser lidas com
0 que vem antes ou com o que vem depois, no v. 23. Na NTLH (bem como na REB),
elas sdo ligadas com o que vem antes: “22 é assim que ele trata todos os que creem,
pois ndo existe nenhuma diferenca entre as pessoas”. Por outro lado, na ARA séo
conectadas com o que vem a seguir: “22 justica de Deus mediante a fé em Jesus
Cristo, para todos os que creem; porque ndo hé distingdo, 23 pois todos pecaram...”

Dunn (Romans 1-8, p. 167) pode até ter razao, ao dizer que essa locucao “explica
tanto o ‘todos’ que vem antes quanto o que vem depois, significando, em particular,
tanto judeu quanto gentio”. No entanto, é provavel que tradutores terdo que decidir
se seguem o modelo da NTLH ou se preferem a segmentacdo que aparece em ARA.

3.25 a1 [11ig] miotews (mediante [a] fé) {C}

A presenca ou auséncia do artigo definido faz pouca ou nenhuma diferenca em
termos de significado, e, em razdo disso, essa variante nédo terd maior importancia
para muitos tradutores. Em muitos casos, colocar ou ndo um artigo definido vai
depender de consideracGes de ordem gramatical e estilistica peculiares de cada
lingua. O artigo definido 1iis (a) foi colocado entre colchetes porque nao se tem cer-
teza quanto a sua originalidade. No final desse capitulo, Paulo emprega duas vezes
a locucdo dua 1fig mlotews (no v. 30 e no v. 31). Portanto, condiz com o estilo de
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Paulo usar o artigo quando se faz referéncia a “fé” sem qualquer outro qualificativo.
Mas é possivel que, neste caso, um copista tenha acrescentado o artigo para fazer
referéncia especifica a “fé” mencionada anteriormente, no v. 22.

3.25 Segmentacto

As palavras dua tfic mlotewe (mediante a fé) podem ser lidas com o que vem
antes ou com o que vem depois. Praticamente todas as tradug¢des modernas conec-
tam essas palavras com o que vem antes, ou seja, a fé do cristao se relaciona com o
thaotiprov (sacrificio de expia¢do). Confira a traducdo da CNBB: “é ele que Deus
destinou a ser, por seu proprio sangue, instrumento de expiacdo mediante a fé”.
Entretanto, é possivel conectar dudt tHg miotewg com as palavras que seguem, €v T(
010U aluatt (em seu sangue), como na New International Version: “Deus o apresen-
tou como um sacrificio de expiacdo, mediante a fé em seu sangue”.

3.28 vap (pois) {B}

A evidéncia externa favorece, ainda que de leve, a leitura ydp (pois) em detri-
mento da leitura ovv (portanto). Além disso, o contexto favorece yd&p, pois o v. 28
apresenta a justificativa para a argumentacdo no v. 27, e nao uma conclusio ti-
rada da argumentaciio no v. 27. E possivel que copistas tenham trocado yép por
oUv quando erroneamente interpretaram o verbo Aoyi{oueba (consideramos) no
sentido de “concluimos”. Byrne (Romans, p. 139) tem razdo quando diz que “as
incertezas quanto ao texto refletem a dificuldade de se captar a sequéncia exata
da argumentacédo de Paulo neste lugar”. Uma vez que no v. 28 se inicia uma leitura
litirgica (assinalada para o terceiro sabado depois do Pentecostes), os lecionarios
gregos omitem a conjuncao por completo.

4.1 evpnkévar ABpadu 1OV TPOTATOPU DV
(ter encontrado Abrado, nosso antepassado) {B}

Em alguns manuscritos, o infinitivo ebpnkévar (ter encontrado/ter alcancado)
aparece antes do nome ABpadp (como no texto de O Novo Testamento Grego), e, em
outros manuscritos, aparece ao final, depois do pronome fu®wv. Isto pode significar
que o texto original ndo tinha infinitivo e que copistas trataram de acrescenta-lo
em diferentes lugares do versiculo. Alguns manuscritos chegam, de fato, a omitir
o infinitivo. Varias traducbes modernas (RSV, REB, NBJ, NVI) seguem a leitura
mais breve, sem o infinitivo: “Portanto, que diremos de Abrado, nosso antepassado
segundo a carne”? Mas, se o texto mais breve fosse original, ndo ha como explicar
por que copistas teriam sido levados a acrescentar evpnkéval, se originalmente nédo
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fazia parte do texto. Uma vez que o verbo €¢potiuev (diremos) comeca com letras
semelhantes as letras iniciais de svpnkéval, é provéavel que o infinitivo tenha sido
omitido acidentalmente.

Das leituras que incluem o infinitivo, a sequéncia nu®v evpnkévol é inferior
quanto ao significado e no tocante a apoio de manuscritos. A tradu¢do mais natural
da variante ABpudiu OV matépa Mudv evpnkival é “Que diremos que Abraio, nos-
so pai, alcancou segundo a carne?” Neste caso, “segundo a carne” vai com o verbo
gvpnkévol e significaria “alcancou por suas proprias forgas”. A leitura que aparece
como texto em O Novo Testamento Grego sera traduzida por “Que foi que Abrado,
nosso antepassado segundo a carne, alcancou”? Neste caso, “segundo a carne” vai
com “nosso antepassado”.

Em manuscritos de origem mais recente, a palavra npomndtopa (que ocorre so-
mente aqui, em todo o NT) foi substituida por matépa (pai), que é o termo normal-
mente utilizado quando se fala de Abrado no NT (veja Lc 16.24,30; Jo 8.53;
At 7.2; Rm 4.12). Esta variante, que Fitzmyer (Romans, p. 371) qualifica de “insig-
nificante”, ndo tem maior significado para a traducdo do texto, pois é possivel que,
na lingua alvo, se traduza ambos os substantivos por uma palavra que signifique
“antepassado” ou “ancestral”.

4.11 royoOfjvau [kai] (creditada [também]) {C}

Esta variante pode nido ter maior importancia para tradutores do texto, pois,
mesmo que o texto original nio tivesse o advérbio kali, isso em nada afetaria a com-
paracdo implicita entre Abrado e os gentios incircuncisos. Por outro lado, uma vez
que kol nao é necessario para o significado do texto, um copista pode ter facilmente
passado por cima dessa palavra, visto que tem final idéntico ao da palavra anterior,
o infinitivo Aovio0fjvai. Mas também é possivel que copistas tenham acrescentado
kol por razoes de énfase (“ser creditado a eles também™). As duas leituras, com kai
e sem ka{, sdo apoiadas por manuscritos de peso. Como o apoio esta dividio, kal foi
colocado entre colchetes, para indicar incerteza quanto ao texto original.

4.15 d¢ (mas) {B}

E possivel que esta variante nio tenha maior importancia para a traducio do
texto (veja Moo, The Epistle to the Romans, p. 276, n. 33). Tanto &¢ (mas ou €) quan-
to vap (pois) introduzem uma frase que explica como se desencadeia o processo da
ira. A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego tem a seu favor o
apoio de bons manuscritos. Por outro lado, se o ydp fosse original, alguns copistas
poderiam ter trocado ydp por &¢ motivados por razdes de ordem estilistica, pois os
vs. 13-15 se iniciam com vap.
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4.19 xotevonoev {(considerou) {C}

Muitos testemunhos trazem a forma negativa ov katevonoev (ndo considerou/
ndo levou em conta). As duas leituras fazem sentido e a diferenca de significado é
minima (Moo, The Epistle to the Romans, pp. 271-272, n. 2). A leitura afirmativa,
que aparece como texto em O Nove Testamento Grego, significa “A fé dele ndo se
enfraqueceu quando ele considerou o seu proprio corpo”. Como observa Douglas
Moo, “considerou” significa “levar em conta e ao mesmo tempo ignorar” a evidéncia
fisica (de seu corpo amortecido).

A leitura negativa, que aparece como variante, significa: “Ele tinha uma fé tao
forte que nao considerou o seu préprio corpo”. Neste caso, “nédo considerou” significa
“ele ndo se deixou influenciar” pela evidéncia fisica. Almeida Revista e Corrigida
(bern como a King James Version), seguindo a variante textual, traduz assim: “E nao
enfraqueceu na fé, nem atentou para o seu proprio corpo ja amortecido”. A primeira
vista, essa leitura negativa, que provavelmente teve origem no texto ocidental, parece
ser o melhor texto. Entretanto, a leitura que aparece como texto se encaixa melhor no
contexto, pois o argumento de Paulo parece ser que Abrado tinha uma fé tao forte que
a mesma nao se enfraqueceu mesmo quando ele levou em conta o seu proprio corpo.

4.19 [1idn] ([j4]) {C}

A variante textual tem pouca influéncia no significado do texto, pois o advérbio
fion apenas torna explicito o que estd implicito no texto mais breve. A evidéncia
manuscrita favorece o texto mais longo. Por outro lado, a tendéncia dos copistas
seria acrescentar o 1{dn por razdes de énfase. E se 1id1 estava no original, o que teria
levado copistas a omiti-lo? Uma vez que existe divisao entre a evidéncia interna (a
tendéncia dos copistas) e a evidéncia externa (0 peso dos manuscritos), 1161 foi co-
locado entre colchetes, para sinalizar incerteza quanto ao texto original.

4.22 [kut] ([também]) {C}

Para representar o equilibrio da evidéncia externa pré e contra a presenca do
kai, ele foi colocado entre colchetes. A variante ndo tem maior significado para a
” Wl

traducéo, pois tanto 616 quanto 810 kai podem ser traduzidos por “pelo que”, “por
isso”, ou “em consequéncia”.

5.1 £youev (temos) {A}

Os manuscritos favorecem, com ampla vantagem, a forma de subjuntivo £xwuev
(tenhamos) em detrimento do indicativo £yopev. No entanto, o contexto parece
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exigir o indicativo (confira a discussido desse assunto em Moo, The Epistle to the
Romans, pp. 295-296, n. 17). Visto que tudo indica que, nessa passagem, Paulo esta
constatando fatos (“paz” é algo que pessoas justificadas ja tém), apenas o indicativo
se coaduna com esse tipo de argumentagio. E possivel que, quando Paulo ditou
fxouev, Tércio, seu secretario (Rm 16.22), tenha anotado £ywuev, pois, em grego
helenistico, o (6micron) e w (6mega) tinham prontincia praticamente idéntica (para
outro conjunto de variantes em que entra em jogo uma confusao entre o e w, veja
1Co 15.49).

5.2 [t} wiotey] ([pela fé]) {C}

Nio esta claro se as palavras i) niotel fazem parte do texto ou ndo, pois existe
grande equilibrio entre a evidéncia que apoia sua inclusdo e a evidéncia que favore-
ce sua omissdo. Na verdade, a presenca ou ndo dessas palavras ndo chega a afetar o
sentido do texto, pois Paulo ja havia declarado anteriormente que a fé é necessdria
para a justificacio. E possivel que copistas tenham omitido essas palavras porque
entenderam que, a vista da presenca de ¢k tiotews (pela fé) no v. 1, eram palavras
supérfluas. Para indicar que existe incerteza quanto ao texto original, as palavras
1] mlotel foram colocadas entre colchetes. (A outra variante, €v tij tioteL [na fé/por
meio da fé], parece ser resultado do descuido de um copista que copiou duas vezes
as duas ultimas letras do verbo éoynikauey, o que resultou na preposi¢ao év.) RSV,
NRSV e REB optaram pelo texto mais breve.

5.6 {1 ydp... £ (pois ainda... ainda) {C}

Sao notaveis a qualidade e a variedade dos testemunhos que dao sustentacdo
a leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego, por mais que a
repeticdo de £t resulte num texto um tanto esquisito. A leitura €t ye... €1 (se de
fato... ainda) parece ser mais adequada, mas carece de apoio mais expressivo de
manuscritos. O fato de muitos manuscritos omitirem ou um ou outro £t poderia
sugerir que as duas ocorréncias dessa palavrinha sdo originais e que copistas omi-
tiram uma delas para arredondar o texto. A leitura que aparece como texto de O
Novo Testamento Grego parece ser a forma mais antiga que se consegue reconstruir
a base dos manuscritos subsistentes. E possivel que essa leitura tenha surgido como
um erro bem antigo, cometido quando pela vez primeira se colecionou as cartas de
Paulo. Ou, ao ditar a carta a seu secretario Tércio (Rm 16.22), Paulo talvez tenha
repetido £tL por uma questdo de énfase. Caso se optar pela leitura que aparece no
texto, o primeiro £11 deveria ser visto como expressando énfase especial. Fitzmyer
(Romans, p. 399) afirma que essa enfédtica repeticdo de £t “ressalta a continuagéo
dessa condicao”.
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6.4 ovv (pois) {A}

Por nfio estarem convencidos da conveniéncia do uso da conjungdo ovv para
fazer a conexdo entre o v. 4 e o v. 3, a versio siriaca Peshita e outros testemunhos
omitem essa conjuncdo. Ja as versdes latinas antigas, secundadas por Origenes,
colocam vap (pois) em lugar de oUv. O v. 4 amplia e explica o significado da parte
final do v. 3, e cada tradutor, em sua prépria lingua, terd que usar a conjuncao
adequada.

6.8 5¢ (mas) {A}

A leitura que aparece como texto € apoiada por uma grande variedade de tes-
temunhos. No entanto, alguns copistas preferiram usar yap (pois) em vez de d¢
para fazer a conexio entre o v. 8 e o contexto anterior. Cranfield (The Epistle to the
Romans, vol. I, p. 311, n. 3) afirma que yap “é intrinsecamente inadequado”, e ele
traduz o inicio desse versiculo por “Mas se (€, de fato, verdade que)”. Outros intér-
pretes, por sua vez, entendem que, neste caso, o¢ faz as vezes de uma particula de
transicao, sem que se tenha em vista qualquer noc¢ao de contraste. ARA e NVI, por
exemplo, traduzem por “Ora, se (ja) morremos com Cristo”.

6.11 év XpLotd ‘Inootd (em Cristo Jesus) {A}

O textus receptus, em consonancia com alguns bons testemunhos antigos, acres-
centa T® Kvpiw NUOVv (nosso Senhor). Essas palavras parecem ser um acréscimo li-
turgico, tirado talvez do v. 23. Caso fossem originais, ficaria dificil de encontrar um
motivo que teria levado copistas a omiti-las nos importantes testemunhos listados
no aparato critico de O Novo Testamento Grego.

6.12 1dic émbvuiolg avtod (aos seus desejos) {B}

A leitura talg émbuuiors avtod, na qual o pronome avtot (seus/dele) se refere
ao corpo, tem o sélido apoio de testemunhos alexandrinos e de alguns testemu-
nhos ocidentais. Em varios testemunhos (principalmente do texto ocidental) essas
trés palavras foram substituidas pelo pronome feminino avtfj (em referéncia ao
substantivo “pecado” que, em grego, é feminino). Isso se deu provavelmente por
influéncia do uso repetido de duaptia (pecado) nos versiculos seguintes. Segundo
Fitzmyer (Romans, p. 446), a variante ndo altera em muito o sentido do texto. O
textus receptus, em concordancia com muitos manuscritos (veja ARC), combina as
duas leituras mais antigas e acrescenta a preposicdo év (em), ou seja, avTf €v Tulg
g¢mBvuiorg avtov (a ele [ao pecado} em seus desejos [isto é, nos desejos do corpo]).
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7.4 Segmentagao

Caso se fizer um corte, na forma de virgula, antes e depois de 1® €k vekp®V
£vepOévTL (ao que foi ressuscitado dentre os mortos), essas palavras aparecem em
aposicao a £1épw (a outro), ou seja, as palavras “ao que foi ressuscitado dentre os
mortos” identificam mais de perto esse “outro”. Por exemplo, ARA (bem como NVI
e outras traducOes ao portugués) diz: “também vis morrestes relativamente a lei,
por meio do corpo de Cristo, para pertencerdes a outro, a saber, aquele que res-
suscitou dentre os mortos, a fim de que frutifiquemos para Deus”. Barrett (A Com-
mentary on the Epistle to the Romans, p. 134) adota a mesma interpretagao: “Assim,
meus irmaos, interpretando a ilustracdo: com respeito a lei vocés morreram por
meio do corpo de Cristo, para que possam se dedicar a Outro — a saber, aquele que
foi ressuscitado dentre os mortos — para que possamos produzir frutos para Deus”.

Caso, porém, nao se colocar virgula apos 1@ €k vekp@v eyepb€vTL, o sentido pas-
sa a ser que Cristo foi ressuscitado dentre os mortos para que os cristdos frutifiquem
para Deus. NTLH (e NRSV), por exemplo, traduz assim: “Do ponto de vista da lei,
vocés também ja morreram, pois sao parte do corpo de Cristo. E agora pertencem
a ele, que foi ressuscitado para que nds possamos viver uma vida util no servigo de
Deus”.

7.13 Segmentagao

Caso se colocar uma virgula apés a segunda ocorréncia da palavra Guuaptia (pe-
cado), a exemplo do texto em O Novo Testamento Grego, a locugio did ot ayabot
(por meio do que é bom) se conecta com a locucio seguinte, e o significado é “mas
o pecado, a fim de que fosse manifestado como pecado, produziu em mim a morte
através do que é bom”. Mas em néo se colocando uma virgula antes de du0 T0U
ayobot, a exemplo da edicdo de Westcott e Hort, o sentido pode ser o seguinte:
“mas o pecado, para que fosse manifestado como pecado através do que é bom,
produziu em mim a morte”.

7.14 olduuev (Sabemos) {A}

Influenciados pelo uso frequente da primeira pessoa do singular (“eu”) no tre-
cho que vai do v. 7 ao v. 25, alguns copistas e Pais da Igreja dividiram o verbo
olduuev (primeira pessoa do plural) ao meio, formando duas palavras: a forma da
primeira pessoa do singular oida e a particula uév, com o significado de “eu sei de
fato”. S6 que este procedimento ndo leva em conta que, nesta altura da argumenta-
¢do, Paulo precisa fazer uma afirmacao com a qual seus leitores poderiam concor-
dar. Paulo costuma iniciar tais afirmac¢des com a forma verbal oldapev.
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7.18 ot (ndo) {B}

Esse texto termina de forma abrupta, com a palavra o, o que levou alguns co-
pistas a acrescentar alguma forma de complementacdo: (1) e1piokw (encontro); ou
(2) ywvwokw (sei [como]); ou (3) ndo estd em mim (versao etiope). E provavel que,
na traducdo para a maioria das linguas, seja necessdrio inserir uma complementa-
¢do, a exemplo do que fizeram os copistas dos tempos antigos.

7.20 [¢vw] (feu]) {C}

Quanto a evidéncia externa, existe consideravel equilibrio entre testemunhos
que incluem o pronome £yo e os que o omitem. Além disso, € dificil decidir se um
copista teria omitido éyw acidentalmente, por ser uma palavra que termina com as
mesmas letras da palavra anterior, ou se essa palavra foi intencionalmente acres-
centada por uma questdo de énfase, em concordincia com o £y que aparece logo a
seguir (OUKETL £y® katepyalopay). Para indicar incerteza quanto ao texto original,
o pronome foi colocado entre colchetes. Por mais que a presenca do pronome possa
indicar uma pequena énfase, talvez seja exagero traduzir o texto por “eu mesmo”
ou algo semelhante. Diante disso, é provavel que essa variante nio tera maior im-
portancia para tradutores do texto.

7.22 6eov (de Deus) {A}

O copista do Codice B, diante da ocorréncia de 1@ vouwm 1ot voog (a lei da men-
te) no v. 23, acidentalmente colocou aqui vod< no lugar de 8eot.

7.25 ydpig 6¢ td B (Mas gracas a Deus) {B}

A leitura que aparece no texto parece ser a que melhor explica o surgimento
das outras leituras. Duas leituras ocidentais, 1 z@pLc 0V Beov (a graca de Deus) e
N xdowg kvptov (a graca do Senhor), surgiram quando copistas alteraram o texto
para que ele desse resposta direta a pergunta tic pe ptogtal (Quem me livrara?), no
v. 24. A auséncia de 5¢ em muitos testemunhos parece indicar um desenvolvimento
natural do texto a luz de seu uso litirgico. A leitura evyapiot® 1@ 0e® (dou gracas
a Deus) parece ter surgido pela duplicagdo involuntaria de varias letras enquanto o
texto era copiado: ToyTOy[EYIXAPIC[TW]TWOEW.

Mesmo que as duas leituras do texto ocidental ndo sejam originais, elas surgiram
na tentativa de deixar claro que as palavras xdpic 6¢ 1@ 8ed respondem a pergunta
feita no final do v. 24. Tradutores poderiam optar por igualmente deixar isso claro.
Neste caso, nao convém traduzir essas palavras (“Mas gracas a Deus por meio de Jesus
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Cristo, nosso Senhor”) literalmente. Confira a NTLH: “Que Deus seja louvado, pois ele
fara isso por meio do nosso Senhor Jesus Cristo!” A REB traduz assim: “Quem, a ndo
ser Deus? Gracas sejam dadas a ele por meio de Jesus Cristo, nosso Senhor!” (REB).

8.1 'Incod (Jesus) {A}

Manuscritos menos antigos, isto €, copiados mais recentemente, introduzem, ao
final desse versiculo, palavras tiradas de Rm 8.4, em dois estagios: un katd odpka
aepinatobolry (ndo andam segundo a carne) foi acrescentado em alguns manuscri-
tos; posteriormente, em outros manuscritos, foram acrescentadas ainda as palavras
AAAG kotd mvebua (mas segundo o Espirito). O texto mais breve, que faz uma afir-
macédo geral (sem aquela qualificagcdo que, diga-se de passagem, se encaixa muito
bem no v. 4), tem sdlido apoio de representantes antigos tanto do tipo de texto
alexandrino como do tipo de texto ocidental.

8.2 o¢ (te/a ti) {B}

E certo que a leitura com fjpég (nos) é uma alteracio posterior que foi feita para
que a afirmacfo do apdstolo se aplicasse a todos os cristdos (como no v. 4). No en-
tanto, é muito mais dificil escolher entre os pronomes pe (me) e ot (te). O pronome
oe, além de ser apoiado por testemunhos alexandrinos e ocidentais, é também a
leitura mais dificil, o que sugere que tenha sido substituido por pe, que se enquadra
melhor na argumentacéo do capitulo 7 (onde Paulo vinha falando na primeira pes-
soa do singular). Por outro lado, a leitura oe pode ter surgido de forma acidental,
pela repeti¢do da ultima silaba de nigvOépwoev (livrou), quando um copista nao
percebeu o -v final, representado por um traco horizontal por cima do e.

Quanto a significado, Fitzmyer (Romans, p. 483) escreve que ot € uma variacao
literaria para nuac, e indica que “seja como for, estd claro que Paulo estd se referindo
ao cristao”. As traducdes nao sao unanimes, umas preferindo “te” (ARA, NRSV, REB,
NBJ, CNBB), outras optando por “me” (ARC, RSV, NVI, TEV, TEB, BN, FC, Seg).

8.11 dud 10D £volkoDvTog aToD IVEVPATOS £V DUTV
(por meio do seu Espirito, que em vds habita) {B}

A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego tem 0O apoio
de uma combinacdo de tipos de texto, incluindo o alexandrino, o palestino (sirf
Cirilo-Jerusalém) e o ocidental. As palavras tod évoikodvtog avtod mvelpaTog
estdo no caso genitivo e, junto com a preposicdo dud, designam o agente, ou seja,
“por meio do seu Espirito”. O sentido é este: o Espirito que habita no cristdo sera o
agente através do qual Deus dara vida ao corpo mortal. A variante textual no caso



308 VARIANTES TEXTUAIS DO NOVO TESTAMENTO

acusativo, oLd 1o évolkotv adtol tveua €v duly, expressa o motivo pelo qual Deus
lhes dara vida. O significado € que Deus “vivificard o vosso corpo mortal por causa
do seu Espirito que habita em vos” (NRSV, nota de rodapé).

8.15 Segmentagdo

Caso se fizer uma pausa maior (na forma de um ponto) ao final do v. 15, o signifi-
cado € este: “15 Porque nio recebestes o espirito de escravidao, para viverdes, outra
vez, atemorizados, mas recebestes o espirito de adocao, baseados no qual clamamos:
Aba, Pai” (ARA). Segundo esta interpretacdo e pontuacéo, “o fato de clamarmos ‘Aba’
¢ resultado do dom do Espirito” (Cranfield, The Epistle to the Romans, vol. I, p. 398).

Caso, porém, se fizer essa pausa depois de vioBeoiac (adogdo), o sentido passa a ser
o seguinte: “15 Porque nio recebestes um espirito de escravidio, para viverdes, outra
vez, atemorizados, mas recebestes um espirito de adoc¢io (vioOeoiaz). Quando clama-
mos, ‘Aba! Pai’” 16 é o proprio Espirito testificando com o nosso espirito que somos
filhos de Deus”. Segundo esta pontuacio, adotada em RSV e NRSV, “o testemunho do
Espirito depende de nossa iniciativa [que é clamar] - ou, pelo menos, que o Unico teste-
munho do Espirito mencionado (no texto) depende dessa iniciativa” (Cranfield, p. 398).

8.20 Segmentagdo

A parte final desse versiculo tanto pode ser pontuada com uma pausa (virgula)
antes da locucdo é¢’ €htidL (na esperanca), a exemplo do texto de O Novo Testamento
Grego, como pode ser pontuada com uma pausa apos essa locucdo. Essa decisdo de-
pende de como se traduz o inicio do v. 21, uma vez que &1L tanto pode significar “que”
como “porque”. A maioria das traducdes coloca a virgula antes de ¢¢ ¢éAmidL, a exemplo
de ARA: “Pois a criacio estd sujeita a vaidade, ndo voluntariamente, mas por causa da-
quele que a sujeitou, na esperanca 21 de que a prépria criacio sera redimida...” Neste
caso, 61 é traduzido por “que” ou “de que”, dando o contetido ou objeto da esperanca.

Algumas tradugodes, todavia, como Reina-Valera e RSV, fazem uma pausa depois
¢ £LmidL e ddo a 6T o sentido de “porque”, explicando por que a criacéo foi sujeitada
em esperancga: “porque a criacdo foi sujeita a vaidade, ndo por sua prépria vontade,
mas por causa daquele que a sujeitou em esperanca; 21 porque a proépria criacgéo...”
Ou seja, Deus sujeitou a criacao a vaidade, mas deu também a criacdo a esperanca de
participar da redencdo da humanidade.

8.21 6t (que, ou porque) {A}

Os mais antigos e melhores testemunhos trazem 611, que tanto pode ser traduzido
por um “que” como pode ser traduzido por um “porque” (veja a nota anterior, sobre o
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v. 20). Ao que parece, 01011 (pois, porque) surgiu acidentalmente, quando um copista
repetiu ou copiou duas vezes as ultimas letras da palavra anterior, fazendo com que
de eAMAIOT! resultasse EAMAIAIOTIL.

8.23 vioOeoiuv (adocio) {A}

Vérios testemunhos, sobretudo ocidentais, omitem vioBeolav, uma palavra que
copistas, com certeza, consideraram estranha ao contexto e desnecessaria, para nio
dizer que parece contradizer o v. 15, que afirma que os cristdos ja foram adotados
como filhos de Deus.

Segundo o texto que aparece em O Novo Testamento Grego, “Paulo estaria se re-
ferindo a um estagio de adocéo filial que ainda estava por ser revelado: embora ja
sejamos filhos de Deus, nossa condicao plena de filhos de Deus ainda precisa ser ma-
nifestada” (Fitzmyer, Romans, p. 511). Esse texto € traduzido em ARA por “gememos
em nosso intimo, aguardando a adocéo de filhos, a redencdo do nosso corpo”. NBJ,
por sua vez, traduz o texto mais breve: “também nés... gememos interiormente, sus-
pirando pela redencado do nosso corpo”.

8.24 1ig (quem?) {B}

As variantes tém pouca ou nenhuma importincia para a tarefa da traducéo,
pois o sentido é essencialmente o mesmo. A leitura que aparece como texto em O
Novo Testamento Grego é apoiada por manuscritos de excelente qualidade. Uma tra-
ducédo ao pé da letra desse final do v. 24 diz assim: “Pois aquilo que vé, quem [tic]
espera”? Se a palavra tig for lida sem o acento (vale lembrar que o texto original
— ou, pelo menos, os manuscritos mais antigos -— nao tinha acentos), deixando
de ser pronome interrogativo e passando a ser pronome indefinido, o texto signi-
fica: “Pois aquilo que alguém [tic] vé, sera que (ele/ela) espera”? Colocada nesses
termos, a pergunta carece de polimento estilistico ou gramatical. Por esse motivo,
copistas adicionaram as palavras tl (Por qué?) ou ti kal (Por que de fato?). Esta
é uma pergunta retdrica, e, em algumas linguas, a melhor maneira de expressar
isso ¢ fazendo uma afirmac@o. A New Jerusalem Bible, por exemplo, diz “ninguém
fica esperando alguma coisa que ja se pode ver” (note-se que a NBJ, em portugués,
traduz em forma de pergunta).

8.24 ¢)milel (espera/esta esperando) {B}

Os testemunhos que apoiam o verbo £Ai{eL sdo antigos e representam uma
variedade de tipos de texto. Além disso, o texto que segue, isto €, a primeira meta-
de do v. 25 parece exigir a presenga do verbo éAmiCeL no v. 24. A variante textual
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vmouével é a leitura mais dificil (do ponto de vista dos copistas), mas carece de
apoio mais expressivo. Além disso, embora o uso do verbo Umouéverv com objeto
(“esperar algo”) seja bastante comum na Septuaginta, no NT ele nio tem objeto
direto e significa “ficar” ou “permanecer”. No NT, nao aparece nenhum outro exem-
plo do uso desse verbo com objeto direto, excecdo feita a variante textual deste ver-
siculo. E provavel que a variante tenha surgido por influéncia da palavra vopoviig
(paciéncia) que aparece no versiculo seguinte.

8.26 vmepevruyyavel (intercede) {A}

Os manuscritos que apoiam a leitura que aparece como texto em O Novo Testa-
mento Grego sao de excelente qualidade. A variante ndo tem maior significado para
a traducéo, pois o prefixo do verbo (imep) deixa implicitas as palavras “por nds”. O
textus receptus, em concorddncia com muitos manuscritos, acrescenta VIEQ NUOV
(por nds), explicitando o que ja esta implicito no texto.

8.28 ouvepyel (coopera[m]) {B}

A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego € apoiada por
grande variedade de testemunhos. A variante ouvvepyel 6 0g6g (Deus coopera)
é um texto antigo e digno de consideracdo, mas tem contra si o fato de apare-
cer unicamente em testemunhos do tipo de texto alexandrino. Uma vez que em
ovvepyel se pode ver implicito um sujeito pessoal, isto é, uma pessoa que faz a
acdo de cooperar, foi algo até natural que se acrescentasse as palavras ¢ 0gég.
Varias tradugoes dizem “Deus coopera” (RSV, NVI, NBJ, TEV, BN, FC), mas nem
sempre fica claro se optaram pela variante cuvepyel 6 Bedg ou se estdo apenas
explicitando o sujeito.

A leitura no texto pode ser traduzida de varias maneiras. E dificil saber que
interpretagao da leitura no texto é a mais adequada, especialmente porque “qual-
quer uma delas se encaixaria no contexto” (Fitzmyer, Romans, p. 523). (1) O su-
jeito do verbo pode ser ndvta (todas as coisas), pois, em grego, sujeitos no neutro
plural vém acompanhados de formas verbais no singular. Confira ARA (também
NRSV, TEB e Seg): “Sabemos que todas as coisas cooperam para o bem daqueles
que amam a Deus”. (2) Pode-se tomar “Deus” por sujeito implicito do verbo, tradu-
zindo o texto por “Sabemos que, para aqueles que amam a Deus, todas as coisas ele
(Deus) dispde para o bem (deles)”. (3) O sujeito implicito pode ser 10 mvetua (o Es-
pirito). Confira a REB: “27 e Deus, que sonda o mais intimo de nosso ser, sabe qual
é o pensamento do Espirito, porque ele pede em favor do povo de Deus segundo a
vontade de Deus; 28 e em tudo, como bem sabemos, ele coopera para o bem com
aqueles que amam a Deus”.
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8.33 Segmentagdo

O final deste versiculo pode ser pontuado como uma afirmacdo ou como uma
pergunta (retérica), como na edicdo de Merk e na traduc¢do da CNBB (“Deus, que
justifica”?). Seja como pergunta ou como afirmacéo, o fato é que uma tradugéo
literal desse texto pode dar a impressado errOnea de que Deus, que justifica, ¢ quem
acusara aqueles que ele escolheu. Por isso, talvez seja prudente seguir o modelo da
REB: “Quem acusara aqueles que Deus escolheu? Nao serd Deus, pois ele absolve”!

8.34 Xpuwo10¢ [Inoodg] (Cristo [Jesus]) {C}

Existe tanto equilibrio entre o peso da evidéncia a favor e contra a presenga de
"Incoig no texto que essa palavra foi colocada entre colchetes, para indicar incerte-
za quanto ao texto original. REB omite o nome “Jesus”.

8.34 Segmentagdo

A segunda metade deste versiculo pode ser lida como afirmacao, a exemplo de
ARA (e NRSV): “E Cristo Jesus quem morreu ou, antes, quem ressuscitou, o qual
estd & direita de Deus e também intercede por nés”. Ou, esse texto pode ser visto
como pergunta: “Cristo Jesus, que morreu, mais ainda, que ressuscitou...”? (CNBB
e NBJ). Seja como pergunta ou como afirmacio, Paulo ndo estd nem afirmando
nem perguntando se Cristo Jesus é quem condena. Ao contrdrio, estd afirmando
que ninguém nos pode condenar, porque Cristo Jesus intercede por nés. Confi-
ra a REB (também a NTLH): “Quem condenara? Nao serd Cristo, gque morreu ou,
antes, ressuscitou! Nio sera Cristo, que estd & direita de Deus e defende a nossa
causa!”(Para um exame mais detalhado das diferentes possibilidades de se pontuar
os vs. 33-34, veja Moo, The Epistle to the Romans, p. 541.)

8.35 Xpwotot (de Cristo) {A}

A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego tem o apoio de
manuscritos de excelente qualidade e liga o v. 35 ao v. 34. A leitura Beob tfig év
Xolotd ‘Inocov (de Deus, que estd em Cristo Jesus) surgiu, muito provavelmente,
porque um copista harmonizou este versiculo com as palavras do v. 39. E bem pro-
vavel que também a leitura 8eo? (de Deus) reflita influéncia do v. 39. Em algumas
linguas, serd preciso decidir se, no caso de Xptotov, o genitivo € subjetivo (indi-
cando o sujeito da acdo) ou objetivo (indicando o objeto da agédo). Neste caso, como
mostram os vs. 37,39 (Fitzmyer, Romans, p. 533), o genitivo é claramente subjetivo,
ou seja, trata-se do amor com que Cristo nos ama (e ndo do nosso amor a Cristo).
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8.38 olite éveoT®OTA OVTE HEALOVTU OVTE HUVANELS
(nem coisas presentes, nem coisas futuras, nem poderes) {A}

A leitura escolhida para ser texto em O Novo Testamento Grego tem o apoio de
testemunhos antigos e de boa qualidade. O textus receptus, em concordancia com
a maioria dos testemunhos, coloca as palavras otite dvvauets (nem poderes) antes
de ovte éveot®ta (nem coisas presentes), ligando, assim, mais diretamente esses
poderes com apxai (principados), a exemplo do que ocorre também em 1Co 15.24 e
Ef 1.21. No entanto, ndo ha nada que nos leve a esperar que Paulo faria uma classifi-
cacdo sistematizada dos seres angélicos. Ao contrdrio, a alteracdo na ordem das pa-
lavras tem tudo para ser obra de copistas ou editores que quiseram produzir uma se-
quéncia mais adequada. Alguns manuscritos ainda acrescentam oUte éEovoial (nem
potestades), alguns antes, outros depois de ot'te apyai (veja Ef 3.10; Cl 1.16; 2.15).

Nos vs. 38-39, Paulo faz uma lista de elementos que aparecem em pares: mor-
te/vida, anjos/principados, coisas presentes/coisas futuras, altura/profundidade. A
palavra duvvapelg €, quase com certeza, outro termo que se refere a poderes espiri-
tuais, juntamente com anjos e principados. O fato de dvvduelg aparecer sozinho,
sem um par que o acompanhe, pode sugerir que se trata de uma reflexao tardia (algo
que Paulo acrescentou um tanto fora de ordem). Colocar duvvauels antes de otte
£VEOTOITU, COMO acontece na variante textual, ndo altera o sentido do texto; apenas
interrompe a sequéncia de pares num lugar diferente, ou seja, um pouco antes.

9.4 at drafiikal (as aliancgas) {B}

Por mais que o substantivo singular 1 duabnkn (a alianca) tenha excelente apoio
de manuscritos, € mais provavel que o substantivo plural seja original, pelos seguintes
motivos: (1) E provavel que copistas trocariam o plural pelo singular, pois a maioria dos
outros substantivos que aparecem no contexto esta no singular. (2) Do ponto de vista
teologico, a referéncia a uma pluralidade de aliancas pode ter parecido problemérica,
fazendo com que o substantivo fosse escrito no singular. (3) Se a forma do singular
fosse original, ndo haveria nenhuma boa razéo que justificaria sua troca pelo plural.

O singular duabrnkn) se refere a alianca que Deus fez com Moisés, no monte Sinai. Mui-
to provavelmente o plural duubiikar se refere as aliangas feitas com os antepassados do
povo de Israel: Abrado (Gn 15.18; 17.2,7,9), Isaque (Gn 26.3-5; Ex 2.24), os trés patriarcas
(Ex 6.4-5; Lv 26.42), Moisés (Ex 24.7-8) e Davi (2Sm 23.5) (Fitzmyer, Romans, p. 546).

9.5 Segmentacdo

Uma vez que os mais antigos manuscritos do NT ndo trazem um sistema completo
de pontuagao, cabe a editores e tradutores do texto inserir sinais de pontuacio onde
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julgam que é apropriado, levando em conta a sintaxe e o significado do texto.
Rm 9.5 ja foi objeto de muita discussao, especialmente a questao se Paulo tinha ou
ndo a intencdo de referir-se a 6 XpLotog (o Messias) como 8eog (Deus). Em seu clas-
sico comentdrio, Sanday e Headlam (The Epistle to the Romans, p. 233) chegam a
afirmar que, de todos os textos do NT, este é, provavelmente, aquele cuja interpreta-
¢do mais tem recebido a atengdo dos especialistas em NT. Em sua lista de referéncias
bibliogréficas, Fitzmyer (Romans, pp. 556-557) inclui 24 artigos de revistas teoldgi-
cas tratando da pontuacao e interpretacao de Rm 9.5. As principais possibilidades
interpretativas sao as seguintes:

(a) Colocar uma virgula apos odpka (carne) e fazer com que as palavras seguintes
se refiram a 0 XpLot0g, ou seja, “Cristo segundo a carne, o qual é Deus sobre todos,
bendito para sempre”. Esta é a pontuacdo que aparece em O Novo Testamento Grego
(seguida por NTLH, NBJ e NVI).

(b) Fazer uma pausa maior depois de odpka (tanto pode ser um ponto e virgula
como um ponto final) e tomar as palavras seguintes como uma frase que nao tem
nada a ver com Cristo (UBS">®). Vdrias traduc¢bes (veja RSV, NEB, REB, TEV, FC
[nota]) sdo possiveis: “Deus, o qual € sobre todos, seja bendito para sempre”! “Ele, que
é Deus sobre todos, seja bendito para sempre”! “Ele, que estd acima de tudo, é Deus
bendito para sempre”. Com essa pontuacdo, “Cristo aparece como o climax das prer-
rogativas dos israelitas quanto ao Messias, e Paulo louva a Deus por isso” (Fitzmyer,
Romans, p. 548).

(c) Colocar uma virgula depois de odpka e uma pausa maior (um ponto e virgula
ou um ponto) depois de tdviwv. Esta segmentacdo, que € uma versao modificada da
opcao anterior (b), se traduz por “Cristo segundo a carne, o qual é sobre todos. Deus
seja [ou, é] louvado para sempre!” (veja nota em NEB). Com essa pontuacgdo, Paulo
estaria “reconhecendo a descendéncia natural de Cristo e afirmando sua primazia em
meio as prerrogativas de Israel; depois, numa doxologia, ele louva a Deus por isso”
(Fitzmyer, p. 548).

Quanto aos Pais da Igreja, quase todos eles interpretaram essa passagem como
fazendo referéncia a 6 XpLotog. S6 que esses dados tém importédncia relativamente
menor, pois essa tradi¢do interpretativa surgiu num periodo posterior ao tempo em
que Paulo escreveu (isto &, ditou; veja 16.22) esse texto. O mesmo se aplica a evidén-
cia contrdria, ou seja, ao fato de quatro manuscritos unciais e pelo menos 26 mints-
culos terem um ponto depois de odpka, que tanto pode ter sido colocado pelo copista
original ou, entdo, por corretores posteriores. Em outras palavras, também esse dado
ndo tem maior importancia.

Sdo estas as razoes que justificam a preferéncia pela pontuacdo que aparece no
texto de O Novo Testamento Grego:

(1) A interpretacdo que toma essa passagem em referéncia a Cristo respeita a es-
trutura do texto, ao passo que a interpretacao que faz dessas palavras uma doxologia
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dirigida a Deus, sem qualquer conexdo gramatical com o contexto anterior, é estra-
nha e deixa de ser uma leitura natural do texto.

(2) Se a frase 0 v k.t.A. (0 qual é etc.) é uma doxologia que se dirige a Deus
Pai, a palavra (v esta sobrando, pois a maneira mais simples de expressar “ele que
é Deus sobre todos” é escrever 6 £xti sTdvtmv Be6z. A presenga do participio Mv su-
gere que essa frase funciona como uma oracio relativa (“que €7, e ndo “ele que €”),
e, assim sendo, descreve 6 Xpiotog como “Deus sobre todos”.

(3) Nas cartas de Paulo, doxologias nunca formam orac¢des independentes, sem
qualquer conexdo gramatical com o que veio antes. Ao contrdrio, estdo sempre li-
gadas ao contexto anterior por meio de 8¢ ¢otiv (Rm 1.25), 6 &v (2Co 11.31), ® (Gl
1.5; 2Tm 4.18; cf. Hb 13.21; 1Pe 4.11), avt® (Rm 11.36; Ef 3.21; veja também 1Pe
5.11; 2Pe 3.18) e t(® o8¢ Bed (Fp 4.20; 1Tm 1.17).

(4) Doxologias que nao tém conexdo gramatical com o contexto anterior, tanto
na Biblia como em inscricdes semiticas, sdo formuladas de maneira diferente: o
verbo ou o adjetivo verbal “bendito” sempre vem antes do nome de Deus, e nunca
depois, como é o caso em Rm 9.5.

(5) A luz do contexto, em que Paulo fala sobre sua tristeza diante da descrenca
da maioria dos israelitas, parece ndo haver explicacdo psicoldgica que justifique a
introducdo, nesse lugar, de uma doxologia dirigida a Deus Pai.

Por outro lado, em nenhuma outra passagem das cartas de Paulo (isto €, nas
cartas que, segundo os eruditos, sdo genuinamente paulinas — em geral se entende
que Tt 2.13 néo é texto de Paulo) 6 XpLotog € chamado de Oedc. A partir de uma
perspectiva geral da teologia de Paulo, é dificil imaginar que o apdstolo teria verba-
lizado a grandeza de Cristo dizendo que ele é Deus bendito para sempre. Assim, as
formas de pontuar o texto apresentadas sob (b) e (¢) (acima) também sdo possiveis.

Também existe a possibilidade de que um copista tenha escrito, acidentalmen-
te, 6 &v (aquele que ) em lugar de dv 6 (dos quais o). Ou seja, o texto original
poderia ter sido “4...dos quais a adogdo (®v 1 vioOsoia), a gléria... 5 dos quais
os patriarcas (Ov ol Tutépec), e dos quais (€5 dv) o Messias segundo a carne, dos
quais (0) Deus sobre todos (Ov 6 ¢l mavrtwv Be6g)....” Essa pontuacdo “levaria
Paulo a afirmar que Cristo, quanto a descendéncia natural, é uma prerrogativa de
Israel, mas que Deus é quem tem a primazia e é bendito eternamente, sendo, en-
tdo, a nona prerrogativa de Israel” (Fitzmyer, p. 549). Entretanto, é preciso acres-
centar que nao existe nenhuma evidéncia de manuscritos que apoie tal correcao
ou alteracdo do texto.

9.23 kai va (e a fim de que) {A}

O fato de a conjuncgdo kai (e) ndo aparecer em vdrios testemunhos parece ser
uma tentativa de simplificar o texto quanto a construcdo gramatical. Neste caso,
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a evidéncia das versdes antigas néo é tdo significativa assim, pois a auséncia da
conjuncio pode ser fruto de uma traduc¢io mais livre. Em outras palavras, o fato de
a conjuncgio ndo aparecer em versdes antigas ndo significa necessariamente que a
conjuncio Kai ndo estava no texto grego que serviu de base para a traducio.

Muito se discute a interpretacio e traducao dos vs. 22-23, e decisdes quanto a
interpretacédo do v. 22 se refletirdo na maneira como se entende o significado de
kal tva (para uma clara exposicdo das varias possibilidades, veja Moo, The Epistle
to the Romans, pp. 604-609). Segundo alguns intérpretes, ndo ha diferenca de
significado entre kal iva e {va. Entretanto, a conjungio kai pode ter a fungdo de
permitir que o v. 22 seja uma afirmacdo independente. Nesse caso, o v. 23 acres-
centa mais um motivo por que Deus decidiu ter paciéncia. Confira a NVI: “22 E se
Deus, querendo mostrar a sua ira e tornar conhecido o seu poder, suportou com
grande paciéncia os vasos de sua ira, preparados para a destruicdo? 23 Que dizer,
se ele fez isto para tornar conhecidas as riquezas de sua gléria aos vasos de sua
misericordia...?”

9.28 ovvtiuvwyv (abreviando/encurtando) {A}

O textus receptus, em concordancia com muitos testemunhos, completou a ci-
tacdo do texto de Is 10.22-23, conforme a Septuaginta, inserindo £v dikatoovvy,
01l Adyov gvvietunuévov (em justica, porque obra abreviada {[o Senhor fard]).
Existe a possibilidade de que essas palavras eram originais, mas foram omitidas
de forma involuntaria, quando um copista, num momento de descuido, passou da
palavra ovviéuvwyv para a palavra cuvtetunuévov, omitindo o texto que ficava
entre elas. Porém, uma vez que, no v. 27, Paulo ndo faz uma citacdo exata do
texto da Septuaginta, é muito pouco provavel que, no v. 28, ele tenha copiado
palavra por palavra uma frase da Septuaginta que € bastante dificil do ponto de
vista gramatical.

9.32 £pywv (obras) {B}

O textus receptus, seguindo a maioria dos testemunhos, acrescenta vopov (da
lei), em analogia ao uso paulino em Rm 3.20,28; Gl 2.16 (trés vezes); Gl 3.2,5,10.
Porém, o texto mais breve tem sdlido apoio de manuscritos. O acréscimo de vouov
ndo altera o sentido; apenas explicita o que esta implicito.

9.33 kal 6 otevwy (e o que cré) {A}

Outra vez, o textus receptus, em concordancia com muitos testemunhos, faz um
acréscimo ao texto, para aumentar o impacto da citacdo. Neste caso, foi inserido o
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termo niig (todo), imitando a citagdo do mesmo texto (Is 28.16) em Rm 10.11 (onde
todos 0s manuscritos trazem mdc). O texto sem g tem solido apoio de manuscritos.

10.1 avtdv (deles) {A}

E possivel que essas variantes nio tenham maior importancia para a tradugéo
do texto. A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego tem o apoio
de testemunhos que sio antigos e que representam varios tipos de texto. O acrés-
cimo do verbo €0t (€é) parece resultar da intencio de simplificar a gramatica, ou
seja, “o desejo do meu coracdo e minha oracido a Deus a favor deles é [¢otuv] que
eles possam ser salvos”. A substituicdo do pronome pelo substantivo tot Topanh
(de Israel) pode ter ocorrido quando esse texto passou a ser o infcio de uma leitura
litirgica na Igreja (veja a referéncia a Israel em 9.31). Em muitas linguas, a insercao
do verbo “é” no texto da traducéo serd vista com naturalidade, por mais que néo
conste do texto original. Em vez de se dizer “minha orac@o a favor deles”, talvez
seja preferivel dizer algo como “minha oracdo a favor do meu prdprio povo” (TEV,
NTLH), “israelitas” (NVI), ou “os judeus” (BN, FC).

10.15 ot wdoeg (os pés) {A}

E possivel que a leitura mais breve, que aparece como texto em O Novo Tes-
tamento Grego, tenha surgido devido a homeoteleuto, ou seja, porque um co-
pista distraido saltou de tdv evayyellouévarv (0s que pregam) para 1OV
guayveAtlonévov, Porém é mais provavel que as palavras 1dv gvayyeAllopévay
eiprvnv (daqueles que pregam a paz) tenham sido inseridas no texto para fazer
com que a citacdo se aproximasse mais da formulacio encontrada na Septuaginta
(Is 52.7; Na 1.15 [= 2.1, na LXX]).

10.17 Xpwotot (de Cristo) {A}

A leitura Xptotoi tem sélido apoio de testemunhos antigos e que representam
varios tipos de texto. O textus receptus, por sua vez, em concordincia com muitos
manuscritos, coloca 6got (de Deus) em lugar de Xprototu. A locugio pripa Xprotob
(palavra de Cristo) ocorre somente aqui em todo o NT, ao passo que pfua 0eod
(palavra de Deus) é uma expressdao mais comum no NT (Lc¢ 3.2; Jo 3.34; Ef 6.17; Hb
6.5; 11.3). Um ancestral de varios testemunhos ocidentais omitiu, por descuido, a
palavra Xploto?.

Em algumas linguas, o tradutor tera que decidir se XpiLotot é um genitivo de
origem (“pela mensagem que Cristo nos trouxe”) ou um genitivo objetivo (“pela
mensagem a respeito de Cristo”).
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11.1 OV haov avtot (o seu povo) {A}

Em lugar de tov hadv, varios testemunhos trazem v kAnpovoutav (a heranca),
que parece ser uma leitura ocidental criada com o intuito de harmonizar esse texto
com a segunda metade de S194.14 [= 93.14, na LXX]: 611 0vk dndoetul KUPLOG TOV
AoV avtol, kal TV kAnpovoulay antod ovk éykatakeiyel (porque nio rejeitard o
Senhor o seu povo, e a heranca dele ndo abandonara).

11.6 ovkétt yiveton xapic (ja ndo seria graca) {A}

Depois de yxdpic, o textus receptus, em concordincia com varios unciais e a
maioria dos manuscritos copiados em data mais recente, acrescenta as palavras €l
Ot £E fpywv ovkéTL £0TL ydpLg éel 1O Epyov ovkéTL éotiv fpyov (“Se, porém, é pelas
obras, ja ndo é graca; de outra maneira a obra ja ndo é obra”). Se essas palavras
faziam parte do original, fica dificil encontrar uma razdo que poderia ter levado
a sua omissdo. Também o fato de existirem varias versoes desse acréscimo lanca
duvidas sobre a originalidade de qualquer uma delas.

11.12 Segmentacgdo

Esse versiculo pode ser lido como afirmacéo, a exemplo do texto em O Novo
Testamento Grego, colocando-se, entdo, ao final dele, um ponto ou um ponto de
exclamacio (assim ARA, NTLH, NVI, NBJ, REB e a maioria das traducoes). O texto
também pode ser lido como pergunta (assim TEB e Seg). Neste caso, trata-se de
uma pergunta retorica.

11.17 g Hltns tiHg moétntos (da raiz da riqueza/seiva) {B}

O texto que aparece em O Novo Testamento Grego deixa lado a lado as palavras
g Pling e 1Hg ToINTOS, sem qualquer palavra que faca ligacdo entre elas, ou
seja, “te tornaste participante da raiz, da riqueza da oliveira”. Embora essa leitura
tenha apoio limitado da parte de manuscritos, parece ser a que melhor explica o
surgimento das demais leituras, pois a inclusiao de kai na maioria dos testemunhos
(participante da raiz e da riqueza) e a omissdo de tfig pitng (da raiz) em outros
parecem ser tentativas de arredondar a gramatica do texto.

Caso se adotar a leitura que esta no texto, as palavras tiig méTqTOg, QUeE estdo
no caso genitivo, podem ser vistas como um genitivo de qualidade: “a raiz rica” ou
“a raiz cheia de seiva”. Ou, tiic moTTOS pode ser um aposto de tfig Pitng: “a raiz,
ou seja, a seiva”. Independentemente do texto a ser seguido, alguns tradutores op-
tam por ndo fazer uma traducédo literal. Um exemplo é a NTLH: “17 Alguns galhos
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da oliveira cultivada foram quebrados, e um galho de oliveira brava foi enxertado
nela. Pois vocés, os néo judeus, sdo como aquela oliveira brava e agora tomam parte
na forca e na riqueza espiritual dos judeus”. FC traduz o final desse versiculo assim:
“agora vocés estio se beneficiando também da raiz que nutre a oliveira cultivada”.

11.21 [uf twc] ovdé ([talvez] ndo) {C}

Paulo gosta de usar a locucio adverbial un twg (ela aparece em outras nove pas-
sagens nas cartas de Paulo e apenas uma vez no restante do NT). Copistas podem ter
omitido essa locucdo porque parece ndo ter conexdo gramatical com o restante do
texto e ndo combina com o verbo seguinte, que estd no tempo futuro. Por outro lado,
normalmente se daria preferéncia a sélida combinac¢ao de manuscritos que dao susten-
tacdo a leitura mais breve. Visto que a evidéncia interna sugere que pr g é original,
ao passo que a evidéncia externa (os manuscritos) sugere que nao o €, essas palavras
foram colocadas entre colchetes, para indicar incerteza quanto ao texto original.

NRSV (confira nota na NBJ) traduz o texto mais longo: “Pois, se Deus nao poupou
0$ ramos naturais, ¢ possivel que nao te poupara”, O texto mais breve, que aparece na
maioria das traducdes, torna mais enfdticas as palavras que Paulo dirige aos cristaos
de origem gentilica: “Porque, se Deus ndo poupou 0s ramos naturais, também néo te
poupara” (ARA).

11.25 [ap’] £avtoig ppdvipor ([em] vossa propria opinido sabios) {C}

As variantes ndo afetam a tradugéo do texto, pois, com ou sem a preposicao, o sig-
nificado é o mesmo. E possivel que, originalmente, o texto tenha sido o simples dativo
éautolc (entre vos), sem qualquer preposicio. E notével a combinacio de manuscritos
que d4 sustentacio a essa leitura mais breve. Além disso, a dificuldade de decidir como
entender aquele éavTtolg pode ter levado copistas a inserir a preposi¢do €v (em, ou entre)
ou a preposicio nap’. Porém, uma vez que a preposi¢do tup tem sélido apoio de manus-
critos, ela foi colocada entre colchetes para indicar incerteza quanto ao texto original.

11.31 kai avtol [viv] éAenBdotv (também eles [agora] alcancem misericordia) {C}

Existe grande equilibrio entre a evidéncia interna e a evidéncia externa. A maio-
ria dos testemunhos antigos, que representam varios tipos de texto, favorece a leitura
mais breve, sem o advérbio viv (agora). Por outro lado, visto que a leitura com viv é
muito dificil, copistas podem ter omitido o advérbio ou, entéo, colocado em seu lugar
o termo Votepov (depois, ou por fim), que parecia mais apropriado naquele contexto.
Devido a essa tensdo entre evidéncia externa e evidéncia interna, viv foi colocado
entre colchetes, para indicar incerteza quanto ao texto original.
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Algumas traducdes modernas omitem esse viv (por exemplo, REB, NBJ, ARA).
Pode parecer estranho dizer “para que eles [0 povo de Israel] agora alcancem mise-
ricordia”. Mas, se o advérbio faz parte do texto original, o significado parece ser “no
tempo que se chama agora”, que inclui o tempo de misericérdia para com os gentios
e a desobediéncia dos judeus, seguido pelo tempo de misericérdia para com o povo
judeu também.

11.32 tovg maviag eig aneifeav (a todos na desobediéncia) {A}

Em lugar de tovg mtdviag, varios testemunhos colocam a forma de neutro td
navTa ou tdvia (todas as coisas), leituras essas que podem ter surgido porque copis-
tas se lembraram das palavras ouvvékheloev 1 ypag} T mdvto (encerrou a Escritura
tudo) de Gl 3.22. Neste contexto, TOUC TAVTIAS NAo se restringe aos judeus, mas se
refere a todos os seres humanos, judeus e gentios.

12.1 Segmentag¢do

Caso se fizer uma pausa depois de o1 TV oikTippdV To1 BT (pelas misericor-
dias de Deus), essas palavras se ligam ao verbo ITupukur® (peco/rogo), e o signifi-
cado € este: “Irmaos, peco-vos pelo amor de Deus que se oferecam a ele como ofertas
vivas” (BN). Ou seja, a motivagao de Paulo deriva dos atos de misericérdia que Deus
manifestou para com judeus e gentios (Fitzmyer, Romans, p. 639).

Caso, porém, nio se fizer nenhum corte depois de duit TOV oikTiPUOV TOD BEOD,
essas palavras podem ser conectadas com o infinitivo stupaotfical (apresentar/
oferecer-se), que vem logo a seguir. O sentido passa a ser: “Eu vos peco, irmaos, que,
pelas misericérdias de Deus, se oferecam a ele”. Ou seja, essa apresentacdo de si mes-
mo € mais um exemplo da misericérdia de Deus (Fitzmyer, p. 639).

12.2 Segmentacdo

Caso se colocar uma virgula depois de 10 8¢é:nuu 100 6e0¥ (a vontade de Deus), as
palavras seguintes podem ser vistas como um aposto de “a vontade de Deus”. O sig-
nificado sera: “Assim compreenderdo qual é a vontade de Deus, isto é, o que é bom, o
que lhe é agraddvel e o que é perfeito” (BN). Ou, entdo, as palavras seguintes podem
ser vistas como uma frase adicional, a exemplo de REB: “Entao vocés poderio discer-
nir a vontade de Deus, e saber o que € bom, aceitavel e perfeito”. Caso, porém, nao se
fizer nenhuma pausa naquele local, os adjetivos que se seguem passardo a qualificar
o substantivo 10 0éinua, dando uma descricio direta do mesmo, e o significado sera
0 seguinte: “para que experimenteis qual seja a boa, agradavel e perfeita vontade de
Deus” (ARA e NRSV, nota).
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12.11 kvplw (ao Senhor) {A}

A variante kutp® (ao tempo) € apoiada, principalmente, por testemunhos ocidentais.
E provivel que tenha se originado de uma confusio entre K e ypw. Frequentemente,
nos manuscritos, o nome sagrado kvplw era abreviado na forma de R, e as letras kat
eram grafadas %. A leitura que aparece como texto é, geralmente, traduzida por “servin-
do ao Senhor”. O sentido da variante sera algo como “com zelo incansavel, com fervor de
espirito, estejam a altura das exigéncias do momento [kuip®]” (NEB, nota). NBJ fornece
a seguinte traducdo, em nota de rodapé: “atentos a ocasido oportuna”. Isto significa que
“cristdos estariam sendo estimulados a fazer frente as exigéncias do tempo em que vi-
vem” (Fitzmyer, Romans, p. 654). Bryne (Romans, p. 379), que, neste caso, prefere o tex-
to ocidental, traduz assim: “no servico, aproveitem ao maximo o tempo que lhes resta”.

12.14 toug dwwkoviag [vuag] (aqueles que [vos] perseguem) {C}

E dificil decidir se copistas omitiram o pronome vpésg, para dar a exortacio uma
abrangéncia maior, incluindo todos os perseguidores, ou se acrescentaram O prono-
me por influéncia das passagens paralelas de Mt 5.44 e Lc 6.28, onde ele aparece.
Uma vez que existe equilibrio entre os testemunhos que apoiam o texto e aqueles que
apoiam a variante, o pronome foi colocado entre colchetes, para indicar incerteza
quanto ao texto original.

Se o texto mais breve € original, pode ser traduzido por “abencoai os que a prati-
cam (isto é, os que praticam a hospitalidade)”. Isto se justificaria a partir do final do
v. 13, que diz “praticai (dubkovtec) a hospitalidade”. No entanto, o restante do v. 14
favorece a traducdo por “os que perseguem” (Fitzmyer, Romans, p. 655).

13.1 ntdou Ypuyn £Eovoiung VITEPEXOVOULS VTOTUOOECOM
(toda alma esteja sujeita as autoridades que tém poder sobre) {A}

Varios testemunhos ocidentais trazem Tdodls £Sovolas  Urtepeyoloaig
votdooeobe (sujeitai-vos a todas [tdowurz] as autoridades superiores). Néo esté claro
por que teria sido feita essa alteracéo. Talvez tenha sido para evitar o expressao idio-
mdtica hebraica naoa Yoy, que significa “cada um”. E pouco provavel que se tenha
em vista qualquer diferenca de significado, pois tudo indica que, na leitura que apa-
rece como texto, fica implicito que se trata de “todas as autoridades que governam”.

13.9 ov kAéyets, ovk €l uvprjoeis (ndo furtards, nao cobicaras) {B}

Por influéncia de Ex 20.15-17 e Dt 5.19-21, vdrios testemunhos inserem ov
Yevdouuptupnoelg (ndo diras falso testemunho). A medida que foram sendo feitas mais
cbpias dessa carta, surgiram outras leituras em diferentes testemunhos. Ou seja, pala-
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vras foram omitidas (talvez sem querer, porque todas essas palavras tém a mesma termi-
nacdo), e a ordem dos mandamentos foi alterada (os principais manuscritos da Septua-
ginta variam entre si e em relacio ao hebraico no que tange a ordem dos mandamentos).

13.11 vudg (vos) {B}

Apesar do solido apoio que é dado a leitura com o pronome Nuag (néds), € prova-
vel que a forma de segunda pessoa do plural vuég tenha sido alterada para nuasg,
fazendo a concordéncia com o pronome de primeira pessoa do plural qu®v que apa-
rece logo a seguir, no mesmo versiculo. Varias versdes antigas e varios testemunhos
patristicos omitem o pronome por completo, no que foram seguidos pela King James
Version (embora no textus receptus conste o Nuéc).

13.12 drtobmbueda (Deixemos/abandonemos) {A}

A variante textual tem pouca importancia para a traducdo do texto, pois o signi-
ficado é essencialmente 0 mesmo. Em lugar de dmwobwuedba, varios testemunhos oci-
dentais trazem amopaiwpedu (rejeitemos/lancemos fora). Deve-se preferir o texto
de O Novo Testamento Grego, pelas seguintes razdes: (1) Em férmulas de renincia
que aparecem no NT, é normal usar-se o verbo d:;to8éoBal. (2) O verbo amofdairery
ndo ocorre em nenhuma outra passagem das cartas de Paulo. (3) A voz média desse
verbo, que é usada na variante textual, ndo aparece em nenhuma outra passagem
do NT. Algumas traducdes modernas (como REB) traduzem o texto por “Lancemos
fora”, dando a entender que, aparentemente, preferem a variante textual.

14.4 kvprog (Senhor) {A}

Em vez de k\ipLog, que tem sdlido apoio de manuscritos, vérios unciais e grande
numerc de minusculos trazem 0edg, porque os copistas foram influenciados pela
palavra Bedg, no v. 3. Paulo usa termos humanos, “servo” e “senhor/mestre”, mas
esta pensando no Mestre divino. Em algumas linguas, tradutores que seguem o
texto de O Novo Testamento Grego terdo que decidir se vao empregar um termo que
se refere unicamente a senhores humanos ou se vdo usar um termo que se refere a
Deus. Confira a NTLH, “Se ele vai vencer ou fracassar, isso € da conta do dono dele”,
e a REB: “Se ele fica de pé ou cai, isso é da conta do Mestre dele”.

14.5 [vdp] ([Pois]) {C}

Por um lado, a evidéncia externa favordvel a néo inclusio de ydp parece leve-
mente superior a evidéncia favordvel a sua presenca no texto. Em outras palavras,
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a evidéncia externa favorece o texto mais breve. Por outro lado, visto que, neste
caso, y&p apenas indica uma continuacdo do discurso, sem estabelecer um nexo
causal (“porque”), é possivel que copistas que ndo simpatizavam com esse uso
paulino de vydp tenham sido tentados a omitir essa palavra. Essa palavra foi colo-
cada entre colchetes, para indicar que néo se tem certeza quanto a forma do texto
original.

14.9 dtéduvev kal £Cnoev ([Cristo] morreu e viveu [de novo]) {A}

A leitura mais antiga e melhor documentada parece ser aquela que aparece
como texto em O Novo Testamento Grego. Influenciados talvez pela frase 'Inootg
anébavev kal avéotn (Jesus morreu e ressuscitou), que aparece em 1Ts 4.14, co-
pistas procuram definir mais precisamente o significado de £€inoev (viveu), subs-
tituindo esta palavra por avéotn (ressuscitou) ou, entdo, combinando dvéotn com
os outros dois verbos em diferentes sequéncias, como “Cristo morreu e ressuscitou
e viveu” e “Cristo viveu e morreu e ressuscitou”. E importante dar-se conta de que,
nesse contexto, £€Cnoev significa “viveu de novo”, e ndo se refere a vida terrena de
Jesus antes de ele ser crucificado. As traducdes, em geral, expressam isso muito
bem: “ressurgiu” (ARA); “viveu de novo” (NTLH); “reviveu” (NBJ); “voltou a viver”
(BN, NVI); “tornou a vida” (TEB).

14.10 6eov (de Deus) {B}

Bem cedo na histdria da transmissdo do texto, a leitura 8eov, que € apoiada pe-
los melhores testemunhos, foi substituida por Xptoto® (de Cristo). Isto se deu pro-
vavelmente por influéncia da frase éunpoofev 101 Brjuutog 100 XpLotod (perante
o tribunal de Cristo) que ocorre em 2Co 5.10.

14.12 {t® Be®] ([a Deus}) {C}

A variante textual, que consiste da omissdo de 1® Oz®, ndo tem maior signi-
ficado para a traducdo do texto, pois, mesmo que se optasse pela variante, ainda
seria natural deixar explicito, na traducao, que cada um prestara contas “a Deus”.
Por um lado, uma vez que t® 0e® € apoiado tanto por manuscritos gregos de boa
qualidade como pela maioria das versdes antigas, fica dificil rejeitar essa leitu-
ra. Por outro lado, se essas palavras ndo faziam parte do texto original, ¢ facil
entender por que copistas as teriam inserido no texto, para deixar claro a quem
se refere o verbo dwoel (dard/prestard). Para representar esse equilibrio entre a
evidéncia externa e a evidéncia interna, as palavras 1@ 6e® foram colocadas entre
colchetes.
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14.19 duwkwuev (sigamos) {D}

Neste versiculo, a pergunta é se Paulo esta descrevendo o ideal cristdo, valendo-
-se do indicativo duwkopev, em continuagio as afirmagées que aparecem (no indica-
tivo) nos versiculos vs. 17-18, ou se estd dando inicio a sua exortacio, sendo que o
subjuntivo duwkwuev prepara o terreno para o imperativo negativo “nao destruas”,
no v. 20a. Os manuscritos unciais tendem a favorecer, ainda que de leve, a forma
do indicativo. Além disso, em outros contextos dessa carta de Paulo, a locucio &pa
ovv (assim, pois) sempre vem seguida por verbos no indicativo (5.18; 7.3,25; 8.12;
9.16,18; veja também 14.12). Apesar disso, o contexto, neste caso, parece exigir o
subjuntivo (ou seja, uma exortac¢do) e nao o indicativo. Note-se que os vs. 13,20
contém imperativos: “Nao nos julguemos mais” e “Nio destruas”.

14.21 pookontel (tropeca) {B}

O textus receptus inclui um acréscimo feito ao texto ocidental, a saber, 1
okavdakiCetal 1) oBevel (ou escandaliza ou enfraquece), leitura essa que foi am-
plamente difundida. Outras variacdes que aparecem em diferentes testemunhos su-
gerem que o texto original foi alterado ou ampliado por copistas que se lembraram
das palavras de 1Co 8.11-13. Por outro lado, existe a possibilidade de que o texto
mais longo seja original e que tenha havido uma omissio de texto quando um copis-
ta, sem se dar conta, passou da desinéncia €L, no verbo stpookdstteL, para a mesma
desinéncia no verbo doBevel. A leitura mais longa foi adotada pela NBJ, que diz: “E
bom se abster de carne, de vinho e de tudo o que seja causa de tropeco, de queda
ou de enfraquecimento para teu irméo”.

14.22 [yjv] €xeg ([que] tens) {C}

O pronome relativo fjv tem o apoio de varios testemunhos alexandrinos de ex-
celente qualidade, bem como de varios manuscritos da Antiga Latina. Por outro
lado, a leitura mais breve, sem o fjv, aparece na grande maioria dos testemunhos,
incluindo a maioria dos manuscritos da Antiga Latina e todas as demais versdes
antigas. Sem o 1jv, as palavras ov Tiotiv €xe1g podem ser lidas como uma afirmacéo
(“Vocé tem fé/conviccdo. Guarde-a para vocé mesmo diante de Deus”) ou, entio,
como uma pergunta (“Vocé tem fé/convic¢do? Guarde-a...”). Uma pergunta resulta
num estilo mais marcante, que se encaixa bem nesse contexto. Sera que fjv foi intro-
duzido no texto para eliminar as frases curtas e abruptas, ou sera que esse pronome
acabou caindo fora do texto por acidente, visto que, no grego mais recente, fjv e
as duas ultimas letras de miotiv passaram a ter a mesma pronuncia? Para indicar
que existe incerteza quanto ao texto original, o pronome relativo foi colocado entre
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colchetes. Se a leitura mais breve, sem fjv, fosse aceita como original e interpretada
como sendo uma afirmacéo, o significado ndo seria em nada diferente do signifi-
cado da leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego. A diferenca é
meramente estilistica.

14.23 éotiv. () {A}

Uma discussao completa dos problemas relativos ao final original da carta aos
Romanos precisa levar em conta as perguntas: se o ultimo capitulo (ou os dois
ultimos capitulos) da carta foi (ou foram) escrito(s) por Paulo e se, originalmente,
esses capitulos faziam parte dessa carta. Essa discussdo também precisa levar em
consideracao a possibilidade de que Paulo tenha feito duas cépias da carta: uma gue
incluia o capitulo 16 e que teria sido enviada a Efeso, e outra que continha apenas
os capitulos um a quinze e que foi enviada a Roma.

A doxologia (“Ora, aquele que é poderoso para vos confirmar... seja dada glo-
ria, por meio de Jesus Cristo, pelos séculos dos séculos. Amém!”) nio aparece no
mesmo lugar em todos os testemunhos. Tradicionalmente, tem sido impressa como
a conclusao do capitulo 16 (como vs. 25-27), mas em alguns testemunhos ela se
encontra ao final do capitulo 14, e em outro testemunho (*€), ao final do capitulo
15. Além disso, varios testemunhos trazem essa doxologia ao final do capitulo 14 e
também no final do capitulo 16. E ainda existem outros testemunhos que nao tém
essa doxologia. (Veja os comentdrios sobre 16.25-27.)

Qutro dado que precisa ser levado em conta € que a béngao (“A graga de nosso
Senhor Jesus seja convosco”) aparece, as vezes, ao final de 16.20; as vezes, depois
de 16.23; e, as vezes, nos dois lugares ao mesmo tempo. Neste caso (isto €, quando
existe duplicacao da béncao), ela aparece em trés condi¢des ou situacdes: (1) antes
da doxologia; (2) sem ela; (3) depois dela.

Como se pode ver pelo aparato critico de O Novo Testamento Grego, a evidéncia
textual indica que a doxologia aparece, nos manuscritos e nas versdes, em varios
lugares diferentes:

(a) 1.1-16.23 + doxologia

(b) 1.1-14.23 + doxologia + 15.1-16.23 + doxologia
() 1.1-14.23 + doxologia + 15.1—16.24

(d) 1.1-16.24

(e) 1.1-15.33 + doxologia + 16.1-23

(f) 1.1-14.23 + 16.24 + doxologia

Com base na evidéncia diversificada e de boa qualidade que d4 sustentacio a
sequéncia (a), a doxologia foi incluida no lugar onde tradicionalmente aparece, ou
seja, ao final da carta. No entanto, foi colocada entre colchetes, para indicar que ndo
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se tem certeza de que aquele ¢ o lugar em que deveria estar. Trata-se, aqui, de um
problema textual extremamente complexo. Para uma discussdo mais aprofundada,
veja Metzger, Un Comentario Textual al Nuevo Testamento Griego, pp. 466-469 , e a
literatura especializada ali citada. Veja também a andlise e bibliografia que aparece
em Fitzmyer (Romans, pp. 55-67).

15.7 vuag (vos) {A}

A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego é apoiada pelos
melhores manuscritos, além de ter o apoio de uma diversidade de testemunhos.
Além disso, o pronome da segunda pessoa vudg concorda com os demais usos da
segunda pessoa do plural nesse contexto (vs. 5-7). Entretanto, ARA (bem como ARC
e REB) preferiu a variante nudg (nos): “como também Cristo nos acotheu”.

15.7 Segmentagdo

As palavras eig d6tav 100 g0 (para a gléria de Deus) podem ser conectadas
com o verbo mpochaufdvecBe (acolhei-vos), da oracdo principal, com o seguinte
significado: “Portanto, aceitem uns aos outros para a gloria de Deus, assim como
Cristo aceitou vocés” (NTLH) (para uma defesa dessa segmentacéo, veja Moo, The
Epistle to the Romans, p. 875). Ou, entdo, aquelas palavras podem ser conectadas
com o verbo nipooehdfeto ([Cristo] aceitou) na frase que se inicia com kubwg (as-
sim como), sendo que o significado resultante ¢ “Portanto, aceitem uns aos outros,
assim como Cristo aceitou vocés para a gldéria de Deus”. ARA reflete esta ultima
forma de segmentar o texto.

15.15 Segmentacdo

Caso se colocar uma virgula depois das palavras ano pépovg (em parte), essas
palavras podem ser ligadas ao verbo &ypuwa (escrevi), e o significado pode ser
que Paulo escreveu ousadamente apenas em parte ((:;T0 uépovs) da carta. Talvez
ele esteja se referindo a Rm 12.1—15.13, onde ele passou instrugoes a respeito de
situagdes especificas em Roma (Dunn, Romans 9—16, pp. 858-859). Confira a NVI:
“A respeito de alguns assuntos [t0 népovs], eu lhes escrevi com toda a franqueza,
para fazé-los lembrar-se novamente deles, por causa da graga que Deus me deu”.

Porém, se essa virgula for colocada apds < ¢Tavapuvijokwy dudc (como para
vos trazer isso & memoria) e nio depois de a;td pépovg, o significado pode ser o
seguinte: “Mas eu vos escrevi mais ousadamente, em parte [t pépovs] com a in-
tencao de vos trazer de novo a memoria” (Barrett, A Commentary on the Epistle to the
Romans, p. 273). Ou seja, parte da razdo (und uépovs) para escrever era fazer com
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que seus leitores se lembrassem de algo. Outra possibilidade seria que ele escreveu
ousadamente para fazer com que eles se lembrassem de coisas que eles conheciam
até certo ponto (Ao uépovg).

15.19 nvevpatog [Beod] (do Espirito [de Deus]) {C}

Em algumas linguas, essas variantes terdo pouca ou nenhuma importéncia, visto
que mvevpatog tem que ser traduzido por “Espirito de Deus” ou “Espirito Santo”
quando o referente é o Espirito de Deus e nao o espirito humano. Por um lado,
pode-se argumentar que a presenca de ayiov (santo) em alguns testemunhos e de
0c0D (de Deus) em outros dd a entender que o texto original trazia simplesmente
TVEVLLOTOS € que copistas acrescentaram, ou dylov, ou 0eo?, para completar o pensa-
mento (ndo resta duvida de que a leitura nvevpatog 0eod dylov é uma combinagio
de duas leituras mais antigas). Por outro lado, apesar do texto que foi preservado
no Cédice B (em geral de excelente qualidade), e que traz apenas o avevputog, a
evidéncia que apoia essa leitura mais breve é por demais restrita (embora, neste
caso, TEB e Seg tenham optado pela leitura que aparece no Cédice B). Numa solu-
¢do conciliatdria, decidiu-se adotar a leitura que aparece no manuscrito mais antigo
(P*6), a saber, a inclusdo de Beob. No entanto, diante da probabilidade de que tal
qualificagdo tenha sido acrescentada por copistas, a palavra Beot foi colocada entre
colchetes, para indicar que existe incerteza quanto ao texto original.

15.24 Znaviav (Espanha) {A}

Para completar o pensamento, copistas de manuscritos mais recentes acrescentaram
ao texto de Paulo as palavras éhetioopal mpog vudg (irei ter convosco). A leitura mais
breve tem sélido apoio de manuscritos. A leitura mais longa aparece em ARC: “Quando
partir para a Espanha, irei ter convosco; pois espero que, de passagem, vos verei’.

15.29 Xpiotob (de Cristo) {A}

Os melhores e mais antigos testemunhos dao expressivo apoio a leitura mais
breve, evhoylog Xprotol (da béncio de Cristo). Num periodo posterior, essa leitura
foi ampliada pela insercdo de tot gvayyeriov tod (do evangelho de), isto €, “da
béncédo do evangelho de Cristo”.

15.31 dwakovia (servico) {A}

Para evitar a rudeza de diakovia ei¢ Tepovoainu (servico para Jerusalém), va-
rios testemunhos, especialmente do tipo de texto ocidental, substituiram dvakovia
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por dwpogopia (apresentacdo de um dom). Esta palavra nio aparece em nenhuma
outra passagem do NT e trata-se, claramente, de um comentério feito por um co-
pista com o objetivo de esclarecer o proposito da viagem de Paulo. Os mesmos tes-
temunhos gregos, juntamente com varios outros, também substituem a preposigao
elg (para) pela preposicdo £€v (em), que € mais facil do ponto de vista gramatical.
Nesse contexto, a palavra genérica diukovia claramente se refere a coleta de
dinheiro que Paulo estava organizando entre as igrejas de origem gentilica para
auxiliar os cristaos de origem judaica que moravam em Jerusalém (a mesma pala-
vra é usada para essa coleta em 2Co 8.4; 9.1,12-13). Confira a NTLH: “Orem para
que eu escape das pessoas da Judeia que nédo creem em Cristo e também para que a
ajuda que eu vou levar a Jerusalém seja bem aceita pelo povo de Deus que vive ali”.

15.32 iva £v xupld ABMV Tpog vudg Sk Bedrjuatog Beol ovvavaratonual DU
(para que em alegria chegando até vés pela vontade de Deus eu possa ter
refrigério junto a vos/ser animado por vos) {C}

Neste versiculo ha uma série de variantes textuais. As mais faceis de analisar
sdo as que dizem respeito a uma ou mais palavras que qualificam o substantivo
feinjuatog (vontade). Paulo nunca escreve 8eirjpotos Inood Xpiotot (vontade de
Jesus Cristo), BeAnuarog XpLotol 'Incod (vontade de Cristo Jesus), ou Bedfjuatog
kvplov 'Incod (vontade do Senhor Jesus), mas sempre OsAjuatog (tod) Bcot (von-
tade de Deus). A omissdo de cuvavamavagwuar Vulv (para que eu seja animado por
vos) em P e no Cddice B é mais dificil de explicar, mas o fato de ndo constar no
P*e pode ser resultado de um erro de observacdo da parte do copista que, sem se
dar conta, passou de e€AHMATOCOY (vontade de Deus) para oae®C (e Deus), no
inicio v. 33. Em alguns testemunhos ocidentais, ovvavamavowuar foi substituido
pelos sinénimos avaptEw ou dvapvyw. Em muitos manuscritos o texto foi alterado
para Tvu &v xupd £A0w mpdg Yudg dud Beiruatos B0l kal cvvavamovompat Dulv
(para que em alegria eu chegue até vos pela vontade de Deus e possa ser animado
por vos). Isto parece ser uma simplificacdo da sintaxe que nio altera o significado
do texto.

15.33 durv (amém) {A}

Quanto a leitura de P8, veja os comentdrios sobre 14.23.

16.7 ‘lovviav (Junia) {A}

O peso dos manuscritos favorece, em muito, a leitura 'lovviav, em detrimento
do nome feminino ‘lovAlav (Julia). No entanto, ndo se sabe com certeza como esse
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nome (lovviav) deve ser acentuado. Antes de ser publicada a terceira impressdo
da quarta edicdo do Novo Testamento Grego das Sociedades Biblicas Unidas, essa
palavra aparecia, no texto, acentuada como lovwvidy (Junias). Alguns intérpretes,
julgando improvdvel que uma mulher estaria entre aqueles que sao chamados de
“apostolos”, entendem que esse nome € lovvidv (Juinias), tido como uma forma
abreviada do nome masculino Juniano.® Por outro lado, h& que considerar o seguin-
te: (1) O nome latino “Junia” (Juinia), atribuido a mulheres, aparece mais de 250
vezes em inscricoes gregas e latinas que foram encontradas em Roma (sem levar em
conta outros lugares), ao passo que o nome masculino “Junias” nio foi encontrado
uma unica vez. (2) Quando, nos manuscritos gregos, se comecou a acentuar as pala-
vras (pois no inicio eram escritas sem acentuacdo), os copistas escreveram louvviav
(Junia), ou seja, tomaram esse nome por nome de mulher. (3) Afirmar que, na Igreja
antiga, mulheres ndo eram consideradas apdstolas é uma hipétese que ainda neces-
sita de comprovacéo.

E preciso levar em conta que o grau de certeza “A” se refere unicamente a grafia
do nome, e ndo a forma como ¢ acentuado. As tradugdes modernas registram tanto
“Junias” (ARA, RSV, NVI, TEB, FC, Seg) quanto “Junia” (ARC, NRSV, NBJ, CNBB,
REB, TEV 22 edicdo, NTLH, BN). Convém notar ainda, que as formas de masculino
plural cvyyeveig (parentes) e ovvatypaimtovs (companheiros de prisao), que apa-
recem depois dos nomes Avdpovikov e lovviay, podem se referir a dois homens,
mas podem se referir também a um homem e uma mulher.

Segundo Fitzmyer (Romans, pp. 737-738), “muitos comentaristas antigos, que
viveram antes do século doze, entenderam que Iounian ou, entdo, loulian era a
mulher de Andrénico”. Dunn (Romans 9—16, p. 894) expressa a opinido de muitos
intérpretes modernos, ao dizer: “a maneira mais natural de se ler esses dois nomes
dentro desse texto é pensar que se trata de marido e mulher” (assim, também,
Cranfield, The Epistle to the Romans, Vol. I, p. 788; e veja a extensa discussdo desse
assunto em Epp, Junia: The First Woman Apostle).

16.15 'lovAlav (Julia) {A}

Em alguns manuscritos, os copistas se equivocaram e escreveram O nome
IOYAIAN (Julia) em lugar de 10yNIAN (Junia[s]) (em Rm 16.7, ocorreu o erro inver-

6 Em tempos recentes, Michael H. Burer e Daniel B. Wallace {“Was Junia Really an Apostle? A Re-
-examination of Rom 16.7”, New Testament Studies 47 (Janeiro de 2001): 76-91 (aqui, p. 90)] defenderam
a tese de que as palavras £xlonuol év 10lg dtootOhOL “quase com certeza significam ‘bem conhecidos
dos apostolos™, e ndo “bem conhecidos entre os apostolos”. Se eles estiverem com a razio, a pergunta se
mulheres eram, ou nio, designadas de apdstolas na igreja antiga € irrelevante para a discussdo do género
do nome 'Tovviav.
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s0). Julia era um nome de mulher bastante usado entre os romanos. No entanto,
esse nome pode também ser visto como o nome de um homem, a saber, Julias ou
Juliano, bastando, para tanto, que se coloque um acento circunflexo (‘TovAiav)
(veja a nota em REB). Praticamente todos os intérpretes entendem que, neste caso,
se trata de um nome de mulher. E bem possivel que Julia fosse a mulher de Filélogo
(Fitzmyer, Romans, p. 742).

16.20 1 ydpig 101 kupiov udv Inool ued vudv
(A graca de nosso Senhor Jesus seja convosco) {A}

Tudo indica que a forma mais breve dessa béncao, que aparece como texto em
O Novo Testamento Grego, € a leitura mais antiga. Caso a palavra Xptotod (Cristo)
tivesse, originalmente, feito parte do texto, ndo haveria como explicar por que um
copista a teria omitido. Por outro lado, a tendéncia geral dos copistas era ampliar
féormulas liturgicas. Varios testemunhos ocidentais deslocam essa béngao para de-
pois do v. 23, evitando, assim, que as saudacdes dos vs. 21-23 paregam estar fora do
lugar, isto é, depois da béncao. Outros testemunhos colocam o v. 24 depois de 16.27
(isto ¢, depois da doxologia), fazendo com que a carta termine com uma béncéo.
Caso, porém, tivesse estado originalmente neste lugar (depois de 16.27), nao have-
ria motivo que justificasse sua transposi¢do para um lugar mais acima na mesma
carta (isto é, depois do v. 23).

16.22 Segmentagdo

Se, a exemplo do texto de O Novo Testamento Grego, se fizer uma pausa depois
da locugdo év xvpiw (no Senhor) e ndo antes dela, év kvpiw pode ser conectado
com o participio 0 ypdpag (o que escreveu), e o significado sera “Eu, Tércio, que
escrevi esta carta no Senhor, vos saudo” (NRSV, nota; Seg), ou, entdo, “Eu, Tércio,
que escrevi esta carta para a gldria do Senhor, vos saudo”. Caso, porém, se fizer
uma pausa em forma de virgula antes da locugdo €v kvpiw, esta se vincula com o
verbo aomdCopal (saido), que ocorre no inicio do v. 22. Neste caso, o sentido passa
a ser: “Eu, Tércio, que escrevi esta epistola, vos saido no Senhor” (ARA e a maioria
das tradugoes), ou: “mando saudacoes cristas a vocés”. Goodspeed traduziu assim:
“Eu, Tércio, que escrevi esta carta, gostaria de ser lembrado por vocés como alguém
que também ¢ cristao”.

16.24 omissdo do versiculo {A}

Os mais antigos e melhores testemunhos omitem o v. 24. Veja os comentarios
sobre o v. 20.
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16.25-27 A Doxologia {C}

E possivel que a doxologia nio fizesse parte da forma ou edicdo original da epis-
tola, mas é impressionante a evidéncia dos manuscritos que apoia a sua incluséo.
Para mostrar que existe incerteza quanto ao texto original, a doxologia foi colocada
entre colchetes (para uma discussdo mais detalhada dessa questao, veja os comen-
tarios sobre 14.23). Fitzmyer (Romans, p. 753) € apenas um dos muitos eruditos que
entende que, provavelmente, essa doxologia nao tenha sido escrita por Paulo, mas
foi acrescentada ao texto de Romanos quando as cartas de Paulo foram reunidas em
colecdo. Veja, também, a discussdo detalhada em Collins, “The Case of a Wandering
Doxology: Rom 16,25-27.”

16.27 101z aidvag (os séculos) {A}

Era natural que copistas acrescentassem as palavras t®v alovov (dos séculos).
Porém, se essas palavras tivessem constado do original, seria inusitado que copistas
as tivessem omitido.

OBRAS CITADAS

Barrett, C. K. A Commentary on the Epistle to the Romans. HNTC. Nova Iorque:
Harper & Row, 1957; 2a edigdo. 1991 [as referéncias dizem respeito a 1a
edicao].

Byrne, Brendan. Romans. Sacra Pagina 6. Collegeville, Minn.: The Liturgical Press,
1996.

Collins, Raymond E “The Case of a Wandering Doxology: Rom 16,25-27.” Pdginas
293-303 in New Testament Textual Criticism and Exegesis: Festschrift J. Delobel.
Editado por A. Denaux. Leuven: Leuven University Press, 2002.

Cranfield, C. E. B. A Critical and Exegetical Commentary on The Epistle to the
Romans, 2 volumes. Edinburgh: T & T Clark, 1975, 1979.

Dunn, J. D. G. Romans 1-8; Romans 9-16. WBC 38A. 38B. Dallas, Tex.: Word Books,
1988.

Epp, Eldon Jay. Junia: The First Woman Apostle. Minneapolis: Fortress, 2005.

Fitzmyer, Joseph A. Romans. AB 33. Nova Iorque: Doubleday, 1993.

Metzger, Bruce M. A Textual Commentary on the Greek New Testament. 2a edigéo,
quinta impressao. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2002.

Moo, Douglas J. The Epistle to the Romans. NICNT. Grand Rapids: Eerdmans, 1996.

Sanday, W,, and A. C. Headlam. A Critical and Exegetical Commentary on The Epistle
to the Romans. Edinburgh: T & T Clark, 5a edicdo 1902.








