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O EVANGELHO SEGUNDO LUCAS

A respeito do texto de Lucas, veja Fitzmyer, The Gospel According to Luke [—IX,
pp. 128-133, e Bock, Luke 1:1—9:50, pp. 19-20.

1.8 Segmentagdo

Caso se fizer um corte ou uma pausa ao final do v. 8, as palavras katd 10 £€00g
tfic lepatelag (segundo o costume do sacerddcio), no inicio do v. 9, se conectam
ao que segue, a saber, “coube-lhe por sorte, segundo o costume sacerdotal” (ARA).
Caso, porém, se fizer uma pausa apos Katd 10 £003 Tig lepateiag, e ndo ao final
do v. 8, o sentido passa a ser “ele estava exercendo diante de Deus o sacerdécio no
turno de sua classe, segundo o costume sacerdotal”.

1.28 ooV ([con]tigo) {A}

Um amplo espectro de testemunhos antigos apoia a leitura que aparece como
texto. Entretanto, muitos testemunhos acrescentam, apos o “contigo”, as palavras
gvhoynueévny ov €v yurvaisiv (bendita és tu entre as mulheres). Essa forma mais
extensa de texto aparece no textus receptus. Se, porém, o texto mais longo fosse
original, ndo ha como explicar ao certo por que copistas teriam sido levados a omiti-
-lo em tantos testemunhos antigos. Provavelmente essas palavras foram inseridas
neste contexto por um copista que conhecia esse texto a partir do v. 42.

1.35 10 vevvouevov (o que hd de nascer) {A}

As palavras ¢k coU (de ti) sdo, ao que parece, um acréscimo feito bem no inicio
da histéria da transmissdo do texto por um copista que queria fazer com que essa
parte do versiculo tivesse a mesma forma das duas linhas anteriores (no mesmo
versiculo), as quais terminam cada qual com o pronome de segunda pessoa (0¢ e
ool). O texto mais longo teve ampla aceitacdo na Igreja Antiga por influéncia do
Diatessarao de Taciano. Para efeitos de tradugdo, talvez seja conveniente em de-
terminadas linguas acrescentar as palavras “de ti”, tornando explicito o que estd
apenas implicito no texto grego.

1.46 Maupidu (Maria) {A}

Quem disse as palavras do assim chamado Magnificat (vs. 46-55)? Todos os tes-
temunhos gregos e a quase totalidade das versdes antigas e do testemunho patristi-
co dao conta de que foi Maria. Por outro lado, segundo meia duzia de testemunhos,
mormente latinos, essas palavras foram ditas por Isabel.
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Existem trés maneiras de se avaliar esses dados: (1) O texto original dizia ape-
nas Kal eimev, Meyaldvel... (e disse: Engrandece...), e os copistas trataram de
explicitar o sujeito do verbo eiztev, uns colocando Maria, outros, Isabel. (2) Origi-
nalmente constava o nome de Isabel, mas por questées de ordem doutrindria liga-
das a veneracdo da Virgem, a maioria dos copistas teria colocado “Maria” em lugar
de Isabel. (3) Originalmente o texto trazia o nome de Maria, mas varios copistas,
partindo do pressuposto de que o Magnificat estava incluido no assunto do ¢TAno0
mvevpatog dylov (ficou repleta do Espirito Santo), no v. 41, e dando-se conta do
uso de ovv a¥Tf] (com ela [Isabel]), no v. 56, colocaram “Isabel” no lugar de Maria.

E possivel que no texto original ndo houvesse nome nenhum. Mas, diante do
fato de a esmagadora maioria dos manuscritos apoiar a inclusdo do nome de Maria,
prefere-se o texto com Maptdu.

1.66 xeip kvpiov v (a mio do Senhor estava) {A}

A ltima frase deste versiculo (E a mio do Senhor estava [fv] com ele) é uma
observacdo que o autor faz para seu leitor, ou seja, a citacdo direta termina com
toUT0 £€0TOL (este vai ser). Tais observacées sdo tipicas de Lucas (confira 2.50; 3.15;
7.39; 16.14; 20.20; 23.12). Alguns copistas, porém, se equivocaram, pensando que
essas palavras faziam parte da pergunta daqueles que ouviram falar de Zacarias.
Assim sendo, omitiram o verbo fv e criaram a leitura que aparece em vdrios teste-
munhos ocidentais: “e todos os que ouviram essas coisas guardavam-nas no cora-
cdo, dizendo: ‘O que serd que esse menino vai ser, pois a mao do Senhor esta com
ele?”

1.74 ¢k xe1p0g éxBpdv (da méao de inimigos) {B}

As variantes textuais ndo tém maior importancia para a traducdo. A inserc¢io do
pronome Hu®v (nossos) ¢ um acréscimo até natural, especialmente porque o
v. 71 diz €€ éx0pdOV Mudv (de nossos inimigos). As leituras com t®v (dos) e Tdviwv
(de todos) sdo obviamente acréscimos posteriores ao texto. Na hora de traduzir, em
muitas linguas serd algo bem natural inserir tanto o artigo “dos” quanto o pronome
“nossos”. Confira “da mao dos nossos inimigos” (NVI, NBJ, RSV) e “das maos dos
nossos inimigos” (TEB, NRSV).

1.78 émoképetor (fard brilhar/visitard) {B}

Tudo indica que o futuro émiokéetal, apoiado por uma variedade de testemu-
nhos antigos, foi trocado pelo aoristo étecképato (fez brilhar/visitou) para harmo-
nizar o tempo verbal com a forma do aoristo que aparece no v. 68 e que ARA traduz
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por “[Deus] visitou”. E provavel que algum copista tenha pensado que a coisa mais
certa a fazer era concluir o cantico profético de Zacarias da mesma maneira como
havia comecado, a saber, com um verbo no aoristo. Em conexdo com o problema
textual, néo fica claro se “o sol nascente das alturas” se refere a Jodao, que ja tinha
vindo, ou a vinda de Jesus como o Messias. A TEB traduziu por “nos visitou o astro
nascente vindo do alto”, mas a maioria das traducOes prefere, neste caso, usar o
tempo futuro.

2.2 Segmentagdo

Caso se fizer uma pausa apos a palavra 1ot (primeiro), o sentido é o se-
guinte: “Este foi o primeiro recenseamento desse tipo; foi feito quando Quirino
era governador da Siria” (REB). Caso, porém, ndo se fizer pausa nesse lugar, o
sentido passa a ser aquele expresso em muitas outras traducoes e também em nota
de rodapé na REB: “Este foi o primeiro recenseamento realizado quando Quirino
era governador da Siria”. Semelhante é a traducdo da NVI: “Este foi o primeiro
recenseamento feito quando Quirino era governador da Siria”. Fica implicito, nesta
segunda maneira de organizar o texto, que mais tarde Quirino fez um segundo
recenseamento. Alguns intérpretes entendem que, neste contexto, Tpw1y significa
“antes” e traduzem por “Este recenseamento foi realizado antes de Quirino ser
governador”.

A interpretacdo e segmentacdo desse versiculo estdo interligadas com questdes
histéricas. Segundo o historiador judaico Josefo e vdrios outros escritos daquela
época, Quirino fez esse recenseamento em 6 ou 7 d.C., tendo sido o primeiro do
género naquela regido. Acontece, porém, que esta data coloca o nascimento de
Jesus apds a morte de Herodes, o Grande, em 4 a.C. Diante disso, alguns exegetas
sugerem que Quirino governou a Siria em duas oportunidades, a primeira delas
durante o reinado de Herodes, o Grande. Quirino teria, entdo, realizado um “pri-
meiro recenseamento’” no tempo de Herodes, e um segundo recenseamento entre
6 e 7 d.C., durante seu segundo mandato de governador. (Para uma analise mais
detalhada dos problemas de interpretacao e traducao deste versiculo, veja Fitzmyer,
Luke [—IX, pp. 400-405; Marshall, The Gospel of Luke, pp. 98-104; e Nolland, Luke
1—9.20, pp. 99-102. Veja também Potter, “Quirinius”.)

2.9 kal dyveroz (e um anjo) {B}

A leitura mais breve tem o apoio de uma variedade de bons manuscritos. Além
disso, é dificil imaginar por que 160 teria sido omitido caso estivesse, originalmen-
te, no texto. Por outro lado, a leitura kui 1doV (e eis) concorda com o estilo solene
de Lucas nos capitulos 1—2 (onde 160V aparece dez vezes).
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2.11 XpLotog kvpLog (o Messias, o Senhor) {A}

Parece que Lucas usou de propdsito a combinagdo Xp10102 k1'pL0g, que ndo apa-
rece em nenhum outro lugar do NT, e ndo a formulagdo Xp10102 Kvplov (Messias
do Senhor), que €é muito mais frequente. Era de se esperar que copistas estranhas-
sem essa inusitada combinacdo e introduzissem varias alteracées, nenhuma das
quais tem significativo apoio de manuscritos.

2.14 ¢v dvBpwmolg evdokiag (entre homens de [a] boa vontade) {A}

A diferenca entre ARC,
“Gldéria a Deus nas alturas,
paz na terra,
boa vontade para com os homens”,

e ARA,

“Gléria a Deus nas maiores alturas,
e paz na terra entre os homens, a quem ele quer bem”

€ mais do que simplesmente uma questdo de interpretacdo do significado do texto
grego. Tem a ver, antes de mais nada, com o estabelecimento do texto original.
Esse Cantico dos Anjos termina com gudokia (boa vontade) ou svdokiac (da boa
vontade [de Deus])?

A palavra no caso genitivo, que é evdoklag, € a leitura mais dificil (do ponto
de vista dos copistas) e tem o apoio dos mais antigos representantes dos tipos de
texto alexandrino e ocidental. O texto no caso nominativo, que é evdokia, pode ter
surgido como uma tentativa de melhorar o sentido da passagem. Pode, também,
ser resultado de um descuido no processo de cépia, pois, no final de uma linha, a
diferenga entre evdokiag e evdokia seria unicamente a presenca de um mintsculo
sigma em forma de meia-lua: €YAOKIAS.

O sentido parece ser ndo que a paz divina apenas pode ser dada onde ja exista
boa vontade humana, mas que, com o nascimento do Salvador, a paz de Deus re-
pousa sobre aqueles que ele escolheu segundo a sua boa vontade. A locucao “entre
homens de [sua] boa vontade” aparece em vdrios hinos hebraicos que estdo entre as
descobertas de Qumran, bem como num fragmento aramaico descoberto na mesma
localidade de Qumran. A expressao semitica “da boa vontade de Deus” significa
“ser colocado num relacionamento favordvel com Deus, em que se experimenta
sua misericérdia e seu poder através de sua fidelidade a alianca” (Nolland, Luke
1—9:20, p. 109). Nos primeiros dois capitulos de Lucas aparece um grande niimero
de expressdes semiticas, inclusive a locucdo “entre homens a quem ele quer bem”.
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2.33 6 mampe avtod kat N uftne (o pai dele e a mie) {B}

Para salvaguardar a doutrina de que Jesus nasceu de uma virgem, em varios
manuscritos, alguns deles antigos, 6 matrp foi substituido pelo nome "Iwotg (José).
Outros testemunhos acrescentam o pronome avtod (dele) depois de ufjtne (mae),
por razdes estilisticas, isto é, para combinar com 6 matnE ovto¥ ou, entdo, por
transferéncia, quando nao mais se precisava do pronome no inicio dessa frase, por-
que o nome “José” foi colocado em lugar de “o pai dele”. Além de algumas leituras
que aparecem em apenas uns poucos manuscritos, a leitura "Twong 6 TatnE avToD
Kot N ujtne avtod (José, o pai dele, e a mée dele) é claramente uma combinacio
de leituras anteriores ou mais antigas.

2.38 ‘Iepovouhiju (Jerusalém) {A}

A leitura ‘Iepovoainu é a que melhor explica o surgimento das demais leituras.
A insercdo da preposicdo €v (em) elimina a ambiguidade gramatical quanto a tratar-
-se de uma referéncia a “redencao de Jerusalém” ou a “redencdo em Jerusalém”. A
substituicio por Topani (Israel) realga as implicacOes teoldgicas desse texto. O ter-
mo ‘Tepovoahju deveria ser visto como sindnimo de Israel, no v. 25 (Johnson, The
Gospel of Luke, p. 56). 'Tepovoaiiu é usado, aqui, como uma sinédoque (uma figura
de linguagem em que uma parte é usada para falar do todo) para Israel (Marshall,
The Gospel of Luke, p. 124).

3.22 30 €l 0 viog nov 6 Gyuantdz, €v ool eVdOKNOU
(Tu és o meu Filho amado, contigo estou plenamente satisfeito) {B}

A leitura que aparece no texto ocidental, “Tu és o meu filho; eu, hoje, te gerei”, e
que é adotada em NBJ e TEB, era amplamente conhecida nos trés primeiros séculos
da era cristd. No entanto, parece uma leitura de origem mais recente, baseada em
S1 2.7. O uso da terceira pessoa (“Este é ... com ele”), que aparece em uns poucos
testemunhos, € certamente uma alteracdo para que o texto combine com a forma
dessas palavras em Mt 3.17.

3.32 Zuha (Sala) {B}

O nome do pai de Boaz nao € sempre o mesmo nos testemunhos antigos.
Parece que o texto original é Zu)ld, que copistas posteriores alteraram para
Zoluwv (Salmom), em concordancia com o paralelo em Mt 1.4-5 e o texto de
1Cr 2.11, na Septuaginta. Outros copistas trocaram o nome por Zaiudv (Sal-
ma), uma leitura que aparece no manuscrito B em Rt 4.20-21. Tendo em vista a
antiga tradicao de que Lucas era um sirio de Antioquia, talvez seja significativo
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que a forma ZaAd parece concordar com uma tradicdo siria preservada em va-
rias versoes siriacas.

Entre as traducdes modernas, algumas preferem “Sald” (RSV, NRSV, ARA,
NBJ, TEB, NTLH), outras, “Salmom” (NVI, TEV, Seg). A REB traz “Salma”. A
TEV usa o nome “Salmom” devido ao principio de consisténcia entre o AT e
o NT quando se faz referéncia a mesma pessoa. (Como diz Bock, “Caso Zala
for original ... estard se referindo a mesma pessoa que se tem em vista com
o nome Xdiuwv” [Luke 1:1—9:50, p. 361.1) Se tradutores para outras linguas
adotam o mesmo principio de consisténcia, o nome dessa pessoa serd o mes-
mo em todo o AT e NT, pouco importando que palavra é aceita como original
neste caso.

3.33 100 Auwvaddp tod Aduty Tov Apvi
(filho de Aminadabe, filho de Admim, filho de Arni) {C}

Aqui existe uma confusao de leituras variantes. No entanto, aquela que apa-
rece no texto, adotada pela maioria das tradugOes, parece a mais satisfatdria,
além de ser o texto que era conhecido na igreja alexandrina em tempos bem
antigos. Os nomes de Admim e Arni ndo aparecem no AT, o que fazia com que
copistas se sentissem tentados a omiti-los por completo. A leitura to¥ Autvadaf
100 Apdu (filho de Aminadabe, filho de Ram), adotada pela NVI, tem o apoio de
um impressionante espectro de testemunhos. Entretanto, com uma leitura que
tem trés nomes, a exemplo da que é aceita como texto, a genealogia de Jesus
em Lucas forma um cuidadoso padrao artistico, bem mais elaborado até do que
a genealogia em Mateus (veja Mt 1.17). Na genealogia de Lucas, de Addo até
Abrado, as geracdes sdo 3 x 7; de Isaque a Davi, 2 x 7; de Nata a Salatiel (pré-
-exilico), as geracdes sdo 3 x 7; de Zorobabel (pds-exilico) até Jesus, 3 x 7, 0 que
da um total de 11 x 7, ou 77 geracdes desde Addo até Jesus. A traducdo “filho
de Aminadabe, filho de Arni”, que aparece na REB, parece uma conjectura que
ndo se baseia em um s6 manuscrito sequer (veja também a discussdo em Bock,
Luke 1:1—9:50, pp. 361-362).

4.4 4vOpwmog (homem/ser humano) {B}

A leitura mais breve, que tem apoio de manuscritos antigos e de boa qualida-
de, tem tudo para ser original. As formas mais longas do texto sdo modificacées
introduzidas por copistas na intencdo de fazer o texto concordar com o paralelo
em Mt 4.4 ou com o texto de Dt 8.3, conforme a Septuaginta. Essa concordincia
podia ser palavra por palavra ou, entdo, segundo o sentido daquelas passagens.
Se qualquer uma dessas leituras mais longas fosse original, ficaria dificil de expli-
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car por que ndo aparecem numa combinagdo de testemunhos tdo valiosos quanto
aqueles que trazem o texto mais breve.

4.17 avuttisas (tendo desenrolado) {B}

Nas sinagogas, as copias disponiveis dos livros do AT tinham a forma de rolos.
Portanto, Lucas esta correto, ao dizer que Jesus “desenrolou” (¢vamtvsag) o rolo.
Porém, visto que copistas cristdos estavam acostumados com livros em forma de
codice (ou livro), trocaram o verbo avatiZag (Que ocorre somente aqui, no NT)
pelo verbo avoizZaz (tendo aberto).

E possivel, embora menos provavel, que Gvo(Zuc seja original. Neste caso, um
copista teria trocado o verbo dvoiZdg por avaTVZdc, aqui no v. 17, para fazer a
acdo inicial de desenrolar corresponder mais de perto com a acéo final de fechar ou
enrolar, descrita no v. 20 com o verbo mtVsaz (enrolou).

Em algumas linguas, a unica palavra disponivel para “rolo” ou “livro” se refe-
re a um volume com paginas em forma de livro. Nessas linguas, soaria estranho
falar sobre “desenrolar” um livro. Em razao disso, talvez se tenha que dizer, na
lingua alvo, que Jesus “abriu” o livro. As tradugoes que dizem que Jesus “de-
senrolou o rolo” (NRSV, NIV, NBJ, TEV, TEB, FC) estdo seguindo o que aparece
como texto em O Novo Testamento Grego. Outras, que dizem que ele “abriu o rolo”
(REB) ou “abriu o livro” (RSV, ARA, NTLH, NVI, CNBB, BN), provavelmente se
baseiam em dvutviuz (desenrolou), mas preferem o verbo “abrir” pela mesma
razdo que levou os copistas antigos a criar a variante textual avolZag.

4.18 atéoturkéy ue (ele me enviou) {A}

Logo apds aIéoturkey ue, varios manuscritos acrescentam as palavras
tdoaoBul tovs ouvteTpLUUEVOLS TNV Kupdlav (a curar os quebrantados de co-
racdo). Trata-se de um evidente acréscimo feito por copistas para fazer o texto
concordar mais de perto com a passagem de Is 61.1, conforme a Septuaginta.

4.34 Segmentacdo

As palavras n.0ez (Toréoul juac sdo pontuadas, no texto, COMO uma pergun-
ta, ou seja, “Vieste para nos destruir?” (CNBB). Entretanto, podem também ser
vistas como uma afirmacao: “Vieste para nos perder” (TEB).

4.44 ¢ 102 ovvayovas The Tovdalus (nas sinagogas da Judeia) {B}

Tendo em vista a referéncia anterior (Lc 4.14) ao inicio do ministério de Jesus
na Galileia, a leitura iz lovdaluz é, com certeza, o texto mais dificil e é adotado
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na maioria das traducodes. Copistas alteraram isso para 1< T'ahiaiac (da Galileia),
em concordancia com os paralelos em Mt 4.23 e Mc 1.39, e essa leitura é adotada
por Seg. Outros copistas trataram de contornar essa dificuldade substituindo g
"Tovdaiag por tdv "Tovdaimv (dos judeus).

Alguns intérpretes entendem que, neste caso, “Judeia” se refere a toda a
terra de Israel, incluindo a Galileia, como acontece também em 1.5; 6.17; 7.17;
23.5. Ou seja, a referéncia néo se restringe a parte sul, conhecida como Judeia
(Fitzmyer, The Gospel according to Luke I—IX, pp. 557-558; Marshall, The Gospel
of Luke, pp. 198-199; Nolland, Luke 1—9:20, p. 216). Por essa razdo, BN diz “E
pregava por todo o pais nas casas de oracdo” (também NTLH e FC), e a traducéo
alema em linguagem comum (Gute Nachricht Bibel) traz “nas sinagogas da terra
dos judeus”.

5.17 ol noav éxnivboteg (que tinham vindo) {B}

A leitura aceita como texto, reproduzida na maioria das traducdes, tem o apoio
da esmagadora maioria dos testemunhos. E a leitura mais dificil, pois d4 a entender
que em cada aldeia havia fariseus e mestres da Lei, que, agora, tinham vindo até Je-
sus. O texto pode ser traduzido assim: “achavam-se ali sentados fariseus e doutores
da Lei, vindos de todos os povoados da Galileia, da Judeia e de Jerusalém” (NBJ).
Alguns testemunhos omitem o artigo ol e outros o substituem por 8¢, de sorte que
sdo os doentes (e ndo os lideres) que vém de todos os lugares para serem curados.
A variante pode ser traduzida assim: “Fariseus e mestres da Lei estavam sentados
ao redor dele. Pessoas tinham vindo de todos os povoados da Galileia, da Judeia e
de Jerusalém” (REB).

5.17 eic 10 1800aL avtdv (para ele curar) {A}

Copistas ndo se deram conta de que kvpiov (do Senhor) se refere a Deus, e néo a
Jesus, e que o pronome aUTOV € 0 sujeito e ndo o objeto de 16 (600Ul (curar). Assim,
substituiram aUtov por uma forma plural, como avtovug (a eles), tdvtog (todos),
avTtovg mavtag (a eles todos) ou tovg doBevoivtac (os enfermos). BN (bem como
TEV, NTLH e FC) coloca o nome de Jesus em lugar do pronome “ele”, para eliminar
a ambiguidade: “O poder do Senhor estava com Jesus para curar os doentes”.

5.33 ol uobntai (os discipulos) {B}

Copistas que se lembravam do relato paralelo em Mc 2.18 colocaram as pala-
vras ou0 Tt (por qué?) diante de ol pwadntal (os discipulos), transformando aquela
afirmacdo em pergunta.
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5.38 BAntéov (deve ser posto) {B}

A palavra fintéov € o unico adjetivo verbal terminado em -téog em todo o
NT. Em alguns testemunhos, foi substituido pelo verbo fdAlovowv (péem), por in-
fluéncia da passagem paralela de Mt 9.17. A variante ndo tem maior importancia
para o tradutor, pois o sentido ndo muda. Em alguns testemunhos, também foram
acrescentadas, a partir de Mateus, as palavras kal augotepol ovvinpotvtal (ou
tneovvtal) (e ambos se conservam [ou sao guardados]).

5.39 inclusao do versiculo {A}

E praticamente incontestdvel o testemunho dos manuscritos que favorecem a
inclusdo do v. 39 no texto. Sua omissdo em vdrios manuscritos ocidentais pode ser
resultado da influéncia de Marcido, que rejeitou essa afirmacao, por entender que
a mesma confirmava a autoridade do AT. (Marcido, que foi influente na primeira
metade do segundo século, rejeitou o AT e acreditava que o Deus de Jesus nao era
idéntico ao Deus do AT.)

5.39 [ka(] ([e]) {C}

Existe tanto equilibrio na argumentacao a favor e contra a presenca de kai no
texto que o mesmo foi colocado entre colchetes, para indicar que nédo se tem certeza
quanto ao texto original. Sem a conjunc¢do kali, o estilo € menos polido, mas o sen-
tido é essencialmente o mesmo.

5.39 ypnot6< (bom) {A}

Copistas trocaram o adjetivo “bom” pelo mesmo adjetivo em grau comparativo
(xpnototepog, melhor), ao que parece para tornar mais clara a comparacao entre
beber vinho velho e vinho novo. Entretanto, a licdo do texto € que certas pessoas,
por causa de seus pressupostos, nao querem nem mesmo provar o novo (o evange-
l1ho), porque estdo satisfeitas com o fato de que o velho (a lei) é bom. As traducoes
nao sao unanimes: algumas seguem o texto (RSV, NRSV, NBJ, REB, Seg); outras
preferem a variante (NVI, TEV, TEB, CNBB, BN, FC).

6.1 ¢v ouppPdte (num sabado) {C}

Ap6s o substantivo cufpdTm, muitos manuscritos acrescentam OgVTEQOTOMTOG
(literalmente, “segundo-primeiro”), palavra que ndo ocorre em nenhum outro lugar
na literatura grega. Provavelmente essa palavra tenha surgido devido a um erro
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de cépia. E possivel que um copista tenha acrescentado ao texto a palavra To®T®
(primeiro), pois, no v. 6, se faz referéncia a “outro sabado” (¢v £¢tépm cuffdtw).
Depois, outro copista, notando que um sabado ja havia sido mencionado em 4.31,
escreveu 0evtépm (segundo) e deletou ;tpm1®, colocando pontos por cima das letras
desta palavra, pois essa era a maneira usada para indicar que certa palavra nao
fazia parte do texto. Um copista posterior ndo percebeu aqueles pontos por cima da
palavra mpwtw e, por engano, combinou dsvTEPW e TEOT® numa unica palavra, que
foi inserida no texto.

Outra explicacdo, apresentada por T. C. Skeat (Novum Testamentum, XXX (1988),
pp. 103-106), € que um copista tenha repetido por engano as letras futw, depois de
copiar coffdtw. Um copista posterior interpretou o 3 de Byt como devTépw (se-
gundo) e o ¢, como TPWTwW (primeiro), e viu no tw uma indicacdo de que o adjetivo
deveria concordar em caso gramatical (dativo) com cuf3dtm. Qualquer que seja a
explicacdo, praticamente todas as traducdes ficam com a leitura impressa como tex-
to (veja também Bock, Luke 1:1—9:50, p. 534-535).

Se a palavra devtepomtp®To< for original, o significado pode ser algo como “um
segundo (sédbado) depois de um primeiro”, referindo-se, talvez, ao segundo sabado
depois da festa dos paes asmos, sendo que o primeiro sabado poderia ser o que ocor-
reu durante a semana da festa propriamente. TEB preferiu a variante, traduzindo
por “Ora, num segundo sdbado do primeiro més”. Uma nota, incluida em algumas
edicoes da TEB, explica que “o segundo sdbado do primeiro més do ano judaico fica
perto do periodo da colheita (Lv 23.5-14). Nessa data, a lei de Moisés proibe comer
os graos da nova colheita”.

6.4 kul €dwkev Tolg UeT avtol (e deu [os paes] aos que com ele estavam) {A}

Esta variante ndo tem maior importancia para a traducgdo, pois o acréscimo de
kal (também) apenas esclarece o significado: Davi deu os paes também aos que es-
tavam com ele, que também deles comeram. O acréscimo de kol apds €dwkev em R
(Cddice Sinaitico), A (Cédice Alexandrino) e outros manuscritos da mais forca a ar-
gumentacao (e ele deu [os paes] também aos que com ele estavam). Mas esse acrés-
cimo parece ter sido feito por copistas que talvez, mas ndo necessariamente, estives-
sem harmonizando o texto com o paralelo em Mc 2.26, que tem a palavra “também”
(kot £dwkev kai). Se “também” tivesse estado originalmente no texto, ndo ha razéo
que justifique por que teria sido excluido do texto, ao longo do processo de cépia.

6.4 uévovug tovg Lepeic; (exclusivamente aos sacerdotes?) {A}

O Cddice de Beza (D) transfere o v. 5 para depois do v. 10, e, em seu lugar, co-
loca o seguinte: “No mesmo dia, ele viu um homem trabalhando em dia de sabado
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e disse-lhe: ‘Homem, se sabes o que estas fazendo, és feliz, mas se ndo o sabes, és
maldito e transgressor da lei”. Assim, o copista (ou editor) do manuscrito D faz
com que Lucas relate trés incidentes relacionados com Jesus e o sabado, sendo que
o ponto alto é a afirmacdo de que o Filho do Homem é senhor do sabado.

6.5 kUpLog éotv 1ol cufpdtov O viog tod dvBpmTou
(é senhor do sabado o Filho do Homem) {B}

Representantes bem antigos de diferentes tipos de texto nao tém koi (até) antes
das palavras 100 oaffdtov (do sdbado). Ao que parece, copistas inseriram esse
kol para tornar as palavras de Jesus um pouco mais enfaticas (sem falar que isso
faz com que o texto se aproxime mais da passagem paralela em Mc 2.28). Além da
leitura impressa como texto, deve-se preferir, no texto, a ordem das palavras que
difere da ordem encontrada em Marcos.

6.10 einev (ele disse) {A}

Varios grupos de testemunhos apresentam um texto idéntico ao relato paralelo
em Mc 3.5, que diz que Jesus olhou para os que estavam em volta dele “com ira”
(net’ 0pYfc). Mas, por motivo de reveréncia, é pouco provavel que Lucas teria usa-
do as palavras ¢v 0pv1j (em ira) ou uet 6pvfig (com ira).

6.31 toietlte (fazei) {B}

As variantes ndo tém maior importancia para tradutores, pois o significado nao
muda em relacdo ao texto. A leitura mais breve, que tem apenas o imperativo da
segunda pessoa do plural ;totette, é apoiada por um amplo espectro de testemunhos
antigos e € preferivel a leituras mais longas como kai vuelg motelte (também vés
fazei). As leituras mais longas sdo, cada uma a seu modo, alterac¢des introduzidas
por copistas que quiseram deixar o texto mais parecido com a passagem paralela
em Mt 7.12.

A ordem das palavras, no grego, é a seguinte: “e como quereis que facam a vés
as pessoas, fazei a elas igualmente”. Para efeitos de traducéo, talvez seja necessa-
rio, em uma ou outra lingua, acrescentar o pronome “vos” e completar o paralelo,
adicionando a palavra “também”.

6.35 undév (nada) {B}

Na literatura grega, o verbo a partir do qual é formado o participio deAmilovteg
normalmente significa “perder a esperanca” ou “desesperar”, mas, neste caso,
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0 contexto parece exigir o sentido de “esperar”. A leitura undéva daermifovreg
(de ninguém desesperando) ndo se encaixa tdo bem no contexto quanto undev
amelmiCovies (nada esperando). Parece que a forma undéva surgiu quando um
copista acidentalmente escreveu duas vezes a vogal inicial do participio (fenémeno
denominado de ditografia), numa época em que ndo havia espacamento entre as
palavras. Mais tarde, quando se passou a deixar espaco entre as palavras, o primei-
ro o ficou sendo a ultima letra da palavra anterior, und¢v.

6.48 510 10 KUA®Z olkodoufiobaul avtrv (por ter sido bem construida) {A}

Apenas Lucas diz que a casa nao se abalou “porque havia sido bem construi-
da”. Isto concorda com a afirmacéo anterior de que o construtor havia cavado bem
fundo e posto o alicerce na rocha. Copistas, porém, trocaram isso pela razéo apre-
sentada em Mt 7.25: “porque havia sido edificada sobre a rocha”. Por ser um fla-
grante caso de harmonizacao, prefere-se a leitura que aparece como texto, que tem
também do seu lado os melhores manuscritos. A omissdo dessas palavras em varios
documentos ¢ resultado de um descuido, quando um copista, sem querer, passou
do a¥Tiv que aparece um pouco antes no texto ao aVTYv que se encontra no final
do versiculo.

7.7 lo6ntw O malg wov (seja curado o meu servo) {B}

O verbo no modo imperativo, que aparece como texto, d4 as palavras do centu-
rido um tom de certa forma arrogante. Copistas trataram de suavizar isso um pou-
co, alterando o verbo para o futuro ta0noetal (sera curado), em concorddncia com
o tempo futuro que ocorre no paralelo em Mt 8.8. A TEB (bem como RSV, NRSV
e NBJ) traduz assim: “mas dize uma palavra e seja o meu servo curado”. BN (e a
maioria das outras traducodes), por outro lado, diz: “Basta que tu dés uma ordem e o
meu empregado ficard curado”. Nao fica claro se este tipo de tradugdo que aparece
na BN resulta da opcao pela variante, ou se os tradutores simplesmente decidiram
abrandar o tom das palavras do centuriao.

7.10 dovrov (servo) {A}

E dificil determinar se do8evoivta (doente) foi acrescentado — & moda de um
contador de histérias — para identificar aquele servo, ou se foi omitido por des-
necessario ou porque contradizia Uylaivovto (curado). As palavras “encontraram
curado o servo enfermo” sé podem significar “encontraram curado o servo que
havia estado enfermo”. Uma vez que a leitura mais breve tem bom suporte de ma-
nuscritos, foi escolhida para ser o texto, neste caso.
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7.11 év 1d £27c (logo depois) {B}

Com o artigo feminino év T €Ei< (no seguinte), o leitor precisa suprir o subs-
tantivo feminino nuépq (dia), ou seja, “no dia seguinte” (ARA, Seg). Com o artigo
masculino é¢v t® £¢Zfic (no seguinte), o leitor insere, mentalmente, o substantivo
masculino yxpovw (tempo/periodo de tempo), ou seja, “logo depois” ou “em segui-
da” (a maioria das tradugoes). Acontece, porém, que em outros lugares, ao escrever
M €Sfg, Lucas ndo faz uso da preposicdo €v (Lc 9.37; At 21.1; 25.17; 27.18). Por
outro lado, quando o leitor precisa suprir a palavra ypdvw Lucas usa €v 1d kaOeEijg
(Lc 8.1). No todo, € mais provavel supor que uma indicacdo de tempo genérica (em
seguida) fosse trocada por uma expressdao mais definida (no dia seguinte) do que
supor o contrdrio. Além disso, a leitura que tem apoio mais consistente de manus-
critos € T® £57< (logo depois ou em seguida).

7.11 ot pubntat avtot (os discipulos dele) {B}

A antiguidade e a diversidade dos tipos de texto que apoiam a leitura aceita
como texto sdo bastante expressivas. Por outro lado, é possivel que copistas tenham
omitido a palavra ikavol (muitos), ou intencionalmente (a locug¢do ot padntoi
avto? ikavol é estranha e, em todo o NT, aparece somente aqui), ou acidentalmen-
te (em vista da combinagdo KAlO, que aparece na sequéncia). Além disso, a palavra
tkavol é uma das favoritas de Lucas (de um total de 40 ocorréncias, no NT, 27 estdo
em Lucas-Atos).

7.19 kvpiov (Senhor) {C}

E pouco provavel que copistas teriam omitido o nome ‘Incodv (Jesus). Além
disso, kUpLov se encaixa bem no estilo de Lucas.

7.24 Segmentacdo

Veja o comentario sobre Mt 11.7.

7.25 Segmentacado

Veja o comentdrio sobre Mt 11.8.

7.26 Segmentagdo

Veja o comentario sobre Mt 11.9.
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7.28 yuvaikov Todvvour (de mulheres do que Joao) {B}

A leitura mais breve, que tem também o apoio dos mais antigos manuscritos, €
a que melhor explica o surgimento das outras variantes. Parece que copistas extre-
mamente zelosos acrescentaram a palavra tpogntns (profeta), para assim excluir
Cristo da comparacio (ou seja, “néo existe nenhum profeta maior do que Joao”), ao
passo que outros adicionaram toU Basttiotov (Batista), para fazer o texto concor-
dar com Mt 11.11.

7.28 Segmentacdo

Ao exemplo de tradugdes como NRSV, NTLH, BN, é possivel entender os vs.
29-30 como uma afirmacao parentética do evangelista, na qual ele explica ao seu
leitor como as pessoas reagiram ao que Jesus disse. Segundo esta interpretacio, o
objeto direto implicito da forma verbal dkovoaz (tendo ouvido), no v. 29, é “aquilo
que Jesus disse”. Caso se entenda que os vs. 29-30 formam um paréntese escrito por
Lucas (como acontece em NRSV, etc.), entdo, diferentemente do que ocorre com os
versiculos anteriores e seguintes, nao serdo usadas aspas, que indicariam tratar-se
de citacéo direta.

Também é possivel entender os vs. 29-30 como uma continuac¢do das palavras
de Jesus, e ndo como um comentdrio parentético do evangelista. Nesse caso, elas
fardo parte de um trecho maior (vs. 24-35) que aparece, todo ele, entre aspas. Se-
gundo esta interpretacdo, o objeto implicito de dkovoac é “aquilo que Jodo disse”.

7.32 éBpnvroauev (entoamos lamentacdes) {B}

Para criar um maior equilibrio entre as locucoes, o textus receptus, apoiado por
um bom numero de manuscritos, insere o pronome da segunda pessoa do plural
VUV (para vés/vos) apds o verbo é0pnviioauey. O texto mais breve tem o apoio de
uma grande variedade de tipos de texto.

7.35 Tdviwv 1OV Tékvov duTtic (todos os filhos dela) {B}

Alguns testemunhos omitem a palavra tdvtwy. Isso resulta numa harmonizacao
com o texto de Mt 11.19, no que diz respeito a este detalhe do texto, e a0 mesmo
tempo facilita a interpretacdo do versiculo. Entretanto, a maioria dos testemunhos
tem tavtwv, algo que condiz com a predilecdo de Lucas pelo adjetivo mag (6.17,30;
9.43; 11.4). A colocacdo de mdviwv em diferentes lugares do texto, refletida nos ma-
nuscritos, nao implica em alteragdo de significado. Os melhores manuscritos apoiam
a colocacdo de mdvtwv no inicio dessa locucio, como aparece no texto. A leitura em



O EVANGELHO SEGUNDO LUCAS 121

que mdvtwv aparece depois de uvTiic provavelmente surgiu quando essa palavra,
que havia sido omitida para harmonizar o texto, neste pormenor, com Mateus, foi
reinserida, sé que no lugar errado. A leitura dviov TOV €pywv avTtic (todas as
suas obras) resulta de uma harmonizacio total com o paralelo de Mt 11.19. Se uma
traducdo literal do texto ndo fizer sentido, uma opg¢do melhor talvez seja algo como
“aqueles que aceitam a sabedoria” (NTLH) ou “nos que de fato a aceitam” (BN).

7.39 mpogntns (profeta) {A}

O acréscimo do artigo 6 (o) diante de Tpogtns € uma alusido exegética aquele
que € “o Profeta” prometido em Dt 18.15. Confira Jo 1.21; 6.14; 7.40.

7.45 ciofilbov (entrei) {A}

Um pequeno numero de testemunhos, seguidos pela TEB, coloca eiofjhOev ([desde
que] ela entrou) em lugar da forma de primeira pessoa do singular eiofjABov. A va-
riante parece uma tentativa de evitar a sugestao de um exagero, ou seja, que a mulher
ficou beijando os pés de Jesus desde o momento em que ele entrou naquela casa.

7.47 Segmentacdo

Caso ndo se fizer um corte depois das palavras oV ydptv (por isso), essas pala-
vras vdo com A€y oot (te digo) e indicam a razao para aquilo que Jesus diz a se-
guir. O significado é: “Por isso [oU ydpwv] eu te digo: os muitos pecados dela foram
perdoados, como mostra o fato que [0tl] ela muito amou”. Mas, caso se fizer um
corte ou pausa apos ov 7dpLv, as palavras Aéyw oot podem ser vistas como parenté-
ticas e o sentido passa a ser este: “ela ungiu os meus pés com perfume porque [0V
xapuwv], eu te digo, os muitos pecados dela foram perdoados”.

8.3 avtoic (lhes/a eles) {B}

O pronome plural tem o apoio de bons representantes dos tipos de texto ale-
xandrino e ocidental. O singular, referindo-se a Jesus (confira Mt 27.55; Mc 15.41),
parece uma correcao de carater cristocéntrico, influenciada talvez por Marciao
(quanto a Marciao, veja o comentario sobre 5.39).

8.26 l'epuonvov (dos gerasenos) {C}

Das diferentes variantes, prefere-se I'epaonv®y, por trés motivos: (1) tem a
seu favor o melhor apoio de manuscritos (representantes antigos tanto do tipo
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de texto alexandrino como do tipo de texto ocidental); (2) a leitura T'adapnvdv
(dos gadarenos) tem tudo para ser uma correcao feita por um copista, para har-
monizar o texto com o paralelo em Mt 8.28; e (3) T'epyeonvdv (dos gergasenos)
é, provavelmente, uma correcio que, ao que tudo indica, foi inicialmente pro-
posta por Origenes (veja o comentdrio sobre Mt 8.28).

8.37 I'epaonvdv (dos gerasenos) {C}

Veja o comentario sobre o v. 26.

8.43 1t [latpolg mpoouvahmoaod Ohov Tov Biov]
(que [com médicos havia gastado tudo o que tinha]) {C}

O texto mais breve, encontrado no P’°, tem a seu favor o testemunho de
manuscritos antigos, bem como representantes de varios tipos de texto. A evi-
déncia externa favorece a leitura mais breve. Por outro lado, a frase latpolg
npoocavalwoaoa Ohov tOV Blov parece uma forma abreviada do texto encon-
trado em Mc 5.26. E dificil imaginar que alguém que nio fosse o préprio Lucas
tivesse reescrito Marcos de uma forma tdo habilidosa, encurtando o texto e
colocando o participio tpoocavurdouoa (que ocorre somente aqui, em todo
o NT) em lugar da forma verbal mais comum damavioaoa (havia gastado),
que aparece em Marcos. Uma vez que a evidéncia interna da sustentagdo ao
texto mais longo (que aparece em NRSV, TEV, TEB, CNBB, NTLH, FC, Seg, BN,
NVI) e a evidéncia externa (o peso dos manuscritos) apoia o texto mais breve
(preferido por RSV, REB, NIV, NBJ), o texto mais longo faz parte do texto de
O Novo Testamento Grego, mas aparece entre colchetes para indicar incerteza
quanto ao original.

8.44 6mio0ev MPato 10U KPUOTESOV
(por tras tocou na orla/barra) {B}

Alguns testemunhos, em concordédncia com o texto paralelo de Mc 5.27,
nao trazem as palavras 100 kpoonédov. No entanto, essas palavras aparecem
em Mateus e integram as assim chamadas “concordancias menores de Mateus
e Lucas contra Marcos”, ou seja, lugares onde Mateus e Lucas, de forma inde-
pendente, fizeram a mesma alteracdo em relacdo ao texto de Marcos, que foi
uma das fontes usadas por Mateus e Lucas. Essa concorddncia com Mateus,
em desacordo com Marcos, poderia sugerir que as palavras T00 KpUOTEOOV
sejam um acréscimo posterior ao texto de Lucas. No entanto, o impressionan-
te apoio de manuscritos favorece a inclusdo dessas palavras no texto.
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8.45 Ilétpoc (Pedro) {B}

Copistas podem ter acrescentado “e os que estavam com ele”, para fazer o texto
concordar com o que se encontra em Marcos kal €reyov avt® ol padntoi avtod
(e os seus discipulos lhe disseram), ou para que Pedro nio arcasse sozinho com a
responsabilidade de censurar Jesus. Em todo o caso, a leitura mais breve tem sélido
apoio de manuscritos. Quase todas as traducdes modernas seguem a leitura que
aparece como texto, mas Moffatt prefere a variante: “Como todos negassem, Pedro
e seus companheiros disseram ...”

8.45 kat atobriPovawy (e [te] apertam) {B}

E possivel que copistas alexandrinos tenham omitido a frase “e dizes: ‘Quem
me tocou?’” por razoes estilisticas. Entretanto, o fato de esse texto existir em varios
formatos diferentes aumenta a probabilidade de que seja um acréscimo, e essas di-
ferentes formas seriam tentativas de fazer o texto concordar com o relato paralelo
em Mc 5.31.

8.49 unkétt (ndo mais/nao) {B}

A maioria dos manuscritos traz a negacao wj, mas uma considerdvel combina-
cdo de testemunhos tem unk€ti, que, em todo o Evangelho de Lucas, ocorre apenas
nesta passagem.

9.1 dwdeku (doze) {B}

Pelo que parece, Lucas adotou a forma primitiva de fazer referéncia aos disci-
pulos encontrada em Marcos (6.7), a saber, Tol'z d0mdexd (os doze), que é a forma
do texto preservada em representantes bem antigos dos tipos de texto alexandrino
e ocidental. Posteriormente, copistas acrescentaram ou substituiram todo o texto
por uaOntdz (discipulos; confira o paralelo em Mt 10.1, onde se 1é tovc dwdeka
uabntdz [os doze discipulos]), ou, entdo, acrescentaram :T00tOA0VS (apdstolos),
com ou sem a adicdo de uvtot (seus). Quanto a traducdo desse texto, veja os comen-
tarios sobre Mt 20.17; 26.20.

9.2 1G00ul [tovz cobevelz] (curar [os doentes]) {C}

O fato de o texto mais breve, sem tovz aoBevels, aparecer no manuscrito B e em
sirs da considerdvel peso ao texto mais breve. As outras formas do texto parecem
expansodes criadas por copistas com a finalidade de suprir um objeto para o verbo.
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Por outro lado, a evidéncia da Siriaca Antiga se enfraquece diante da constatacdo
de que “os enfermos” aparece como o objeto do verbo “curar” ao final do v. 1. Além
disso, em Lucas, o verbo idouat sempre vem seguido de objeto direto, exceto quando
usado na voz passiva. Diante da falta de consenso, as palavras Tovg ¢o6evelg apare-
cem entre colchetes, para mostrar que nao se tem certeza quanto ao texto original.
Qualquer que seja a leitura aceita como original, a gramatica e o estilo da lingua
alvo podem determinar que se insira, ou nao, um objeto direto para o verbo “curar”.

9.3 [avd] dvo ([cada um] duas) {C}

A variante textual ndo tem maior importancia para a traducio. A leitura com &vd
parece deixar explicito o que estd implicito no contexto, a saber, que cada um dos
discipulos ndo deve levar mais de uma tunica. Sem dvd (cada um), o texto poderia le-
var ao mal-entendido de que os Doze, como grupo, sé deveriam ter uma tunica entre
si. Teria Lucas acrescentado avd ou serd que foi obra de copistas posteriores? Outra
possibilidade é que copistas alexandrinos, pressupondo que os leitores entenderiam
corretamente o texto, omitiram ¢vd, harmonizando a passagem como os paralelos
em Mt 10.10 e Mc 6.9. Como existem essas diferentes possibilidades, e visto que nédo
se tem certeza quanto ao texto original, avd aparece, no texto, entre colchetes.

9.10 cic oAV kahovuévny BnBootdd (para uma cidade chamada Betsaida) {B}

Aqui, existem muitas leituras variantes, mas prefere-se o texto alexandrino por-
que as demais leituras parecem tentativas de superar as dificuldades decorrentes da
referéncia a “um lugar deserto/solitdrio”, no v. 12. Em alguns manuscritos, copistas
acrescentaram a locucdo iz 16OV £pnuov (para um lugar deserto), tirada dos
paralelos em Mt 14.13 e Mc 6.32; em outros, essa locucéo foi colocada em lugar de
ol (cidade). Em alguns manuscritos, “povoado” toma o lugar de “cidade”, e em
outros nao aparece nem “cidade” nem “povoado”.

9.26 \oyovug (palavras) {A}

Veja o comentdrio sobre Mc 8.38.

9.35 ékherevuévog (eleito/escolhido) {B}

O texto original de Lucas é, com certeza, ¢kAeleyuévos, que, em todo o NT,
aparece num sentido um tanto quanto técnico apenas aqui. As demais leituras,
que trazem formulacdes mais conhecidas, resultaram da acdo de copistas que
substituiram a palavra por outras, para harmonizar o texto com outras passa-
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5 N

gens dos Evangelhos (ékhektdg: 23.35; dyanntog: Mc 9.7; Le 3.22; ayamntog &v @
gvdoknoa: Mt 17.5).

9.47 ¢1dws (sabendo) {C}

Por mais dificil que seja decidir com seguranca entre £id®mg (sabendo) e 1ddv
(vendo), a leitura eldmz tem a seu favor testemunhos tanto do tipo de texto alexan-
drino como do tipo de texto de Antioquia (veja também o comentdrio sobre Mt 9.4).
Quanto ao significado dessa variante para a tradugdo, veja a discussdo a respeito
de Mt 9.4.

9.49 ¢xwivouev (tentamos proibir) {B}

Parece que o texto original é a forma verbal de imperfeito ekwAvouev, que tem
o apoio dos mais antigos manuscritos e de valiosos testemunhos alexandrinos. A
forma verbal ekmrvouuey, que é um aoristo e se traduz por “proibimos”, poderia ser
original, tendo sido alterada para ¢kwilouev para harmonizar o texto com o parale-
lo em Mc 9.38, mas isso € menos provavel. A forma do imperfeito pode ser traduzida
por “tentamos proibir” ou “fizemos vdrias tentativas de impedir”.

9.54 uvtovz (0s/a eles) {B}

A forma de texto ®z kai "Hilug €1oinoev (como Elias também fez), bem como as
leituras mais longas nos vs. 55-56, tiveram uma circulacio relativamente ampla em
certas partes da Igreja antiga. Entretanto, o fato de essa locucao e essas frases ndo apa-
recerem em importantes testemunhos antigos sugere que se trata de acréscimos feitos
a partir de alguma fonte desconhecida, que pode tanto ter sido oral como escrita.

9.55-56 aut01c (0s/a eles) {A}

Ao final do v. 55, alguns testemunhos acrescentam: “e disse: ‘Vds nio sabeis de
que espirito sois™’; e, no inicio do v. 56, alguns testemunhos dizem: “pois o Filho
do Homem nao veio para destruir as almas dos homens, mas para salva-las”. Esses
acréscimos tém ainda menos apoio de manuscritos do que o acréscimo ao v. 54 (veja
o comentario ao v. 54). O acréscimo ao v. 56 € um eco de Lc 19.10 (veja Jo 3.17).

9.59 [Kvpte.] ([Senhor,]) {C}

A palavra k\'pte ndo aparece em alguns manuscritos de peso, e essa leitura é
adotada por REB, ARA, NBJ, TEB, CNBB e Seg. S6 que essa omissao € estranha.
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O que teria levado copistas a omitir essa palavra? Por outro lado, também ¢ possivel
que a palavra tenha sido inserida no texto a partir do v. 61 ou, entdo, do paralelo
em Mt 8.21. Entretanto, uma vez que k\'pte pode ter sido omitido acidentalmente,
numa época em que KUpLle era escrito de forma abreviada (€IM€ K€ €mMTPEYON),
essa palavra foi inserida no texto de O Novo Testamento Grego, s6 que entre colche-
tes, para indicar que ndo se tem certeza quanto ao texto original.

9.62 cinev Ot [TpOz adTOV] 6 'Inocodc (disse [-lhe/a ele] Jesus) {C}

E dificil decidir que forma de texto é a que melhor explica o surgimento das
demais. A locucéo mpog avtdv estd faltando em importantes manuscritos. Qutros a
colocam apds 6 'Incotc. O manuscrito D traz O &¢ ‘Inootc eltey vUTd, que é uma
simples inversdo da ordem das palavras, e o manuscrito A omite 0 "Incotg. Néo se
tem seguranca em relacdo a nenhuma das leituras, mas a que foi escolhida para ser
o texto € a mais satisfatéria. Uma vez que alguns importantes manuscritos omitem
1po0¢ avtov (lhe/a ele), estas palavras foram colocadas entre colchetes, para indicar
incerteza quanto ao texto original. A Unica variante que tem alguma importéncia
para tradutores é a que registra a omissdo de TPO< vUTOV. A colocacdo de mPOg
avtov (lhe/a ele) antes ou depois de 'Incovc nao altera o sentido do texto. Também
ndo existe diferenca de significado entre Tp0Z dUTOV € UVTO.

9.62 £IBUAOV TNV YETPU €T JPOTPOV KUl PAETMV €1 T OO
(pondo a mao no arado e olhando para tras) {C}

Alguns testemunhos tém uma ordem das palavras diferente, a saber, eig T
Omlow Brémwv kdl ¢rmBarlmv TV yelpa qutol €1 (potpov (para tras olhando
e pondo a mao dele no arado), mas isto provavelmente resulta de um descuido de
algum copista. Em todo caso, a ordem das palavras que se encontra na variante nao
faz muito sentido. Importantes testemunhos nao trazem o pronome avtol (dele),
embora este possa ter sido omitido por razdes de natureza estilistica (visto como
desnecessario quando se fala de membros do corpo). Usar ou ndo usar um pronome
na traducao vai depender das caracteristicas da lingua para a qual se estd traduzin-
do, pouco importando o texto que € aceito como original.

10.1 ¢Bdounkovta [dVo] (setenta [e dois]) {C}

Quantos Jesus escolheu e enviou para que fossem adiante dele: setenta ou se-
tenta e dois? A evidéncia externa, ou seja, o testemunho dos manuscritos, esta mais
ou menos dividida ao meio. De um lado, os principais representantes dos grupos
alexandrino e ocidental, bem como a maior parte da Antiga Latina e da Siriaca Si-
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naitica, apoiam o numeral “setenta e dois”. De outro lado, outros testemunhos ale-
xandrinos de valor relativamente expressivo, bem como outros documentos dignos
de consideracao, se unem a favor do niimero “setenta”.

Os fatores que sao significativos para a avaliacao da evidéncia interna (questoes
como estilo, énfase teoldgica, etc.) sdo ambiguos. Serd que o relato do envio dos
70 ou 72 discipulos tem valor simbdlico? Sendo assim, qual dos dois numeros mais
bem expressa esse simbolismo? As respostas a essas perguntas sao quase que ilimi-
tadas, dependendo do que se entende ser o simbolismo que Jesus e/ou Lucas e/ou
aqueles que transmitiram esse relato tinham em vista. _

Por exemplo, muitas vezes se pressupde que o simbolismo tenha em vista uma
alusdo a futura proclamacao do evangelho a todos os paises do mundo. No entanto,
mesmo neste caso ndo existe certeza absoluta, pois no texto hebraico de Gn 10 o
numero das nacoées é setenta, ao passo que no grego da Septuaginta o numero che-
ga a setenta e dois. Para representar o equilibrio entre os dois blocos da evidéncia
externa e a ambiguidade da evidéncia interna, a palavra dVo (dois) foi colocada
entre colchetes, para indicar incerteza quanto ao texto original. Entre as tradugoes
modernas, algumas tém 70 (RSV, NRSV, ARC, ARA, Seg), outras, 72 (REB, NVI,
NBJ, TEV, NTLH, TEB, BN, FC, CNBB).

10.15 kutapron (tu [Cafarnaum] descerds) {C}

E dificil decidir se o verbo deveria ser “descerds” (katafrion), que tem apoio
mais solido de manuscritos, ou “seras rebaixada” (kataftfaobrion). Serd que copis-
tas substituiram katapnon por katafipacdnon, para dar mais énfase as palavras
de Jesus? Ou serd que substituiram um verbo mais raro (katapifalecBal) por um
verbo mais comum (katufaively), fazendo assim com que as palavras de Jesus se
aproximassem mais de Is 14.15, conforme o texto da Septuaginta, que € o pano de
fundo daquilo que Jesus disse? A leitura no texto € preferida, porque tem o apoio de
manuscritos antigos dos tipos de texto alexandrino e ocidental. Qualquer que seja a
leitura adotada, em muitas linguas talvez a melhor opc¢do seja usar a voz ativa, tendo
Deus como sujeito: “Deus te rebaixara” (veja também o comentdrio sobre Mt 11.23).

10.17 [dvo] ([dois]) {C}

Veja o comentario sobre o v. 1.

10.21 [¢v] O avetuatt @ avio ([no] Espirito Santo) {C}

O fato de “exultou no Espirito Santo” ser uma expressdo estranha (que nao tem
paralelo em nenhuma outra passagem das Escrituras) pode ter levado a omissao de
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T® ayiw em alguns testemunhos. As palavras 6 'Inootz (Jesus) sdo um acréscimo
posterior, pois ndo aparecem nos testemunhos mais antigos e, quando aparecem,
ndo se encontram sempre na mesma posicdo dentro do texto. Visto que, na Sep-
tuaginta, ndo raras vezes o verbo avaiiidoBal (exultar) vem acompanhado de
preposicdo (év ou éxtl), ¢v foi mantido no texto, mas entre colchetes, pois muitos
dos bons manuscritos omitem a preposicao. Na hora de traduzir, a presencga ou a
auséncia da preposicao grega nao fara diferenca nenhuma.

A leitura [¢v] 1® stvevuatt pode ser interpretada de duas maneiras: (1) no
Espirito (Santo); ou (2) em (seu proprio) espirito, isto €, em seu interior. Exultar
“no Espirito Santo” significa que o Espirito € “a fonte e a inspiracdo da alegria e do
louvor que Jesus dirige ao Pai” (Fitzmyer, The Gospel According to Luke X—XXIV,
p. 871).

10.22 navta (todas as coisas/tudo) {A}

No inicio do v. 22, muitos testemunhos acrescentam kdul OTPUGELS TOOS TOVS
nodntag eimev (e, voltando-se para os discipulos, disse). Esse texto €, com certeza,
um acréscimo posterior, feito por copistas a partir do v. 23, com o objetivo de criar
uma transicdo entre a oracao de Jesus (v. 21) e as palavras dirigidas aos discipulos
(v. 22). Lucas néo costuma repetir palavras ou locu¢des, como acontece na leitura
variante.

Segundo a leitura aceita como texto, o v. 22 faz parte da oracado que Jesus dirige
ao Pai. Mas, porque se dirige a Deus na terceira pessoa, uma traducao literal pode
causar confusdo em algumas linguas. Por mais que as palavras do v. 22 facam parte
da oracgdo de Jesus, a intencéo dele era que os discipulos ouvissem o que ele estava
dizendo.

10.38 avtdv (0/a ele) {B}

Praticamente todos os testemunhos trazem a locucdo “na casa dela” depois
do pronome aVTOV. Agora, se essa locucio tivesse estado originalmente no texto,
nao ha um motivo claro que poderia ter levado copistas a omiti-la. Por outro lado,
dizer pura e simplesmente que ela “o recebeu” (UmedéZuto wvTdV) € 0 tipo de afir-
macao que parece clamar por uma complementacao apropriada. Foi exatamente
isso que os copistas fizeram, alguns acrescentando oikiav (casa), outros acrescen-
tando olkov (casa), algumas vezes com o pronome avthc (dela) ou éavtiic (dela
prépria), outras vezes sem pronome nenhum. Ndo ha duavida de que a variante
textual “na casa dela” expressa o que estd implicito na afirmacao de que “ela o
recebeu/hospedou”, e o tradutor do texto pode muito bem optar por explicitar
isso também.



O EVANGELHO SEGUNDO LUCAS 129

10.41-42 pepuvaz kat BopuRALN el TOARG, EvOC OE £0TLV YpEla
(te preocupas e estds inquieta a respeito de muitas coisas,
mas apenas uma € necessaria) {C}

Parece que o verbo Bopupd&leoBal (inquietar-se), que no NT ocorre somente nes-
ta passagem, deixou muitos copistas inquietos, levando-os a colocar em seu lugar
o verbo Tvpfdlely, que € de uso mais frequente na lingua grega. Visto tratar-se de
sindnimos, essa variante em nada altera a traducado do texto. Parece que a maioria
das demais variantes resultou do fato de se interpretar ¢voc (apenas uma) como
uma simples referéncia aos varios tipos de comida que Marta estava preparando
para aquela refeicdo, em vez de tomar essa palavra num sentido espiritual. Alguns
colocaram OL{vwv (poucas coisas, isto é, poucos pratos) em lugar de évog, abran-
dando o tom categdrico desse “apenas uma”. Por fim, em alguns testemunhos que
de modo geral tém excelente qualidade, as duas leituras foram combinadas, resul-
tando a formulacdo “poucas coisas sdo necessarias ou mesmo uma coisa s6”, cujo
sentido ndo estd bem claro. A omissdo das duas locucdes em alguns testemunhos
provavelmente representa um esforco deliberado de tentar entender um texto com-
plicado. A maioria das traducdes modernas segue a leitura que aparece como texto
em O Novo Testamento Grego, mas a NBJ diz “no entanto, pouca coisa é necessdria,
até mesmo uma so”. ARA tem um texto semelhante.

11.2 ndtep (pai) {A}

No culto da Igreja Antiga, a formulacdo do Pai-Nosso que mais se usava era a
que se encontra em Mateus. Diante disso, causa surpresa que uma tdo grande va-
riedade de testemunhos antigos tenha conseguido resistir ao que deve ter sido uma
tentacdo muitissimo forte, ou seja, alterar o texto de Lucas para aproximd-lo da
forma muito mais conhecida que se encontra em Mateus. Levando em conta essa
tentacdo, nao surpreende que a grande maioria dos testemunhos tenha o texto
como segue, que é idéntico a Mt 6.9: IIdtep quUOV 6 €v 10lg ovpavolg (Pai nosso
[que estds] nos céus).

11.2 £00¢Ttw N Buotiela cov (venha o reino teu) {A}

No Pai-Nosso em Lucas, a variante textual mais interessante é a peticao “ve-
nha sobre nés o teu Espirito Santo e nos purifique”, preservada de forma subs-
tancialmente idéntica em dois manuscritos cursivos ou minusculos (manuscrito
700, do século onze, e manuscrito 162, datado de 1153 d.C.). O fato de essa
peticdo ser citada em textos de Gregdrio de Nissa, na Capaddcia, e Maximo-
-Confessor mostra que a mesma leitura aparecia em cdpias do Evangelho de
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Lucas conhecidas e usadas nos séculos quatro e cinco de nossa era. Gregorio, em
um de seus sermodes sobre o Pai-Nosso, diz expressamente que, em lugar da pe-
tigdo relativa a vinda do reino, Lucas tem ¢A0¢t®m TO dviov TVeTUd 00V €¢ NUAS
kol kaBaplodtw udz (venha o teu Espirito Santo sobre nds e nos purifique).
Maximo confirma esse testemunho de Gregdrio. Ao comentar Mt 6.10, Maximo
observa que aquilo que Mateus designa de “reino” outro evangelista chama de
“Espirito Santo”. Para comprovar isso, Maximo cita (talvez a partir de Gregoério)
as palavras éA0¢tm cov TO Tveltud 1O GyLov KAl kaBaplodto nuds (venha o teu
Espirito Santo e nos purifique).

Tertuliano é quem preserva o mais antigo vestigio de uma peticao dessas.
Num rdpido comentario sobre cinco das peticdes do Pai-Nosso que se encontram
em Lucas (ndo se sabe ao certo se a base de seu proprio texto, a base do texto de
Marcido, ou ainda de ambos), Tertuliano coloca imediatamente apds a invocacao
do Pai um pedido pelo Espirito Santo, seguido pela peticdo que trata do reino de
Deus. Isto indica que num antigo texto ocidental (de Marciao e/ou de Tertuliano)
deve ter constado a leitura citada por Gregério (ou, pelo menos, a primeira par-
te desse texto), mas que a mesma estava no lugar de aviuoOijtm 10 Svoud cov
(santificado seja o teu nome). Por fim, ha quem entenda que o Cédice de Beza (D)
preserva uma parte do pedido pelo Espirito, pois nesse manuscrito, apds o pedido
dyrao0ntw dvoud cov (sic) (santificado seja teu nome), aparecem as palavras é¢’
nuag éABéTw oov 1 Baotieia (sobre nds venha o teu reino).

Como se deveria avaliar esse testemunho? Antes de tudo, ndo ha como afir-
mar com certeza que a locucdo €¢ Mudag (sobre nds), que aparece no Codice de
Beza, deva ser tomada como indicio de uma peticdo mais antiga relacionada
com o Espirito Santo. Orar para que o nome de Deus seja santificado “sobre nds”
condiz perfeitamente com referéncias, no AT, a fazer com que o nome de Deus
“habite ali” (por exemplo, Dt 12.11; 14.23; 16.6,11, onde a Septuaginta traduz
por “para que o meu nome seja invocado ali”). Além disso, a evidéncia de Tertu-
liano deriva de um tratado que ele escreveu quando ja era membro da seita mon-
tanista, o que o levaria a ter um interesse todo especial em textos relacionados
com o Espirito Santo. Numa explicagdo anterior do Pai-Nosso, que ele fez antes
de se tornar montanista, Tertuliano ndo da mostras de que conhecia uma peticdo
semelhante a essa.

Tudo indica, pois, que a leitura variante é uma adaptacdo liturgica da forma
original do Pai-Nosso, usada talvez por ocasido do rito do batismo ou da imposi-
cdo de maos. A vinda purificadora do Espirito Santo é um conceito cristdo e ecle-
sidstico tdo caracteristico que, se originalmente tivesse feito parte do Pai-Nosso,
ndo hd como explicar porque, na esmagadora maioria dos testemunhos, teria sido
substituido pela peticdo “venha o teu reino”, que em sua origem € um conceito reli-
gioso de caracteristicas bem mais judaicas.
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11.2 1 Baotheia oov (o reino teu) {A}

Apés o pronome cov (teu), a grande maioria dos testemunhos insere yevnoitw
1O OEANUd oov, g £v oVPAvD kal €l Thc Yiic (seja feita a tua vontade, como no
céu também sobre a terra), um texto extraido de Mt 6.10. Se originalmente o texto
de Lucas contivesse essas palavras, fica dificil encontrar uma boa razdo que teria
levado copistas a omiti-las nos varios testemunhos citados no aparato critico.

11.4 newpaouov (tentacao/provacao) {A}

Uma variedade de excelentes testemunhos, citados no aparato critico, resistiu a
tentacdo de harmonizar o texto de Lucas com a versdo mais popular do Pai-Nosso,
que se encontra em Mateus (Mt 6.13).

11.10 dvouy[roletal (sera aberto) {C}

N4do é fécil optar entre o futuro dvolynoetal (serd aberto) e o presente dvolystat
(é aberto). De um lado, a forma do futuro pode ter surgido quando copistas a co-
locaram em lugar do presente, para fazer o texto concordar com o verbo futuro
dvolynoetat que aparece no final do v. 9. De outro lado, o presente pode ser re-
sultado de uma modificacao do tempo futuro, para fazer o texto concordar com
os verbos no tempo presente que aparecem no inicio do v. 10. Para expressar o
equilibrio que existe entre essas probabilidades, as letras no aparecem, no texto,
entre colchetes. Qualquer que seja a decisdo textual, os tradutores devem se dar
conta de que “as formas do presente tém todas um sentido futurista” (Nolland,
Luke 9:21—18:34, p. 628, n. ¢) e deveriam usar formas verbais que expressam o
sentido futuro implicito de uma forma que soe natural na lingua alvo. Note-se, por
exemplo, que a TEV traduz os trés verbos do v. 10 por formas do futuro: “recebera
... achara ... serd aberto”.

11.11 {60V (um peixe) {B}

E dificil determinar se, a exemplo de Mt 7.9, o texto de Lucas tinha originalmen-
te dois pares de termos (peixe/cobra e ovo/escorpido), sendo que um terceiro par
foi acrescentado a partir de Mateus (pao/pedra); ou se Lucas trazia, originalmente,
os trés pares, sendo que um escriba, acidentalmente, tenha omitido as palavras
“pao, lhe dard uma pedra; ou também”. O texto mais breve é apoiado por bons ma-
nuscritos gregos, bem como por versdes antigas e pelo testemunho de varios Pais
da Igreja. A leitura mais longa, que aparece em Seg, parece ter sido criada quando,
a partir do relato paralelo em Mateus, se acrescentou a referéncia a pdo e pedra.
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11.11 kot dvtl ix6vog (e em lugar de peixe) {C}

A variante textual ndo tem maior importdncia para a traducao, pois tradutores
deveriam usar uma formulacio clara e natural na lingua para a qual estdo tradu-
zindo. A leitura kal (e) preserva uma forma de expressao semitica que a maioria
dos copistas substituiu pela negacao w1, que € a particula interrogativa grega que
normalmente se usa para fazer uma pergunta que espera uma resposta negativa
(veja também a nota seguinte).

11.12 ¢mdwoel (dard) {C}

A variante textual ndo tem maior importancia para a traducdo, pois, a exemplo
do que foi dito na nota anterior, tradutores deveriam usar uma formulacéo clara e
natural na lingua alvo, independentemente do texto que se esteja seguindo. E facil
perceber que a maioria dos copistas inseriu a particula p1 (veja os comentarios
sobre o v. 11) com o objetivo de alertar o leitor para o fato de que as palavras que
seguem devem ser entendidas como uma pergunta.

11.13 6 atnpe [0] €€ ovpavot (o Pai [0] do céu) {C}

Tendo em vista o paralelo em Mt 7.11, 6 ot VUOV O v TOlC OVPOVOLC
dwoeL (vosso Pai que estd nos céus dara), fica fdcil explicar o surgimento das
leituras variantes 6 motnE VYUOV O €€ ovpavol (vosso Pai que é do céu) e O
athe Yudv 6 oVpdvlog (vosso Pai celeste). E muito mais dificil decidir entre
g€ ovpavod (o Pai dard do céu o Espirito Santo aos que lhe pedirem) e 0 €&
ovpavod, que parece ser uma construcio de sentido equivalente a 6 €v oVPOV®D
¢€ ovpavol (que estd no céu do céu). Existe grande equilibrio no que diz res-
peito a evidéncia externa, e a argumentacao baseada na evidéncia interna nao
chega a ser convincente. Assim sendo, o artigo ¢ aparece, no texto, entre col-
chetes, para indicar incerteza quanto a sua originalidade. Em algumas linguas,
serd necessdrio utilizar um pronome possessivo, por mais que o texto grego diga
apenas “o Pai”.

11.13 tvedua dywov (Espirito Santo) {B}

A leitura mveduo dywov tem excelente apoio de manuscritos, e o surgimento
das variantes “bom Espirito”, “boa dddiva” e “boas dadivas” pode ser explica-
do como alteracdes feitas para que o texto concordasse com a palavra dyafd
(boas), que aparece no comeco deste versiculo, bem como com a palavra dya8d
em Mt 7.11.
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11.13 Segmentagao

Veja os comentdrios sobre Mt 7.11.

11.14 [kal a0t nv] ([e este era]) {C}

De um lado, a frase kai a0tO NV KOGOV (e este era mudo) d4 a impressdo de ser
uma expressao semitica no estilo de Lucas. De outro lado, é considerdvel o testemu-
nho da evidéncia externa que apoia o texto mais breve. Para refletir o conflito entre
esses dois tipos de consideragdes, as palavras kai avtd fv foram colocadas entre col-
chetes. Além das decisdes de natureza critico-textual, tradutores terdo que empre-
gar um estilo que seja natural na lingua para a qual estao traduzindo. Confira, por
exemplo, ARA: “De outra feita, estava Jesus expelindo um demoénio que era mudo”.

11.23 okopmilel (espalha) {A}

O acréscimo do pronome acusativo ue (me), que indica o objeto direto, resulta
numa leitura tdo dificil que praticamente nao faz sentido. Tem tudo para ser um
erro cometido por um copista.

11.24 [161¢] Aével ([entao] diz) {C}

A evidéncia externa favorece a leitura mais longa, que aparece no texto. Entre-
tanto, também ¢é possivel que um copista tenha acrescentado o advérbio tote, se-
guindo o texto paralelo em Mt 12.44. Uma vez que existe conflito entre a evidéncia
interna e a evidéncia externa, o advérbio aparece, no texto, entre colchetes, para
indicar que ndo se tem certeza quanto ao texto original. Ao se traduzir o texto, tal-
vez se tenha que usar um advérbio ou inserir uma palavra como “entdo”, na lingua
receptora, para que o texto tenha maior naturalidade.

11.25 osoupwuevoyv (varrida) {B}

N&o ha duvida de que a forma original desse relato € aquela que aparece no texto
de O Novo Testamento Grego. Muitos copistas ndo conseguiram resistir a tentagéao de
harmonizar o texto com o paralelo em Mt 12.44 e introduziram a palavra oxoldlovia
(vazia/desocupada) antes ou depois de cecupmuévov, com ou sem kat (e).

11.33 [00d¢ 110 1OV uodtov] ([nem debaixo de um cesto]) {C}

Visto que Lucas preferiu ndo usar podiov (cesto) em 8.16, palavra esta que apa-
rece no paralelo em Marcos (e Mateus), é bem possivel que essa palavra, juntamente
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com a locugdo como um todo, néo fazia parte da forma original desta passagem. De
outro lado, uma vez que essa locucdo aparece em importantes e variados testemu-
nhos, foi incluida no texto, s6 que entre colchetes, para indicar incerteza quando ao
texto original. NRSV, REB, e TEB adotaram o texto mais breve.

11.42 tolto 6¢ £€0eL molfjodl kakelva un stapelval (mas estas coisas era necessa-
rio fazer e aquelas ndo deixar de lado) {B}

Para Marciao (veja os comentarios sobre 5.39), essas palavras eram totalmente
inaceitdveis, levando-o a omiti-las de sua edi¢do do Evangelho de Lucas. Sua ausén-
cia do Cddice de Beza (D) pode ser resultado de um lapso da parte do copista ou,
mais provavelmente, se deve a influéncia da forma marcionita desse texto.

11.48 oikodoucite (edificais) {C}

Uma vez que o verbo oikodouelv (edificar) normalmente requer um objeto direto,
a maioria dos copistas acrescentou um objeto direto adequado a partir do v. 47, algo
como “timulos” ou “monumentos”. Mesmo sem entrar na questdo critico-textual, é
possivel que, por razdes de gramadtica ou estilo, tradutores tenham que inserir um
objeto direto na lingua receptora. A maioria das tradugbes acrescenta o objeto dire-
to “os tumulos” (RSV, NRSV, ARA, NVI, TEV, NTLH, CNBB, TEB, FC) ou, ainda, “os
monumentos” (REB), mas ndo fica claro se isto se deve ao fato de terem optado pela
variante ou se é uma decisao ditada por consideracées gramaticais e estilisticas da
lingua receptora.

12.1 Segmentagdo

Caso se fizer um corte ou uma pausa depois de ;To®MTOV, COMO acontece no texto,
o sentido serd: “Passou Jesus a dizer, antes de tudo, aos seus discipulos: Acautelai-
-vos” (ARA). Caso, porém, se fizer uma pausa antes de tp®TtoV, o sentido passa a
ser: “Ele comecou a dizer a seus discipulos: Em primeiro lugar, acautelai-vos” (NBJ,
nota de rodapé).

12.14 kputnv 1) peplotiv (juiz ou partidor/repartidor) {B}

A leitura que aparece como texto tem solido apoio de manuscritos e é a que me-
lhor explica o surgimento das variantes, pelos seguintes motivos: (1) O substantivo
neototv é uma palavra rara que ocorre somente aqui em toda a Biblia grega. (2) Co-
pistas teriam alterado o texto por influéncia de Ex 2.14, onde se 1é: tic oe katéoTnoEV
dpyovta kal dikaothv; (quem te pds por governante e juiz?). (3) O segundo termo
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teria sido omitido, ou acidentalmente (por causa de final semelhante ao da palavra
anterior), ou de propdsito (por ser visto como inadequado para se falar sobre Cristo).

12.21 inclusdo do versiculo {A}

O fato de o v. 21 néo aparecer no manuscrito D e em alguns manuscritos da An-
tiga Latina deve ser interpretado como um acidente, pois a evidéncia externa que
favorece a inclusao do versiculo tem um peso consideravel. Além disso, é pouco pro-
vavel que um escritor cuidadoso como Lucas passaria diretamente do verbo eimev
no v. 20, que tem como sujeito Deus, ao verbo i;tev no v. 22, cujo sujeito é Jesus.

Ao final do versiculo, diversos manuscritos copiados em data mais recente in-
cluem a conhecida frase taUta révowv égmvel, ‘O £xmv OTA dkovely drovétw (di-
zendo isto, clamou: Quem tem ouvidos para ouvir, ouca), que talvez tenha sido
tirada de Lc 8.8 ou Mt 11.15.

12.22 puOnraz [avtor] (discipulos [dele]) {C}

O uso do pronome ¢vtol combina com o estilo de Lucas. A evidéncia externa
¢ impressionante em seu apoio a presenca do pronome no texto. No entanto, visto
esse pronome ndo constar em varios importantes manuscritos antigos, ele foi co-
locado no texto, entre colchetes, para indicar que nao se tem certeza quanto a sua
originalidade. Em algumas linguas sera necessario incluir o pronome por razoes
de gramatica ou estilo, mesmo que por razdes de critica textual se entenda que o
mesmo nao faz parte do texto original.

12.27 gvsdaver ov kol ovde viiBel (crescem; ndo trabalham nem fiam) {B}

A variante textual ovte vifel ovte Vgaivel (ndo fiam nem tecem) é apoiada por
testemunhos ocidentais. Trata-se de um retoque estilistico que copistas fizeram em
funcdo da referéncia que, na sequéncia do texto, se faz as vestes de Saloméo (veja
também os comentarios sobre Mt 6.28). REB, NBJ, ARA e TEB traduzem a variante
textual.

12.31 v Buotreiayv avtot (o reino dele) {B}

E mais provavel que 1ot 8eot (de Deus) tenho sido colocado em lugar do prono-
me avtot (dele/seu) do que imaginar o processo inverso. A leitura 1o 6go¥ kal TV
dtkatoovvny drtot (de Deus e a sua justica) € um acréscimo que vem da passagem
paralela em Mt 6.33. O pronome nao aparece em ‘P>, mas isto condiz com a tendén-
cia de omitir pronomes pessoais, que é uma caracteristica do copista desse papiro.
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12.39 ovk (nao) {B}

Parece que, originalmente, o texto de Lucas ndo tinha as palavras €ypnyopnoev
dv kal (teria vigiado e). E quase certo que copistas trocariam o texto mais breve
pelo texto mais longo que se encontra no paralelo em Mt 24.43, ao passo que, se o
texto mais longo fosse original, fica dificil encontrar um bom motivo que teria leva-
do copistas a optar por sua omissdo. O texto mais longo aparece em Seg.

12.56 g ovk oldate dokLudlely (como nao sabeis interpretar) {B}

Embora seja possivel que copistas tenham acrescentado o verbo oi(dute (sabeis),
assimilando o texto ao que aparece na primeira metade do versiculo, é mais prova-
vel que omitiram o verbo para dar mais énfase & condenacdo proferida por Jesus.
“Por que ndo sabeis [oldaute] interpretar ...?” é uma pergunta que d4d a entender que
o problema é falta de conhecimento. “Por que ndo interpretais ...?” € uma pergunta
que d4 a entender que o problema é falta de vontade ou disposi¢do de usar o conhe-
cimento que se tem.

13.7 #kkopov [oUv] avtiv (corta [pois] a mesma) {C}

Quanto a evidéncia externa, existe equilibrio entre os testemunhos que
apoiam a inclusido de ovv (pois) e os testemunhos que nao favorecem essa in-
clusdo. Além disso, ndo hd argumentos convincentes que indiquem o que Lucas
ou um copista posterior teria escrito, neste caso. Por essas razdes, oVV aparece,
no texto, entre colchetes, para indicar que ndo se tem certeza quanto a forma do
texto original.

13.9 eic 10 uélhov: €l 8¢ un ve (no préximo ano; se nao/do contrdrio) {B}

A leitura que aparece como texto é a mais dificil, pois o pensamento é inter-
rompido no meio da frase e ndo chega a ser concluido. Ou seja, “E se vier a dar
fruto no préoximo ano (eig 10 uéAhov), nesse caso, muito bem; se néo, corta-a”. Na
maioria dos testemunhos, houve uma tentativa de melhorar o estilo, alterando
a ordem das palavras para ei 8¢ uy ye, eig 10 uéAhov (se ndo, no ano que vem
poderds corta-la).

13.19 dévdpov (arvore) {B}

Embora exista a possibilidade de que copistas tenham omitido o adjetivo uéya
(grande) para harmonizar o texto de Lucas com o paralelo em Mt 13.32, é muito
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mais provavel que uéva tenha sido acrescentado (assim como foi, também, acres-
centado em alguns testemunhos no texto paralelo em Mateus), para intensificar o
contraste entre o grao de mostarda e a arvore.

13.27 ¢pel Aévov vulv (ele dird, dizendo a vés) {C}

A leitura aceita como texto ndo tem grande apoio de manuscritos, mas pare-
ce ser a que melhor explica o surgimento das outras leituras. O uso do participio
Aévov (dizendo) fica esquisito em grego, e provavelmente representa a construcao
hebraica do infinitivo absoluto: “ele certamente dira a vos”. Por ser uma formulagéo
estranha, alguns copistas trocaram o participio pelo indicativo Aéyw (“ele dira a
vds: Digo ...”), outros omitiram-no porque entenderam que nio era necessario.

13.27 ovk oidu [udz] 160ev éoté (ndo conheco [a vés] de onde sois) {C}

A leitura oVd¢T0TE €100V DUdS (nunca vos vi), que aparece no manuscrito D, sur-
giu por influéncia do paralelo em Mateus (ovdéTote £yvoov vUdg, 7.23). A auséncia
de 160ev ¢01€ em varios manuscritos cursivos parece ser fruto de um equivoco da
parte de copistas, que foram traidos pela semelhanca entre o final dessa locucao e
a palavra seguinte, a;tootnte. Tanto a evidéncia externa quanto a evidéncia interna
estdo divididas, ou seja, existe um equilibrio entre fatores que apoiam a inclusao do
pronome VUGS e fatores que depdem contra essa inclusdo. Em vista disso, o prono-
me foi incluido no texto, s6 que entre colchetes, para indicar que nao se tem certeza
quanto a forma do texto original.

13.34 Segmentacao

Veja os comentdrios sobre Mt 23.37.

13.35 6 oikog Vu®V (a vossa casa) {B}

Alguns testemunhos acrescentam £ponuoz (deserta/abandonada), pois copistas
trataram de harmonizar o texto com Jr 22.5 ou com 0 texto que se encontra na
maioria dos manuscritos de Mt 23.38. A leitura mais breve, adotada como texto,
tem solido apoio de manuscritos.

13.35 £wg [1jZeL 61e] elotnte (até que [vird quando] direis) {C}

As variantes tém pouca ou nenhuma importancia para a traducao, pois re-
fletem diferencas de gramatica e estilo que nao afetam o significado. O uso do
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subjuntivo depois de Ote, como ocorre no texto, é fendomeno raro. Isso deve ter
levado copistas a alterar o texto, harmonizando-o com o paralelo em Mateus
(Ewg v elante, 23.39). A NRSV e a NTLH traduzem o texto: “E eu afirmo que
vocés ndo me verao mais, até chegar o tempo em que dirdo”. ARA, pelo que pa-
rece, traduz a variante: “E em verdade vos digo que nao mais me vereis até que
venhais a dizer”. No entanto, o significado das duas formulacdes é praticamente
0 mesmo.

14.5 viog 1) fotc (um filho ou um boi) {B}

A leitura mais antiga preservada nos manuscritos parece ser mesmo ViOZ T
fovc. Uma vez que ficava esquisito dizer-se “um filho ou um boi”, copistas teriam
trocado vidg por dvog (um jumento; veja 13.15) ou por tpdpatov (uma ovelha; veja
Mt 12.11). Vérios testemunhos combinam as trés palavras: um jumento, um filho
ou um boi.

14.17 g€tolud oty (estd preparado) {C}

No paralelo em Mt 22.4 consta mdvta €towno (tudo [estd] preparado), o que
levou muitos copistas a inserir o adjetivo tdvta (tudo) depois do verbo €otiv (estd)
ou, entdo, antes de £€tolwuo (preparado). Alguns manuscritos tém a forma plural
elolv (estdo), mas o peso dos manuscritos favorece a forma do singular, ¢otiv.

15.1 tavteg (todos) {A}

Lucas gosta de usar a palavra tavteg (veja os comentdrios sobre Lc 7.35). Por
isso, a falta dessa palavra em varios testemunhos pode ser decorrente de um erro
involuntario. Outra possibilidade é que copistas intencionalmente tenham omitido
o termo, por ndo se sentirem a vontade com a hipérbole, ou seja, que todos os cobra-
dores de impostos e pecadores estavam se aproximando de Jesus.

15.16 yoptoo0Ofjvar éx (fartar-se de/saciar-se com) {B}

Levando-se em conta a antiguidade e a diversidade dos tipos de texto represen-
tados pelos testemunhos que apoiam o texto, prefere-se a leitura yoptaoOfvor €k
em detrimento da leitura yepioat v kotkiav avto?d dmd (encher o seu estdbmago
com). Vdrias traducoes ddo a impressdo de que optaram pela variante (por exem-
plo, REB, NVI, TEB). No entanto, existe pouca diferenca de sentido, se é que existe,
entre “saciar-se com as alfarrobas” (NRSV) e “encher o seu estbmago com as alfar-
robas” (NRSV, nota).
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15.21 vidc oov (teu filho) {A}

Uma combinagao de varios manuscritos de boa qualidade apoia a inclusédo
da frase moinodv ue ®g €va tOV uLobiwv oov (trata-me como um dos teus tra-
balhadores). Existe a possibilidade de que essas palavras sejam originais, tendo
sido omitidas, durante o processo de cépia, por acidente ou, entdo, de maneira
intencional. No entanto, € mais provavel que copistas tenham inserido essa frase
no texto por influéncia do v. 19.

16.8 Segmentacdo

A palavra 61t pode ser interpretada como um indicador de discurso indireto.
Ou seja, o senhor elogiou o administrador desonesto (dizendo) que o adminis-
trador agiu com esperteza. Entretanto, 0Tt pode também ser tomado em sentido
causal, isto é, o senhor elogiou o administrador desonesto porque o administrador
tinha agido com esperteza.

16.12 Vuétepov (vosso) {A}

A variante nuétepov (nosso) tem todo o jeito de ser um refinamento teolégi-
co posterior (= “pertencente ao Pai e ao Filho”) que expressa a origem divina
das riquezas verdadeiras (v. 11). Parece que a leitura marcionita ¢udév (meu)
também reflete essa perspectiva teoldgica. E mais provavel, todavia, que co-
pistas, acidentalmente, tenham escrito nuétepov em lugar de vuétepov, pois
no grego mais recente as vogais v e 1 passaram a ter a mesma pronuncia. O
contexto favorece a leitura 'uétepov, pois a antitese correta para “dos outros”
(GArotplw) € “vosso”.

16.21 1OV TuTtovTOV (das que caiam) {B}

Esta variante nao tem maior importancia para a traducao. A locucao t®v
Yizlov (as migalhas) foi acrescentada por copistas a partir de Mt 15.27. Ndo estd
claro se tradugdes como “das migalhas que caiam da mesa do rico” (ARA) e “as
migalhas que caiam da sua mesa” (BN) se baseiam na variante ou se sio, simples-
mente, tentativas de expressar em bom portugués o significado de t®Ov TiTTéHVIOY.

16.21 1r.0volov (do rico) {A}

Alguns testemunhos acrescentam as palavras kat ovdeig £6idov avTd (e nin-
guém lhe dava [nada]). Copistas inseriram esse texto por influéncia de Lc 15.16.
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16.23 kol €v T® 401 (e no Hades) {A}

A variante ndo tem maior importéancia para a traducdo do texto, pois o sentido é,
essencialmente, o mesmo. Vdrios testemunhos, em especial representantes do tipo
de texto ocidental, ndo trazem o kal e, assim, conectam a locucao preposicional év
T® 4on diretamente com o verbo ¢tdgn (foi sepultado), no v. 22. A evidéncia ma-
nuscrita favoravel a inclusiao de kal é bastante significativa. Além disso, Lucas, em
geral, evita construcdes assindéticas (a juncdo de duas oracdes sem o uso de uma
conjuncdo como “e”).

17.3 £0v audptn 6 adehqgog cov (se teu irméo pecar) {A}

Para fazer o texto concordar com o v. 4 (veja uma passagem semelhante a esta
em Mt 18.15), em varios testemunhos foi acrescentada a locucdo eic o€ (contra ti).
Neste caso, o texto mais breve é quase com certeza original, pois é apoiado pelos
melhores manuscritos. No entanto, o texto mais longo, traduzido em ARA e TEB,
provavelmente esclarece o sentido que se tem em vista.

17.7 Segmentagcdo

Caso se fizer um corte ou uma pausa antes de Ev0éw< (imediatamente/logo), o
sentido serd este: “Qual de vds dira ao seu servo ... Vem logo e senta-te a mesa?”
Mas, se o corte for feito depois de EvOéwg, como no textus receptus (texto recebido),
o sentido passa a ser: “Qual de vds que tem um servo arando o campo ou cuidan-
do do gado, quando este voltar do campo, lhe dira logo (eV0éwz): Vai e senta-te a
mesa?”

17.9 ta oatayOévta (as coisas ordenadas) {B}

N#o hd razdo plausivel que explique por que aVt1® (a ele) ou, entdo, 00 dok®
(acho que ndo) teriam sido omitidos, caso tivessem originalmente constado do
texto original. A resposta o dok® tem tudo para ser um comentdrio que um co-
pista anotou a margem de um manuscrito, e que acabou sendo inserido no texto
ocidental. Quanto ao av1®, muitos copistas com certeza se viram inclinados a
inseri-lo no texto, pois td diatayxOévra parece exigir um objeto semelhante a
esse. Literalmente, o texto grego diz: “porque fez as coisas ordenadas”. No en-
tanto, traducdes como “porque obedeceu as suas ordens” (NTLH) e “por ter feito
o que lhe fora mandado” (NBJ) sdo, ao que tudo indica, traduc¢des que levam em
conta a forma natural de dizer isso em portugués, e ndo tradugdes da variante
como tal.
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17.18 Segmentag¢do

Este versiculo pode ser interpretado como pergunta, a exemplo do que ocorre
em O Novo Testamento Grego, mas poderia também ser visto como uma afirmacao.

17.23 i50v ¢ket, [1],] 1dov ®de (eis ali, [ou,] eis aqui) {C}

A maioria das variantes, neste caso, tem pouca ou nenhuma importancia para
tradutores do texto, pois ndo passam de mudancas na ordem das palavras ou alte-
racOes estilisticas que ndo afetam o significado. Em parte, essa grande variedade
de leituras se originou do fato de que, em grego mais recente, €, 1, € L passaram
a ter a mesma pronuncia, e em parte porque copistas desatentos fizeram confusio
entre essas diferentes letras ou formas do texto. Além disso, é possivel que copistas
tenham sido influenciados pelo paralelo em Marcos (0de ... ékel, 13.21), que co-
nheciam de memdria. A leitura que aparece como texto é a mais antiga preservada
nos manuscritos que conhecemos. No entanto, uma vez que 1} ndo aparece numa
grande variedade de testemunhos, foi colocado entre colchetes, para indicar que
néo se tem certeza quanto ao texto original.

17.24 6 viog 1ol avBpwov [V TH Nuépd avtov]
(o Filho do Homem [no seu dia]) {C}

E possivel que copistas, sem querer, tenham omitido a locucio év T Muépq
avTol por causa da semelhanga entre o final das palavras dvBpwmov e avtol. Por
outro lado, os melhores representantes dos tipos de texto alexandrino e ocidental
omitem essa locucdo. Para sinalizar que existem duvidas quanto a forma do texto
original, a locucio foi posta entre colchetes. A variante com mapovota (vinda), uma
palavra que ndo ocorre nenhuma outra vez em Lucas, resulta de alteragoes feitas
para harmonizar o texto com o paralelo em Mt 24.27. Tradutores precisam decidir
se uma traducéo literal reproduz, ou néo, o sentido que se tem em vista com £v
T Nuépa avtot. A NTLH, por exemplo, traduz assim: “no dia em que o Filho do
Homem vier”.

17.33 02 GV INTHOT TV YUyny dUTtol Tepttotoaodatl
(Qualquer que procura a sua vida preservar) {B}

As variantes, neste caso, ndo sdo muito significativas para o tradutor, pois o
sentido acaba sendo o mesmo. Alguns copistas trocaram o verbo mepimoLetoOal
(salvar ou preservar), que, nos Evangelhos, ocorre somente aqui, pelo verbo owCelv
(salvar; confira 9.24), que é um verbo bem mais conhecido. Outros copistas (na
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tradicio ocidental) mudaram o verbo para Cwoyovetv (salvar uma vida), que, nos
Evangelhos, ocorre apenas na segunda metade deste versiculo.

17.36 omissdo do versiculo {A}

E possivel que o v. 36 tenha sido omitido por acidente, uma vez que tanto o v. 35
como o v. 36 terminam com o verbo aqgeOnoetul (serd deixado). Entretanto, levando-
-se em conta o consideravel peso dos manuscritos que apoiam o texto mais breve,
parece mais provavel que copistas tenham inserido as palavras do v. 36, para harmo-
nizar o texto com Mt 24.40.

18.11 pog £avTOV TODTAU TPOONVYETO
(para/a respeito de si mesmo essas coisas ele orava) {C}

A evidéncia externa favorece a leitura TuiTd TPOZ €0VTOV TPOONUYETO (€ssas
coisas a respeito de/para si mesmo ele orava). No entanto, a ordem das palavras
mais dificil (para um copista) parece ter sido TPOZ ¢UTOV TUDTA TPOONVYETO, uma
vez que a locucao mpog éavtov pode ser conectada tanto com 0tufei(g (posto em pé)
quanto com tpoonvyeto. Em alguns testemunhos, essa leitura mais dificil foi modi-
ficada para ka6’ ¢qvtov Talta Tpoonvyeto ([estando em pé] sozinho ele orou essas
coisas). Diante da dificuldade de se entender o que significa a locucio mpog equtoOV
(especialmente quando aparece ao lado do participio otafeic), varios testemunhos
simplesmente omitiram essa locugao.

O sentido provavel da leitura que aparece como texto é este: “O fariseu, em pé,
sozinho, orava assim ...” Alguns intérpretes, todavia, sugerem que a locucio Tpog
£0UTOV, que aparece imediatamente apds o participio otubeic, deveria ser entendi-
da como uma expressdo idiomdtica aramaica, com o significado de “posicionando-
-se” ou “ocupando o seu lugar”. O significado da variante tatta TPOZ £AVTOV
npoonuyeto é este: “O fariseu se pds em pé e orou para si mesmo”. A NBJ traduz
assim: “O fariseu, de pé, orava interiormente”.

18.24 'I6mv 8¢ avTdV O "Inocodg [mepllvmov yevouevov] eitey
(vendo-o [muito triste tendo ficado], Jesus disse) {C}

De um lado, a leitura mais breve, sem mepilvmov yevouevov (muito triste ten-
do ficado), tem apoio muito consistente de manuscritos. Além disso, o fato de
neplivmov yevouevov ndo aparecer, no texto, sempre no mesmo lugar, segundo o
testemunho de diferentes manuscritos, da a entender que copistas inseriram essas
palavras no texto a partir do relato do v. 23 (epilvog €veviiOn). Por outro lado,
uma vez que Lucas tem a tendéncia de repetir uma palavra ou locugdo que ocorre
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no contexto, essas palavras poderiam muito bem ser originais. Para indicar que ndo
se tem certeza quanto ao texto original, as palavras meplhvmov yevouevov foram
colocadas entre colchetes.

As tradugdes modernas nao seguem todas pelo mesmo caminho: algumas tra-
duzem o texto (ARA, NTLH, TEV, FC), outras optam pelo texto mais breve: “...”
(NRSV, NVI, REB, NBJ, TEB). Tradutores devem levar em conta que o homem rico
é quem ficou triste, e nao Jesus.

18.25 kdunrov (um camelo) {A}

Veja o comentario sobre Mt 19.24.

19.15 1l dietpuyuata'oavto (o que tinham conseguido ganhar) {B}

A leitura tig i oteTpayuatevoato (ARC: “o que cada um [tic] tinha ganhado,
negociando”), que se encontra na maioria dos manuscritos cursivos e no textus
receptus, parece ser resultado do empenho de copistas em tornar a narrativa mais
precisa. A leitura que traz a forma simples do verbo na terceira pessoa, ou seja, a
forma sem o prefixo preposicional (¢;Tpuynatevoato), foi derivada do v. 13.

Uma vez que os versiculos seguintes deixam claro que os servos ou empregados
tinham feito um trabalho individual, e ndo tinham agido como um grupo, talvez
seja melhor, para efeitos de clareza na traducdo, adotar o significado expresso pela
variante. Nao estd claro se a NBJ (e também a REB) traduz a variante ou expressa
o sentido da leitura no texto, ao traduzir: “para saber o que cada um tinha feito
render”.

19.22 Segmentacgdo

A segunda metade deste versiculo pode ser interpretada como uma pergunta, a
exemplo do que acontece no texto de O Novo Testamento Grego, mas pode também
ser pontuada como uma afirmacao. Algumas traducdes, que optam por traduzir
isso como uma pergunta, deixam claro que se trata de uma pergunta retorica. Por
exemplo, “Vocé nao sabia que ... ?” (NRSV e REB).

19.25 inclusdo do versiculo {A}

Tudo indica que o v. 25, que se encontra nos melhores manuscritos gregos, fazia
parte do texto original, mas foi omitido em varios testemunhos ocidentais, para
que a passagem ficasse igual ao texto de Mt 25.28-29, ou, entdo, por razoes de or-
dem estilistica, para criar um vinculo mais estreito entre o v. 24 e o v. 26. E pouco
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provavel que o v. 25 seja uma nota colocada na margem e que, posteriormente,
copistas tenham inserido no texto, pois neste caso dificilmente os copistas teriam
deixado em aberto quem € o sujeito do verbo ei:tav (disseram). Sem o sujeito ex-
presso, o texto € ambiguo, ou seja, o sujeito poderia ser aqueles que estavam ali
(v. 24), ou aqueles para quem Jesus estava contando a parabola.

19.38 0 épyduevos 0 Buotrevs (o que vem, o rei) {C}

A leitura aceita como texto ¢ a que melhor explica a origem das outras leituras.
E traduzida na NBJ: Bendito aquele que vem, o Rei ...! Entretanto, a maioria dos
testemunhos diz 0 ¢pyduevoz Buoihevs (Bendito seja aquele que vem como rei em
nome do Senhor), e esta variante parece estar por detras da traducdo que aparece
em ARA: “Bendito é o Rei que vem em nome do Senhor!” (também esta assim na
REB, NTLH e NVI). Outros testemunhos omitem 0 BuotheVz, harmonizando, assim,
a citacao com o original no AT (S1 118.26) e com os paralelos nos outros Evangelhos
(Mt 21.9; Mc 11.10). A omissdo de 6 €¢pyouevog em alguns manuscritos se deve,
provavelmente, a um equivoco de copista, que foi traido pelo final idéntico das
palavras evhoynuévog e €pyduevoc e acabou esquecendo de copiar uma delas. O
texto ocidental, influenciado talvez por Mc 11.10 e Jo 12.13, repete evAoynuévozs e
altera a posicao de 6 faoikevc dentro da frase, o que resulta num texto bem fluente:
gVAOYNUEVOG O €oyouevog £v OvOuaTL kuplov, evhoynuévos 6 Baotieve (bendito o
que vem em nome do Senhor, bendito o rei).

19.42 ¢v T NuEpq tavTn kal ov (neste dia também tu) {B}

A insercdo de kal ye (sim!) antes de év T Nuépa dd uma énfase toda especial a
essa locucdo, mas provavelmente nao passa de um acréscimo posterior (afora a va-
riante nesta passagem, em todo o NT kal ye ocorre apenas em At 2.18, numa citacdo
do AT). A leitura kal oV év Tf fuépa Tavty (também tu nesse dia) d4 a impressdo
de ser um retoque estilistico.

19.42 cipnvnv (paz) {B}

Parece mais provdvel que copistas acrescentaram o pronome da segunda pes-
soa do singular cov (ou oot) do que supor que o tenham omitido. Se a locucao ta
TPOC elpnivnv “significa, neste caso, ‘aquelas coisas que contribuem para a tua paz’”
(Marshall, Commentary on Luke, p. 718), a variante ndo muda o sentido do texto.
Nao estd claro se tradugdes como “o que te pode trazer a paz” (CNBB, N1V, FC, Seg)
se baseiam na variante textual ou sdo apenas maneiras de expressar com mais cla-
reza o significado do texto.
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20.9 GvOpwoc [tic] e vtevoey auterdva ([certo] homem plantou uma vinha) {C}

Aqui, ha quatro leituras a serem consideradas, mas elas ndo tém maior importan-
cia para a tradugdo do texto. As que aparecem no manuscrito C (Gumehdva dvOpwog
£pUTeVOEV) e no manuscrito D (Guerdva g utevoey dvOpw:tog) concordam na ante-
cipacdo do substantivo que d4 o cendrio da pardbola (concordando, neste particular,
com as leituras mais importantes do paralelo em Mc 12.1). A unica diferenca entre
as duas outras leituras em Lucas, que tém sélido apoio da evidéncia externa (o peso
dos manuscritos), € a presenca ou auséncia do pronome indefinido 115. De um lado,
ha que considerar que Lucas, em geral, escreve tvOpow:dg 11g (10.30; 12.16; 14.16;
15.11; 16.1,19; 19.12); de outro lado, muitos dos mesmos testemunhos que inserem
T aqui em Lucas também inserem 1< na leitura de Marcos, que tem menos chan-
ces de ser original. Para refletir o equilibrio que existe entre esses dois conjuntos de
consideracoes, i< foi colocado, no texto, entre colchetes. Nao existe diferenca de sig-
nificado entre a leitura que tem o Ti< e aquela que nédo o tem. A traducdo portuguesa,
“certo homem”, pode dar a impressdo errénea de que se trata de um homem especi-
fico. No entanto, o pronome indefinido grego tem exatamente o sentido contrario.

20.27 ot [avtreyovtes (que negam) {C}

As variantes ndo tém maior importancia para o tradutor, pois o sentido de “que ne-
gam existir” e “que dizem que néo existe” é o mesmo. De um lado, a evidéncia externa
dos manuscritos que apoiam a leitura A€vovte< tem peso considerdvel, pois inclui bons
representantes dos tipos de texto alexandrino e ocidental. De outro lado, essa leitura
pode ter surgido quando copistas alteraram o participio avttAéyovieg, para fazer o
texto concordar com o paralelo em Mt 22.23 (evidéncia interna). Além disso, Aéyovteg
¢ a leitura mais fdcil, pois evita a dupla negacao expressa através de avTIAEYOVTES ...
un (negando ... ndo). Uma vez que existe tensio entre evidéncia interna e evidéncia
externa, as letras avti foram colocadas entre colchetes. A leitura oitiveg Aéyovow (os
quais dizem) €, com certeza, uma correcao feita por razdes de estilo.

20.34 100 ult®Ovoz tovtov (deste mundo) {A}

Depois de tovtov, vérios testemunhos ocidentais inserem uma formulagéo tipi-
ca, YEVVOVTUL kal vevvdoly (sdo gerados e geram).

20.36 dovvavtal (podem) {B}

Em vez de dizer diretamente “ndo podem mais morrer”, varios testemunhos (a
maioria ocidental) abrandam isso um pouco, usando a palavra péAhovowv (“néo vdo
mais morrer”).
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20.45 toic padnraic [avtot] (aos discipulos [dele]) {C}

Esta variante pode ndo ter maior importancia para tradutores de algumas lin-
guas (veja o comentdrio sobre Mt 19.10). Parece que, depois que leitores comecaram
a se dar conta que ot padnrat (os discipulos) ndo carecia de um pronome possessivo
identificador, a tendéncia dos copistas era simplesmente suprimir o pronome ¢vToD
(dele). Neste versiculo, todavia, o que parece ser um texto posterior (mais breve),
tem o apoio significativo da combinacao entre os manuscritos B e D. Refletindo
essas consideracdes conflitantes, o pronome «uToU aparece entre colchetes.

21.4 6dpa (dons/ofertas) {B}

A locucdo 1oV Beod (de Deus) parece um acréscimo feito por um copista para
explicar a palavra d®pa a leitores gentios que nunca tinham visto o yaCoguidkiov
(gazofildcio ou caixa das ofertas; v. 1) no Templo de Jerusalém. Talvez a melhor
opcao seja ndo traduzir o texto literalmente. Nesse contexto, a palavra d0®pa pode
significar “oferta” e o significado é “puseram [na caixa das ofertas] os seus dons
[t ddpa]”. Também pode significar “caixa das ofertas”, ou seja, “puseram [suas
ofertas] na caixa das ofertas [eig T¢ dO®PU]”.

21.11 kal 4T’ ovpavoD onuela ueydra €otat (e do céu grandes sinais haverd) {C}

Existe uma variedade de leituras, mas nenhuma delas tem maior importancia
para a traducdo, pois ndao passam de alteracdes na ordem das palavras, que nao
afetam o significado. Uma vez que ndo existem argumentos convincentes, baseados
no que Lucas ou um copista poderia ter escrito, que indiquem uma dessas leituras
como sendo original, decidiu-se adotar o texto que aparece no manuscrito B. A
ordem das palavras que aparece neste manuscrito pode ter levado copistas a colo-
car as palavras numa ordem diferente, em outros manuscritos, ou seja, trata-se da
leitura mais dificil.

21.19 k1jo0o0e i Puyas tudv (ganhareis as vossas almas) {C}

O imperativo aoristo, que tem razodvel apoio de manuscritos, parece preferivel,
pois tudo indica que a tendéncia dos copistas era a de substituir essa palavra por
uma forma do futuro (ktjoeo0¢), visto que outras formas do tempo futuro sio usa-
das varias vezes no contexto anterior. O futuro do indicativo expressa com mais én-
fase do que o aoristo imperativo um aspecto ou elemento de promessa. No entanto,
em portugués serd necessario usar uma forma equivalente ao futuro, mesmo que se
aceite como original a forma escolhida para ser o texto em O Novo Testamento Grego.
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21.35 ©z Tayis éxeloehevoetal vap (como armadilha; pois hd de sobrevir) {B}

As palavras &g tuy(g se conectam com o final da oracéo anterior, como € o caso
no texto, ou deveriam ser conectadas com o inicio da oragdo seguinte (g mayic
yOp €meloelevoeta)? A primeira alternativa parece preferivel, por duas razées: Em
primeiro lugar, o peso da combinacao de testemunhos alexandrinos e ocidentais
que apoiam a ordem das palavras com o ydp apds o verbo; e, em segundo lugar, a
probabilidade maior de que copistas, lembrados de Is 24.17, alterariam a posicéo
de vdp dentro do texto, fazendo com que mz Tuviz se conectasse com o que segue.

O sentido do texto € o seguinte: “venha sobre vés repentinamente, 35 como um
laco. Pois hd de sobrevir a todos os que vivem sobre a face de toda a terra” (ARA). O
significado da variante ¢ este: “venha sobre vos repentinamente. 35 Pois como um
laco hd de sobrevir a todos ...”

21.38 wvtot. (aele) {A}

Depois deste versiculo, oito manuscritos que integram a familia 13 (f**) acres-
centam o relato da mulher flagrada em adultério (Jo 7.53—8.11). Essa insercao
foi, com certeza, sugerida pelo paralelo entre a situacdo descrita neste versiculo
e o cenario que estd implicito em Jo 8.1-2 (veja também o comentdrio sobre Jo 7.
53—8.11). Por outro lado, uma nota na NBJ sugere que esse acréscimo pode muito
bem ter sido escrito por Lucas e que “encontraria aqui excelente contexto”.

22.16 61t oV un ¢ dyo (qQue nunca mais comerei) {B}

Parece que copistas inseriram ovkéTtt (ndo mais), para abrandar um pouco essa
afirmacao tao categorica (confira o texto preferido em Mc 14.25). Se essa palavra
tivesse estado originalmente no texto, ndo hd como explicar por que teria sido omi-
tida numa tao grande variedade de testemunhos de boa qualidade. O significado
das variantes € basicamente idéntico ao significado do texto.

22.17-20 {B}

Em Lucas, o relato da ultima ceia foi transmitido em duas formas principais de
texto: a mais longa ou tradicional, que se encontra em todos os manuscritos gregos,
exceto D, e na maioria das versdes antigas e nos testemunhos patristicos, e que tem
a sequéncia cdlice-pao-calice; e a mais breve ou ocidental, que omite os vs. 19b e
20 (16 vep VUGV ... eryvvvouesvoy), resultando na sequéncia calice-pdo. Existem
quatro formas de texto intermedidrias, que parecem ser maneiras de fazer uma
acomodacao entre as duas formas principais do texto, a saber: (1) dois manuscritos
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da Antiga Latina alteram o texto mais breve, colocando v. 19a antes do v. 17, do que
resulta a sequéncia tradicional de pao-calice; (2) a sirfaca curetoniana tem o mes-
mo texto, s6 que ampliado pela insercao das palavras de 1Co 11.24 apds v. 19a; (3)
a sirfaca sinaitica tem um texto mais longo ainda, resultante da insercao de “apds
terem ceado”, no inicio do v. 17, e de “isto € o meu sangue, a nova alianca” (v. 20b)
entre os vs. 17-18; e (4) a sirfaca peshita, bem como alguns outros testemunhos, ndo
trazem os vs. 17-18, talvez devido a homeoteleuto. Para que se possa fazer a compa-
racdo, as seis formas do texto aparecem em colunas paralelas, na pagina seguinte.

E ébvio que o problema principal tem a ver com os méritos das duas formas
principais do texto, uma vez que as demais formas podem ser explicadas, de modo
mais ou menos satisfatério, como modificacbes do texto mais breve ou, entdo, do
texto mais longo.

Entre as consideracgdes arroladas a favor da originalidade do texto mais longo
estdo as seguintes: (1) A evidéncia externa que da sustentacao a leitura mais breve
representa apenas uma parcela do tipo de texto ocidental, ao passo que os demais
representantes do texto ocidental se alinham com testemunhos de todos os outros
tipos de texto dos tempos antigos no apoio a leitura mais longa. (2) Supor que o edi-
tor do manuscrito D, perplexo ante a sequéncia cdlice-pdo-cdlice, tenha eliminado
a segunda mencao do calice, sem se preocupar com a ordem invertida entre célice
e pao que disso resultaria, ¢ mais logico do que supor que o editor da versdo mais
longa tenha extraido de 1Corintios a segunda referéncia ao cdlice, para corrigir a
sequéncia que parecia incorreta, e, nesse processo, tenha acabado deixando no tex-
to a primeira referéncia ao cdlice. (3) O surgimento da versdo mais breve pode ser
explicado pela teoria da disciplina arcana, ou seja, que, para evitar que a eucaristia
fosse profanada, uma ou mais cépias do Evangelho segundo Lucas, feitas para cir-
cularem entre leitores nado cristdos, ndo traziam a férmula sacramental depois das
palavras iniciais.

Entre as consideracoes a favor da originalidade do texto mais breve estdo as
seguintes: (1) Em critica textual do NT, geralmente se prefere a leitura mais breve.
(2) Uma vez que o texto dos vs. 19b e 20 é semelhante as palavras de Paulo em
1Co 11.24b-25, fica a suspeita de que a carta de Paulo seja a fonte do texto que foi
acrescentado a leitura mais breve. (3) Nos versos 19b-20 aparecem varios elemen-
tos linguisticos que ndo se encaixam muito bem no estilo peculiar de Lucas.

Existe a possibilidade de que a leitura mais breve (adotada pela REB) seja uma
nao interpolacdo ocidental (veja a Nota apds o comentario sobre Lc 24.53). No en-
tanto, € mais provavel que as semelhancas entre os vs. 19b-20 e 1Co 11.24b-25 se
deva a familiaridade de Lucas com a pratica liturgica existente nas igrejas de Paulo,
fato este que ajuda, também, a explicar a presenca de termos e expressdes que nao
sdo tipicos de Lucas nos vs. 19b-20. Além disso, a evidéncia externa da apoio macico
ao texto mais longo.
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22.31 Zipwv (1) (Simao) {B}

O textus receptus, em concorddncia com um bom numero de testemunhos,
acrescenta eimev 0¢ O Kvptoz (e o Senhor disse), como que sinalizando o inicio
de um novo assunto. O texto mais breve tem sélido apoio de manuscritos. Além
disso, teria sido natural inserir uma frase como aquela sempre que se comecasse
uma leitura biblica nesse lugar.

22.43-44 [[omissdo dos versiculos]] {A}

Esses versiculos ndo aparecem em testemunhos antigos que representam uma
variedade de tipos de texto. Além disso, dois outros fatores sugerem que esses
versiculos ndo sdo originais: (1) em alguns manuscritos, copistas marcaram esses
versiculos com asteriscos ou ébelos, o que significa que ndo os tinham por origi-
nais; (2) em manuscritos da familia 13 e em varios lecionarios, esses versiculos
(e, nos lecionarios, também a primeira parte do v. 45) foram colocados apds Mt
26.39. O fato de esse relato aparecer em uma série de manuscritos, alguns deles
antigos, bem como a citacdo do mesmo em textos de Justino, Irineu, Hipdlito,
Eusébio e muitos outros Pais, prova que se trata de um relato bastante antigo.

Provavelmente esses versiculos foram inseridos no texto a partir de uma anti-
ga fonte de tradicdes ndo canonicas a respeito da vida e da paixdo de Jesus. Essa
fonte pode tanto ter sido oral como escrita. Existe, € claro, a tese de que esse texto
era original, mas, em vdrias regioes da Igreja, tenha sido omitido por pessoas que
entendiam que um relato que apresentava um Jesus tao fragil e fraco ndo concor-
dava com a afirmacéo de que ele tinha participacdo na onipoténcia divina do Pai.
No entanto, essa tese é menos provavel. Mesmo assim, embora essa passagem seja
um acréscimo posterior ao texto, foi colocada no texto, entre colchetes duplos, em
funcao de sua antiguidade e de sua importancia na tradicdo textual.

As tradugdes modernas ndo sdo unanimes: algumas omitem esses versiculos
(RSV), algumas incluem (NVI, NBJ, REB, TEV, TEB, CNBB, BN, Seg), e outras
incluem o texto, s6 que entre colchetes (ARA, NTLH, FC) ou colchetes duplos
(NRSV).

22.46 Segmentagdo

Caso se fizer uma pausa apds o imperativo stpoogVyeofe (orai), o sentido €
este: “Levantai-vos e orai, para que ndo entreis em tentacao” (ARA). Caso néo se
fizer uma pausa apds o verbo, o sentido passa a ser: “Levantem-se e orem para
que nao sejam tentados” (NTLH). Em outras palavras, o “para que ndo sejam ten-
tados” é o conteudo da oracao.
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22.52 Segmentagdo

Veja os comentdrios sobre Mt 26.55.

22.62 inclusdo do versiculo {A}

E possivel que esse versiculo tenha entrado no texto de Lucas a partir da passa-
gem paralela em Mt 26.75. No entanto, uma vez que, nos testemunhos que incluem
esse versiculo, a fraseologia é praticamente a mesma, € mais provavel que essas
palavras sejam originais e que foram omitidas, por acidente, em varios testemunhos
antigos.

22.68 dokpO1ite (respondereis) {B}

E possivel que as palavras pot 1 a:torvonte (a2 mim nem [me] soltareis) te-
nham sido omitidas, por acidente, no ancestral ou nos ancestrais dos manuscri-
tos alexandrinos, devido a semelhanca entre o final das palavras dmokpLBijte e
amoivonte. Isso, todavia, ndo explica a auséncia dessas palavras em manuscritos
de outros tipos de texto. Por isso, tudo indica que as palavras pot e 1} awohvonte
sejam comentarios inseridos por copistas bem no inicio do processo de transmis-
sao do texto.

22.70 Segmentacdo

Segundo a pontuagao que consta no texto, a primeira parte do v. 70 é uma
pergunta dirigida a Jesus: “Logo, tu és o Filho de Deus”? (ARA). No entanto, essas
palavras podem também ser traduzidas como uma afirmacéo, a exemplo da TEB:
“Entao és o Filho de Deus!” A resposta de Jesus é entendida e grafada, no texto,
como uma afirmacdo (veja ARA, NTLH, etc.), mas poderia ser vista também como
uma pergunta (veja também Mt 26.64).

23.3 Segmentacao

Veja o comentario sobre Mt 27.11.

23.11 [kal] 6 'Hpomdnz ([também/até mesmo] Herodes) {C}

A leitura que aparece como texto é apoiada por P°. E também a leitura mais
dificil, uma vez que, naquele contexto, néo fica claro qual é a forca de kai, embora
kal provavelmente sinalize que “o comportamento de Herodes e dos soldados dele
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representa oposicao adicional a Jesus, ou seja, algo que ia além daquilo que os
principais sacerdotes e escribas ja estavam fazendo” (Nolland, Luke 18:35—24:53,
p- 1121, n.b). De outro lado, é impressionante a combinacdo de testemunhos que
apoiam a leitura 6 'Hp®onz. Como néo se tem certeza quanto a forma do texto
original, kal aparece, no texto, entre colchetes.

23.15 dvémeppey vap dUTov 1002 Ui (pois o mandou de volta para nés) {A}

Copistas fizeram muita confusdo ao escreverem essas palavras. Produziram
afirmagoes banais, como avéxepa vip Tuds 102 vvtov (pois eu vos enviei para
ele), que aparece no textus receptus, ou, entdo, formas de texto que nao tém signifi-
cado nenhum, como dvéTepa vap aUtov Tpos vuds (eu o enviei para vos, isto €,
eu enviei Herodes para vos!). A leitura que aparece como texto tem a seu favor os
melhores manuscritos, além de ser a que methor se encaixa no contexto. Essa lei-
tura faz sentido. Mesmo assim, Nolland (Luke 18:35—24:53, p. 1127) observa que
a locucdo “para noés” (que equivale ao pronome grego nud<) soa um tanto quanto
estranha, uma vez que as pessoas com as quais Pilatos estad falando ndo teriam es-
tado 14 quando Herodes mandou Jesus de volta.

23.17 omissao do versiculo {A}

Duas coisas mostram que esse versiculo é um acréscimo posterior ao texto:
(1) Nao aparece em testemunhos antigos. (2) Nos manuscritos que trazem esse
texto, ele aparece em lugares diferentes: em alguns, apds o v. 16; em outros, apds
o v. 19. Existe a possibilidade de que esse versiculo tenha sido omitido acidental-
mente, pois os vs. 17-18 se iniciam com letras semelhantes. No entanto, isto néo
explica a omissdo do texto em tantos manuscritos, tampouco por que aparece em
lugares diferentes nos manuscritos que incluem essas palavras. Esse versiculo é
um comentdario redigido por um copista, aparentemente baseado em Mt 27.15 e
Mc 15.6.

23.23 avtdv (deles) {B}

Com o proposito de identificar mais diretamente aqueles que pediram que Jesus
fosse crucificado, copistas inseriram as palavras kul tOVv dpylepeéwy (e dos prin-
cipais sacerdotes) depois do pronome avT®v. Existe a possibilidade de que essas
palavras sejam originais, tendo sido omitidas, acidentalmente, por copistas que fi-
zeram confusfo entre o pronome vUTOV e 0 substantivo ¢pyLepémv por causa da
semelhanca entre o final dessas duas palavras. No entanto, essa possibilidade é
remota ou pouco provavel.
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23.34 omissdo do v. 34a

[6 8¢ "Inootz €revev. TIdTep, dges AUTOLL, OV YU oldaoLy Tl Totodowv.]

[E Jesus disse: “Pai, perdoa-lhes, porque nao sabem o que fazem.]] {A}

Chama a atencdo o fato de essas palavras nao constarem em testemunhos an-
tigos que representam varios tipos de texto. Alguns estudiosos chegam a sugerir
que essas palavras foram deliberadamente omitidas por copistas que viam na
destruicdo de Jerusalém uma prova de que Deus ndo havia perdoado os judeus,
e que ndo podiam admitir que se desse a impressdao de que uma orac¢ao de Jesus
tenha ficado sem resposta. No entanto, tal explicacdo de uma suposta origem do
texto mais breve é pouco convincente. Provavelmente, essa afirmacao nao fazia
parte do texto original do Evangelho de Lucas, mas, ao mesmo tempo, é bem
possivel que se trate de um dito auténtico de Jesus. O texto, que deve ter sido
acrescentado ao Evangelho de Lucas por copistas desconhecidos num estagio
relativamente primitivo da transmissdo do texto, foi incluido, entre colchetes
duplos, no lugar onde tradicionalmente aparece, em Lucas. A maioria das tradu-
¢Oes modernas considera essas palavras como parte do texto. A NTLH coloca o
versiculo entre colchetes. A NRSV faz uso de colchetes duplos.

23.38 <1 avtd (sobre ele) {A}

A referéncia, neste lugar, as trés linguas (grega, latina e hebraica) em que
estava escrito o titulo no alto da cruz €, quase com certeza, um comentario adi-
cionado por um copista, que encontrou esse material em Jo 19.20. Tudo indica
que esse acréscimo ndo ¢é original, pelos seguintes motivos: (1) Esta ausente de
varios dos mais antigos e melhores testemunhos; (2) os testemunhos que inserem
as palavras divergem entre si (na ordem em que sdo mencionadas as linguas; no
participio inicial, vevpuunévn ou €xiyeypo0ulLEVT); € na ordem em que aparecem O
participio e a locucdo ¢ uvt®); (3) caso tivesse estado originalmente no texto,
nao hd como explicar por que motivo teria sido omitido pelos copistas. Veja tam-
bém os comentdrios sobre Jo 19.20.

23.42 12 )V Puotreiav cov (para o teu reino) {B}

A primeira vista, a leitura adotada como texto, com a preposicdo eic (para),
soa como se fosse uma correcdo, visto que, com o verbo €\0n< (vieres), o uso da
preposicdo eiz parece mais apropriado do que a preposicdo év (em). Entretanto, ¢l
se encaixa bem na teologia de Lucas (confira 24.26: “entrar na [eic] sua gléria”),
melhor do que qualquer das outras leituras. O texto que aparece na maioria dos
testemunhos, 0tuv £2.6m2 €v TH Paotrele oov (quando vieres em/com teu poder
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real), e mais ainda a leitura do Cédice de Beza (D), €V T NUépu THS EAEVOEWMS OOV
(no dia da tua [segunda] vinda), refletem um maior interesse pelo reino escato-
l6gico. Segundo Nolland (Luke 18:35—24:53, p.1150, n. d), se o texto traz €V, a
referéncia serd a segunda vinda de Cristo.

O significado do texto é “quando comecares o teu dominio real” ou “quando
comecares a reinar”, o que, na visdo de Lucas, se dd por ocasido da ascensao e
exaltacdo de Jesus. A REB traduz por “quando fores para o teu trono”. A variante
significa: “quando vieres outra vez como rei’.

23.45 100 Niiov ékhmovtos (havendo um eclipse do sol) {B}

Neste caso, as variantes ndo tém maior importancia para a traducao, pois o sig-
nificado é praticamente o mesmo. A frase kul €0kotio8n O fjaL02 (e o sol se escure-
ceu) parece ser a leitura mais facil, que os copistas trocaram por uma construgao
de genitivo absoluto com o participio aoristo, ou seja, tot nilov ¢kilToOvIog [em
alguns testemunhos aparece o participio presente ékielctovioz], e que pode signifi-
car “o sol parou de brilhar” ou “o sol foi eclipsado”.

24.3 100 kvpiov 'Inco¥ (do Senhor Jesus) {B}

A leitura que aparece como texto tem um impressionante apoio de manus-
critos e é adotada pela maioria das tradugdes. O texto mais breve (veja a Nota
sobre Ndo Interpolagdes Ocidentais, apds o comentdrio sobre Lc 24.53), sem to?
kvplov Inoo?, que foi adotado em RSV e NRSV, pode ter surgido por influéncia
do v. 23, que diz apenas que “ndo encontraram o corpo dele”. A omissao de kvplov
(Senhor), registrada em alguns testemunhos, reflete a influéncia de Mt 27.58 ou
Mc 15.43. Em At 1.21; 4.33; 8.16 se fala do Senhor ressuscitado usando a locucéo
“o Senhor Jesus”.

24.6 oVk fotv ®de, AAL V00N
(ele ndo esta aqui, mas ressuscitou) {B}

E possivel que essas palavras, que nio aparecem no manuscrito D e em varios
manuscritos da Antiga Latina, sejam um acréscimo (veja a nota apds o comentdrio
sobre Lc 24.53), baseado em Mt 28.6 e/ou Mc 16.6. A RSV e a REB, na verdade,
optaram pelo texto mais breve. No entanto, visto que a fraseologia de Lucas é um
pouco diferente da que aparece em Mateus e Marcos (Lucas usa a palavra “mas”
[GANd]), é mais provavel que o proprio Lucas tenha escrito essas palavras, e ndo al-
gum copista que teria harmonizado o texto de Lucas com o dos outros Evangelhos.
Em todo caso, a leitura que aparece no manuscrito C é, com certeza, uma corregao
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feita por um copista com o objetivo de harmonizar o texto de Lucas com os parale-
los nos outros Evangelhos.

24.10 fouv O¢ (e eram) {B}

A omissdo de nouv o¢ parece uma tentativa de melhorar a sintaxe. A leitura fv
&¢ (e era) da um destaque especial a Maria Madalena. A traducao desse texto é tare-
fa complicada (Marshall, The Gospel of Luke, p. 887, apresenta seis possibilidades de
traducdo; veja também a discussdo em Nolland, Luke 18:35—24:53, p.1191). Caso
se adotar o texto e a pontuacdo que aparecem em O Novo Testamento Grego, o versi-
culo pode ser traduzido assim: “Foram Maria Madalena, Joana e Maria, mae de Tia-
go, e as outras mulheres com elas que contaram isso aos apdstolos” (NRSV). Caso,
porém, se fizer um corte apds “Maria, mae de Tiago”, as outras mulheres reiteram
e reforcam a mensagem transmitida pelas trés mulheres citadas nominalmente.
Nesse caso, o versiculo pode ser traduzido assim: “Eram Maria Madalena, Joana e
Maria, mée de Tiago; também as demais que estavam com elas confirmaram estas
coisas aos apostolos” (ARA).

24.12 inclusdo do versiculo {B}

H& quem entenda que o v. 12 é um acréscimo (veja a nota logo apds o comen-
tario sobre Lc 24.53) feito a partir do texto de Jo 20.3,5-6,10. No entanto, esse
versiculo é um antecedente natural ao v. 24, que pressupde o conteido do v. 12. A
semelhanca entre este versiculo e o texto de Jodo se deve ao fato, bastante provavel,
de que os dois evangelistas tiraram essa informacao de uma tradicio comum. A
RSV e a REB tiraram o v. 12 do texto.

24.13 ¢2nirovtu (sessenta) {B}

Tudo indica que a variante éLatOV €21jkOVTA (Ccento e sessenta) surgiu em cone-
xdo com a identificacdo de Emaus como a localidade de ‘Amwas (em nossos dias,
Nicépolis), que fica a umas 22 milhas romanas (176 estddios) de Jerusalém. Essa
identificacao foi feita por alguns Pais da Igreja, como Eusébio e Jerbnimo, embora
eles nao indiquem a distancia. No entanto, uma distancia dessas é muito grande
para ser percorrida num final de dia ou comeco da noite (v. 33). O “sete” que apa-
rece no manuscrito it* tem sua origem num erro de copista. Uma vez que poucos
leitores de nossos dias sabem que um estadio equivale a mais ou menos 185 metros,
muitos tradutores se valem de equivalentes modernos, como “a cerca de onze qui-
l6metros” (BN, NVI), “mais ou menos dez quilébmetros” (NTLH, CNBB), ou “a duas
horas de viagem de Jerusalém” (TEB).
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24.17 kai ¢otdOnoav (e pararam) {B}

Uma variedade de testemunhos, alguns deles antigos, apoia a leitura que apare-
ce como texto. Todavia, a maioria dos outros testemunhos traz ki £0Te (e estais),
fazendo com que essa locucdo integre a pergunta anterior. O sentido do texto é “E
ele lhes perguntou: ‘Que estais discutindo entre vés a medida que caminhais?’ E
eles pararam entristecidos”. O sentido da variante é este: “E ele lhes perguntou:
‘Que estais discutindo entre vos a medida que caminhais e estais entristecidos?””

24.19 Nalupnvouv (Nazareno) {B}

Se Nalopnvog e Nulwpatlog tém o mesmo significado, a variante textual nao
tem maior importancia para a traducéo, pois as duas formas podem ser traduzidas
por “de Nazaré”. E provéavel que copistas substituiram a palavra NaZapnvog, de uso
menos frequente (seis vezes no NT, incluindo uma outra vez em Lucas [nenhuma
vez em Atos]), pela palavra Nulwpatlog (Nazoreu), que tem uso mais frequente no
NT (treze vezes, incluindo oito ocorréncias em Lucas e Atos).

24.32 [¢v nuiv] og éhdiel nuiv ([em nds/dentro de nds] quando falava a nés) {C}

A leitura variante ndo tem maior importancia para tradutores, pois o sentido
permanece essencialmente o mesmo. Além disso, em algumas linguas a frase “o
nosso coracdo ardia dentro de ndés” serd traduzida por uma expressao idiomatica
natural nessas linguas receptoras. Embora importantes testemunhos de diversos
tipos de texto apoiem a leitura mais breve, € possivel que copistas tenham omitido
a locucdo ¢v fulv porque julgaram que era desnecessdria naquele contexto. Por
isso, £v nulv aparece, no texto, entre colchetes, para indicar que ndo se tem certeza
quanto a forma do texto original.

24.36 koi Afyer avtoig, Elprpvny vulv (e diz a eles: Paz seja convosco) {B}

As palavras ¢ym eiut, un @ofeloBe (sou eu; ndo temais) aparecem, em alguns
manuscritos, antes de €ip1vn vulv, e em outros, depois. Entretanto, essas palavras
sdo, com certeza, um acréscimo posterior, tirado talvez de Jo 6.20. E menos seguro,
todavia, que a omissdo das palavras kai Aéyer avtols, Elpnvn vulv, que ocorre no
manuscrito D e na versdo Antiga Latina, seja original. “Paz seja convosco” era uma
saudacdo semitica comum naquele tempo, e era o tipo de saudacao que se poderia
esperar naquele contexto. Alguns intérpretes entendem que essas palavras sdo um
acréscimo baseado em Jo 20.19, onde aparece o mesmo texto (veja também a Nota
sobre Nao Interpolacdes Ocidentais, apds o comentdrio sobre Lc 24.53). Mas, uma
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vez que Lucas e Joao tém muitos pontos de contato em suas narrativas da Paixdo e
da Pdascoa, € mais provavel que Lucas teve acesso a mesma tradicado a qual Joao tam-
bém teve acesso. Além disso, os manuscritos ddo sélido apoio ao texto mais longo.
A maioria das tradu¢oes modernas adota o texto impresso em O Novo Testamento
Grego, mas a REB preferiu a leitura sem kul Aéyet avtoig, Elprvy vulv.

24.40 inclusdo do versiculo {B}

Este versiculo nao aparece em alguns testemunhos ocidentais (e foi omitido na
traducdo da RSV e da REB), talvez porque parecia desnecessdrio apos o v. 39. No
entanto, também ¢é possivel que esse versiculo tenha sido acrescentado na maioria
dos demais testemunhos (veja a nota apds Lc 24.53) a partir de Jo 20.20, com uma
pequena e necessaria alteracdo (a passagem em Jodo menciona as maos e o lado
de Jesus; esta passagem faz referéncia a suas maos e a seus pés). Caso, porém, essa
passagem tivesse sido acrescentada a partir do relato de Jodo, é provavel que os
copistas teriam deixado algum indicio de sua origem em Jodo, como, por exemplo,
a colocacao de v revpdv (o lado) em lugar de tovg 6duz (os pés), aqui, no v.
40, ou tanto aqui como no v. 39.

24.42 pépoz (um pedaco) {B}

As palavras kal ¢10 uertoolov knplov (ou, knptov) (e de um favo de mel), que
aparecem em muitos dos manuscritos mais recentes e também no textus receptus,
sdo, com certeza, um acréscimo ao texto, pois é pouco provavel que teriam sido
simplesmente omitidas em tantos dos melhores representantes dos tipos de texto
mais antigos. Uma vez que, na Igreja antiga, o mel era usado na celebracéo da Ceia
do Senhor e também na liturgia do batismo, é possivel que algum copista tenha
inserido esse detalhe no texto, para que houvesse apoio biblico a essas praticas
liturgicas.

24.47 UeTAVOLUY €12 UG ETV AUUPTLOV
(arrependimento para perdao de pecados) {B}

E dificil, com base na evidéncia interna, decidir entre as leituras ¢ic e kai, uma
vez que, em outros textos, Lucas usa tanto UeTAVOLUV €15 como UeTdvolay kal (por
exemplo, BdTionda petuvolug elg dgeoly em Le 3.3 e doUvar petdvotay 1@ Topani
Kal Gqeoly auuptidy em At 5.31). O peso dos manuscritos favorece, ainda que
de leve, a leitura escolhida para ser o texto. Além do mais, tendo em vista que a
preposicao eig aparece logo a seguir no texto, é mais provavel que copistas tenham
trocado o primeiro €12 por ka(, do que imaginar o processo inverso. O significado
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do texto é “arrependimento para a remissdo dos pecados” (ARA, NBJ, NVI) ou
“arrependimento que traz o perddo dos pecados” (REB). O sentido da variante é
“arrependimento e perdao de pecados” (RSV, NIV, TEB, NTLH, BN).

24.47 Segmentagdo

Caso se fizer um corte ou uma pausa apos a locucéo eig Tavta t¢ £6vn, como no
texto de O Novo Testamento Grego, o sentido € “47 e que arrependimento e perdao
de pecados devem ser proclamados em seu nome a todas as nacdes. Comecgando de
Jerusalém, 48 vocés sio testemunhas dessas coisas” (NRSV, nota). Mas, se se fizer
a pausa ao final do versiculo, e ndo depois de eig Tavta ¢ €6vn, o sentido € o se-
guinte: “47 E que, em nome dele, a mensagem sobre o arrependimento e o perdao
dos pecados seria anunciada a todas as nacoes, comecando em Jerusalém. 48 Vocés
sao testemunhas dessas coisas” (NTLH; também NRSV, ARA, e a grande maioria
das demais traducgoes).

24.47 dpsduevol (comecando) {B}

A leitura que melhor explica a origem das demais, além de ter bom apoio de
manuscritos, é o participio nominativo masculino plural ¢dpsdusvot. No entanto,
esse participio “pendurado” ndo se relaciona gramaticalmente com o restante da
oracdo. Na tentativa de melhorar a sintaxe, alguns copistas substituiram essa for-
ma pelo acusativo (ou nominativo) neutro singular qpEduevov (que também é um
participio sem conexdo direta com outro termo da oragdo e que, aparentemente,
se refere a tudo que se disse antes, no v. 47). Outros copistas escreveram a forma
do genitivo plural dpZauévov, ficando subentendido o pronome plural “vés”, ou
seja, “comecando vés de Jerusalém”. O nominativo singular apSduevog surgiu,
provavelmente, da tentativa de fazer o sujeito concordar com eixtev (ele disse),
que aparece no v. 46. Todavia, essa leitura ndo faz muito sentido, se é que tem
algum.

24.49 «al [1dov] €yw (e [eis] que eu) {C}

De um lado, a combinagdo de testemunhos que omitem >0V parece sugerir que
a leitura mais breve € original. De outro lado, nao ha motivo aparente que teria
levado copistas a alterar a solene e enfatica declaracdo kai idov €ywm, que parece
muito adequada em se tratando das ultimas palavras de Jesus. Além disso, a lei-
tura mais longa tem expressivo apoio de manuscritos. Para indicar que nao se tem
certeza absoluta a respeito da forma do texto original, idov foi colocado, no texto,
entre colchetes.
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24.51 kol avegEpeTo eic TOV ovpavov (e foi elevado para o céu) {B}

A maioria das traducoes modernas adota o texto mais longo. A REB, por sua vez,
adota o texto mais breve, e € possivel que essa leitura ocidental mais breve, sem
Kol dve@épeTo €l TOV 0Vpavov, seja original, e que o texto mais longo seja uma
ndo interpolagdo ocidental (veja a “Nota sobre Nao Interpola¢des Ocidentais”, logo
apds o comentario sobre 24.53). A Siriaca sinaitica abrevia o v. 51, omitindo dLéotn
(afastou-se) e eic OV ovpavdv, do que resulta o texto “E enquanto os abencoava,
foi elevado do meio deles”. Essa leitura mais breve ainda faz referéncia a ascensio
de Jesus.

No entanto, ¢ mais provavel que a leitura mais longa, que aparece como texto,
seja original, pelos seguintes motivos:

(1) O ritmo do texto parece exigir a presenca dessa frase (confira as duas frases
coordenadas, ligadas por kai no v. 50 e nos vs. 52-53).

(2) As palavras de abertura do livro de Atos (“No primeiro livro, 6 Tedfilo,
tratei de tudo aquilo que Jesus comecou a fazer e ensinar, até ao dia em que foi
elevado [Gverugbn]”) ddo a entender que Lucas pressupunha que havia feito
referéncia, ainda que de passagem, a ascensdo de Jesus, no final de seu primeiro
livro.

(3) Se o texto mais breve fosse original, fica dificil de explicar a presenca de kai
AdveqépeTo €l TOV ovpuvOv em tantos testemunhos de diferentes tipos de texto,
comecando com o P’ que data de aproximadamente 200 d.C.

(4) Se um copista tivesse acrescentado essa frase ao texto do Evangelho, porque
se dera conta das implicacoes de At 1.1-2 (veja o ponto 2, acima), seria de esperar
que tivesse usado uma forma do verbo dvarappdvery, usado em At 1.2 e em outras
passagens que se referem a ascensdo. Um copista teria concluido que o uso do verbo
dvagépely era menos apropriado, pois normalmente esse verbo é usado, no NT, no
sentido especifico de “oferecer”.

(5) A omissdo dessa frase em alguns testemunhos pode ser explicada como
um lapso ou falha de observacdo da parte de um copista que, sem se dar conta,
passou de KAIAVEGEQETO €12 TOV oVpUVOV para KAIAVTO(. Pode, também, ser ex-
plicada como omissao intencional, para resolver a aparente contradicdo entre
este relato, em que a ascensdo parece ocorrer no final daquela noite do primeiro
domingo de Pascoa, e o relato de At 1.3-11, que coloca a ascensdo quarenta dias
depois da Pédscoa; ou, entdo, para estabelecer uma sutil diferenca teoldgica entre
o Evangelho de Lucas e o livro de Atos, colocando todas as descri¢oes em que Je-
sus € adorado no periodo apds a ascensdo, em Atos. Isso pode explicar, também,
a omissao das palavras tpookuvvijoavtes altov (adorando-o0), no v. 52 — pois,
uma vez removido o relato da ascensdo, parece pouco apropriado dizer-se que
Jesus foi adorado.
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24.52 tpookuvnoavtes artov (adorando-o) {B}

E possivel que a leitura ocidental mais breve, sem TEOOKUVIjOUNTES CUTOV, que
foi adotada na RSV e na REB, seja original, e que a leitura mais longa seja um acrés-
cimo alexandrino (veja a “Nota sobre Nao Interpolacoes Ocidentais”, logo apos o
comentdrio sobre Lc 24.53). E mais provavel, todavia, que essas palavras tenham
sido omitidas por copistas. Isso pode ter ocorrido de forma acidental (quando o
copista, por engano, passou de AYTOI para Ay TON), ou, talvez, de forma intencional
(para que o texto combinasse melhor com a leitura mais breve do v. 51; veja a ulti-
ma observacao a respeito da variante anterior, Lc 24.51).

24.53 svroyovvies (bendizendo) {B}

As leituras aivodvrteg kal evhoyodvieg (louvando e bendizendo) e eviovyoivieg
kai atvobvreg (bendizendo e louvando) sdo, com certeza, leituras mais recen-
tes, que resultaram da combinacio entre as leituras mais antigas evAOYOUVTEG €
aivodvrtec. A dificuldade estda em decidir entre as duas leituras mais antigas, por
mais que, em algumas linguas, os dois participios possam ser traduzidos de forma
idéntica. De um lado, seria possivel argumentar que o participio de evhovelv é origi-
nal, pois se trata de um verbo de uso frequente em Lucas (aparece outras doze vezes
no Evangelho de Lucas, ao passo que divelv aparece em apenas trés outras passa-
gens). De outro lado, visto que no grego patristico mais recente, isto €, no periodo
posterior ao Novo Testamento, o verbo gULoyelv passou a ser um termo tipicamente
cristdo, usado para louvar a Deus (em contraste com o uso que os pagaos faziam
de aively), tudo indica que a tendéncia dos copistas teria sido substituir aivoivreg
por eVAOYOUVTEG.

O estudo do contexto também néo resolve a questdo. Pode-se argumentar, de um
lado, que a presenca de eUAoyelv nos vs. 50-51 levou copistas a colocar evhoyotvteg
no lugar de aivodvteg no v. 53. De outro lado, visto que, nos vs. 50-51 se diz que
Jesus abencoou (eVAdynoev e gvlovelv) os discipulos, € possivel que copistas te-
nham concluido que, ao se descrever aquilo que os discipulos fizeram, seria mais
adequado usar a palavra aivoivtes. Uma vez que a evidéncia interna ndo dd uma
resposta clara, optou-se pela leitura evAoyolvteg, que tem o apoio de testemunhos
antigos e de diferentes tipos de texto.

24.53 0¢6v. (Deus.) {A}

A palavra qunv (amém), que nio consta dos mais antigos e melhores represen-
tantes dos tipos de texto alexandrino e ocidental, ¢ um acréscimo liturgico feito por
copistas (veja também o comentdrio sobre Mt 28.20).
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NOTA SOBRE NAO INTERPOLACOES OCIDENTAIS

Uma das caracteristicas do texto ocidental é a omissdo, aqui e ali, de palavras e
passagens que aparecem em outros tipos de texto, incluindo o alexandrino. Como
se deveria avaliar essas omissoes numa forma de texto que, em geral, é mais longa
do que os outros tipos de texto? Segundo uma teoria popularizada ao final do sé-
culo 19 por Westcott e Hort, essas leituras mais breves do texto ocidental deveriam
ser aceitas como texto original, por mais que sejam apoiadas por testemunhos oci-
dentais que, em geral, sdo considerados de qualidade inferior, numa comparacao
com os manuscritos B e X, que geralmente sao considerados como de qualidade
superior. Westcott e Hort classificaram nove dessas leituras mais breves como “Néo
Interpolagdes Ocidentais”, partindo do pressuposto de que, nessas passagens, todos
os testemunhos de que dispomos, exceto os ocidentais (ou, em certos casos, alguns
dos testemunhos ocidentais) contém palavras que foram acrescentadas ou inter-
poladas. Essas nove passagens sdo Mt 27.49; Lc 22.19b-20; 24.3,6,12,36,40,51-52.

Na segunda metade do século 20, essa teoria passou a ser questionada cada vez
mais. Com a publicacdo dos Papiros Bodmer (P°®¢7273747%)) o testemunho do tipo
de texto alexandrino retrocedeu do quarto século (manuscritos B e X) ao segundo
século, e hoje se pode notar com que fidelidade o texto foi copiado e recopiado no
periodo que vai entre o estagio representado por P’° e o estagio representado pelo
Coddice Vaticano (B). Além disso, eruditos se mostraram criticos em relacédo ao fato
de Westcott e Hort, sabe-se 14 por que razao, terem dispensado um tratamento es-
pecial a nove passagens do Novo Testamento (colocando-as entre colchetes duplos),
sem darem o mesmo tratamento a outras leituras que também ndo aparecem em
testemunhos ocidentais. Por exemplo, em Mt 9.34; Mc 2.22; 10.2; 14.39; Lc 5.39;
10.41-42; 12.21; 22.62; 24.9 e Jo 4.9, o texto ocidental traz uma leitura mais breve,
mas a maioria dos criticos de texto (inclusive Westcott e Hort) entende que, nesses
versiculos, o texto mais longo € o original.

Com o surgimento da assim chamada Redaktionsgeschichte (em portugués, cri-
tica da redacdo), intérpretes passaram a analisar os pressupostos e as tendéncias
literdrias e teoldgicas que nortearam a formacao e transmissido do material que apa-
rece nos Evangelhos. Os eruditos passaram a dar atencio renovada a possibilidade
de que interesses teologicos especificos da parte de copistas poderiam explicar a
omissdo de determinadas passagens em testemunhos ocidentais. Seja como for, os
editores do texto grego das Sociedades Biblicas Unidas examinaram cada uma das
nove “ndo interpolacdes ocidentais” em seus proprios méritos e a luz da evidéncia
mais ampla de manuscritos, fazendo uso de metodologias mais atualizadas.

Cumpre mencionar ainda dois estudos recentes dessa questdo das nao interpo-
lagoes ocidentais que discordam das conclusdes dos editores de O Novo Testamento
Grego (e dos editores do The Greek New Testament). Apds um cuidadoso estudo dos
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textos relevantes, Bart Ehrman (The Orthodox Corruption of Scripture, especial-
mente pp. 181-261) escreve: “Talvez seja melhor tomar esses textos como ‘interpo-
lacdes nido ocidentais’, pois neles a tradicdo ocidental, de forma isolada, se coloca
contra as tendéncias antidocéticas dos escribas daquele tempo” (p. 242). Igualmen-
te instrutivo € o estudo que Parker (The Living Text of the Gospels, pp. 148-174) fez
sobre “Os trés ultimos capitulos de Lucas”. Parker, que defende a originalidade das
ndo interpolacdes ocidentais, escreve: “O verdadeiro grupo € todo o texto de Lc 22 a
24, que requer tratamento especial devido a proporc¢ao em que continuou a crescer
ou a se desenvolver. Dentro desse texto em expansao, as nao interpolacoes oci-
dentais sdo um subgrupo distinto que se caracteriza, em particular, por sua énfase
antidocética” (p. 173).
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