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የሰ/መ/ቁ 270511                  
ታህሳስ 25 ቀን 2017 ዓ/ም                        

 

             ዲኞች ፡-  ገበየሁ ፈሇቀ  

                      ዯረጀ አያና  

                      ዯጀኔ አያንሳ 

                      ኑረዱን ከዴር 

                      ብርሃኑ መንግሥቱ 

                 

አመሌካች -  ምኞት ካሣ ብሩ 

ተጠሪ  -  የዯቡብ ኢትዮጵያ ክሌሌ ፍትህ ቢሮ - ዏቃቤ ሕግ 

መዝገቡ ተመርምሮ ከዚህ የሚከተሇዉ የፍርዴ ዉሳኔ ተሰጥቷሌ፡፡ 

ፍ ር ዴ 

ጉዲዩ የአመሌካች የዋስትና መብት ይከበርሌኝ ጥያቄ ዉዴቅ ተዯርጎ በመወሰኑ መሰረታዊ የሕግ ስህተት 

ተፈጽሟሌ በሚሌ ሇማሳረም የቀረበ የሰበር አቤቱታ የሚመሇከት ነዉ፡፡ ክርክሩ የተጀመረዉ በዯቡብ 

ኢትዮጵያ ክሌሌ ጎፋ ዞን ከፍተኛ ፍርዴ ቤት ሲሆን ተጠሪ በአመሌካች ሊይ በመሰረተዉ ክስ 1 - አመሌካች 

የሙስና ወንጀልችን ሇመዯንገግ በወጣውን አዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 32/2 ስር የተዯነገገዉን  

በመተሊሇፍ በሳውሊ ከተማ አስተዯዯር ገቢዎች ጽ/ቤት የዕሇት ገቢ ሰብሳቢ ሆና በምትሰራበት ጊዜ ከቀን 

01/02/2013 እስከ 30/4/2016 ዓ.ም ዴረስ ገቢ ሇመሰብሰብ በሞዳሌ 22 ከሳውሊ ከተማ ፋይናንስ ጽ/ቤት 

 

በኢትዮጵያ  ፌዴራላዊ ዲሞክራሲያዊ ሪፐብሊክ  

የፌዴራል  ጠቅላይ ፍርድ  ቤት  
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ንብረት ክፍሌ ወጪ ያዯረገችውን የማዘጋጃ ቤታዊ አገሌግልት መዯበኛ ጥራዝ ካርኒ ብዛት 368 ከሆነው 

ውስጥ በ20 ካርኒ ቅጠሌ እያንዲንደ 3 ኮፒ በያዘው ተመሳሳይ ን/ቁ ባሊቸው ገቢ ስትሰበስብ የካርኒው 1ኛ 

ኮፒ ሇግብር ከፋይ 2ኛ ኮፒ ሇግብር ከፋይ ግሌ ማህዯርና 3ኛ ኮፒ ፋይናንስና ኢኮኖሚ ሌማት ጽ/ቤት 

የሚቀርብና ኦዱት የሚዯረግ ሲሆን በሶስቱም ካርኒዎች ተመሳሳይ የግብር ከፋይ ስም የከፈሇው ገንዘብ 

መጠንና ገንዘቡ የተከፈሇበት ምክንያት የክፍያ ርዕስ ኮዴ መፃፍ ሲገባት በ3ኛ ኮፒ ኦዱት በሚዯረገው ካርኒ 

የግብር ከፋይ ስም የከፈሇው ገንዘብ መጠን በማሳነስ እና የተከፈሇበት ምክንያት በመቀየር በ20 ቅጠሌ 

ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 31/2 ስር የተዯነገገዉን በመተሊሇፍ በክስ 1 በተገሇፀው ጊዜና ስፍራ በሞዳሌ 22 

ወጪ አዴርጋ ከተቀበሇችው 368 ጥራዝ ካርኒ በማታሇሌ ሇግሌ ከተጠቀመች ውስጥ 20 ቅጠሌ ወጪና ገቢ 

የሰበሰበችው ገንዘብ ብር 26,919,915.00 ሲሆን በሞዳሌ 64 የተጠቃሇሇ ጠቅሊሊ ወጪ ብር 

26,807,301.00 ሌዩነት በጉዴሇት የታየው ብር 112,614.00 ሇራስዋ ሇማግኘት ከባዴ የእምነት ማጉዯሌ 

ወንጀሌ ፈፅማሇች የሚሌ ነው፡፡ 

አመሌካችም 1ኛ ክስን በተመሇከተ ሙለ በሙለ በማመን የማታሇሌ ወንጀሌ ፈፅሜአሇው ጥፋተኛ ነኝ ብሊ 

አስመዝግባ 2ተኛውን ክስ በተመሇከተ ግን ክዲ ተከራክራሇች፡፡በዚህም ፍርዴ ቤቱ አመሌካች ከተጠቀመችው 

ገንዘብ መጠን አንፃር ክስ የቀረበበትን ዴንጋጌ በመቀየር በክስ 1 በአዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 32/1 ስር 

በክስ 2 ዯግሞ በአዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀፅ 31/1 ስር እንዴትከሊከሌ ብይን ሰጥቷሌ፡፡ይህንን ተከትል 

አመሌካች የዋስትና መብቷ እንዱጠበቅሊት ጠይቃ ተጠሪ በሰጠዉ አስተያየት - አመሌካች ትከሊከሌ 

የተባሇችባቸዉ ሁሇቱ ዴንጋጌዎች ቅጣት ሲዯመር ከ10 ዓመት በሊይ በመሆኑ ይህ ዯግሞ በአዋጅ ቁጥር 

882/2007 አንቀጽ 3/2 ሊይ ዋስትና ስሇሚከሇክሌ የዋስትና መብቷ ሉጠበቅ አይገባም በማሇት 

ተከራክሯሌ፡፡ፍርዴ ቤቱም አመሌካች በክስ 1 እንዴትከሊከሌ የተበየነዉ ቅጣት ጣሪያ ከ3 ዓመት አስከ 10 

ዓምት ሲሆን በክስ 2 ሊይ የቅጣት ጣሪያው ከ3 ዓመት አስከ 7 ዓመት በመሆኑ የሁሇቱ ዴንጋጌዎች ቅጣት 

ጣሪያ ሲዯመር ከ10 ዓመት በሊይ ስሇሆነ አመሌካች የዋስትና መብቴ ይጠበቅሌኝ በማሇት ያቀረበችዉ ጥያቄ 

ተቀባይነት የሇዉም በማሇት ብይን ሰጥቷሌ፡፡ 

አመሌካች በዚህ ውሳኔ ቅር በመሰኘት ይግባኝ ሇክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት ይግባኝ ያቀረበች ሲሆን ፍርዴ 

ቤቱ በመ/ቁጥር 004723 ሊይ ግራ ቀኙን አከራክሮ በቀን 07/12/2016 ዓ.ም በሰጠዉ ፍርዴ የስር ፍርዴ 

ቤት ብይን ጉዴሇት የሇበትም በማሇት አጽንቷሌ፡፡አመሌካች በመቀጠሌ የሰበር አቤቱታዋን ሇክሌለ ሰበር 

ሰሚ ችልት ብታቀርብም ችልቱ በመ/ቁጥር 004815 ሊይ በቀን 22/12/2016 ዓ.ም በሰጠዉ ትእዛዝ የሕግ 

ስህተት አሌተፈጸመበትም በማሇት ሠርዞባታሌ፡፡ 

አመሌካች ሇዚህ ችልት በቀን 06/01/2017 ዓ.ም የተጻፈ የሰበር አቤቱታ በጠበቃዋ አማካኝነት ያቀረበችዉ 

ከሊይ በተጠቀሰው መሰረት የተሰጠው ዉሳኔ መሰረታዊ የሕግ ስህተት ተፈጽሟሌ በማሇት ሲሆን ይዘቱም 

በአጭሩ - አመሌካች በእርግዝና ምክንያት የጤና መታወክ ስሇገጠመኝ የሐክም የቅርብ ክትትሌ 
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እንዯሚያስፈሌገኝ በመረጋገጡ ሇአመሌካችም ሆነ ሇምወሌዯዉ ሕጻን ዴህንነት በዋስትና ተሇቅቄ 

እንዱከራከር ያቀረብኩትን ጥያቄ የሥር ፍርዴ ቤቶች አሇመቀበሊቸዉ ኢትዮጵያ የተቀበሇችዉን ዓሇም አቀፍ 

ሰብዓዊ መብቶች ሰነድች የሴቶችና የሕጻናትን መብቶች ሇማስከበር የወጣዉን ስምምነት አንቀጽ 12/2፣18/2 

እና 24(2/መ)ን እና በአፍሪካ የሕጻናት መብቶች ቻርተር አንቀጽ 20(2/ሀ) ስር የተዯነገገዉን የሚቃረን 

ነዉ፡፡በአመሌካች ተፈጸመ የተባሇዉ የወንጀሌ ዴርጊት ሇወዯፊት ጥፋተኛ ስትሆን በወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 

61/1 መሰረት በአንዴ አንቀጽ ስር የሚጠቃሇሌ ሆኖ እያሇ የስር ፍርዴ ቤቶች አመሌካች ሇወዯፊት 

የማትቀጣበትን ዴንጋጌ ሇዋስትና ክሌከሊ መሠረት በማዴረግ የዋስትና መብቷ ሉጠበቅ አይገባም በማሇት 

የሰጡት ዉሳኔ በሰ/መ/ቁጥር 134549 ሊይ የተሰጠዉን የሕግ ትርጉም የሚቃረን ነዉ፡፡እንዱሁም አመሌካች 

እንዴከሊከሌ ብይን የተሰጠው ከ3 ዓመት በሊይ እና ከ10 ዓመት በታች ጽኑ እሥራት በሚያስቀጡ 

ተዯራራቢ ወንጀልች በመሆኑ የቅጣቱ ዴምር ከ10 ዓመት በሊይ መሆኑ የዋስትና መብት እንዯማያስከሇክሌ 

እንዯገና በተሻሻሇው የፀረ ሙስና ሌዩ ሥነ ሥርዓትና ማስረጃ አዋጅ ቁጥር 882/007 አንቀጽ 3(1) ተዯንግጎ 

እያሇ ይህንን በሚቃረን መሌኩ የስር ፍርዴ ቤቶች የአመሌካችን የዋስትና መብት በመንፈግ የሰጡት ዉሳኔ 

ስሇሆነ ታርሞ የአመሌካች የዋስትና መብት ተጠብቆ ይወሰንሌኝ በማሇት አመሌክተዋሌ፡፡  

ችልቱ የስር ፍርዴ ቤቶች አመሌካች ይከሊከለ የተባለባቸው አዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 32/1 እና 

31/1 ሁሇቱ ዴንጋጌዎች ቅጣት ጣሪያ ዴምር ከ10 አመት በሊይ ሉያስቀጣ የሚችሌ ነው በማሇት 

የተሻሻሇውን የጸረ ሙስና ሌዩ ሥነ ሥርአትና ማስረጃ ሕግ አዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 3/1 ስር 

በሁሇተኛዉ ዏረፍተ ነገር ሊይ የተመሇከተውን መሰረት በማዴረግ የአመሌካችን የዋስትና ጥያቄ ውዴቅ 

የመዯረጉን አግባብነት በአዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 3/1 ሊይ ከአራት ዓመት በሊይ እና ከ10 ዓመት 

በታች የሚያስቀጡ ተዯራራቢ ወንጀልች ሲኖሩ እየተዯመሩ ከ10 ዓመት በሊይ የሚያስቀጣ ከሆነ ዋስትናን 

ይከሇክሊሌ የሚሇው የተዯራራቢ ወንጀልች መነሻ ቅጣትን የሚመሇከት ነው? ወይስ ጣሪያ? የሚሇው ሰበር 

ችልቱ ከዚህ በፊት በሰ/መ/ቁ 182050 (በቅጽ 24 የታተመ) ከተሰጠው የህግ ትርጉም እና ከኢፌ.ዱ.ሪ. ሕገ 

መንግስት በአንቀጽ 19 (6) እና ከአዋጁ መሰረታዊ ዓሊማ አንጻር የዴንጋጌው ሁሇተኛ ዏረፍተ ነገር በምን 

አግባብ ተግባራዊ ሉሆን ይገባሌ የሚሇውን ጭምር ሇመመርምር ተጠሪ መሌስ እንዱሰጥበት አዝዟሌ፡፡ 

ተጠሪ በቀን 04/04/2017 ዓ.ም በተጻፈ መሌሱ - ይህ ሰበር ሰሚ ችልት በሰ/መ/ቁጥር 182050 (ቅጽ 24) 

ሊይ በሰጠዉ የሕግ ትርጉም በተሻሻሇዉ አዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 3/1 ሁሇተኛ ዏረፍተ ነገር ሊይ 

ከአራት አመት በሊይ በሚሌ የተዯነገገዉን በመተርጎም እንዯ መነሻ ቅጣት በመዉስዴ የቅጣት መነሻቸዉ 

አራት ዓመት ጽኑ እስራት የሚያስቀጡ ወንጀልችን የሚመሇከት አዴርጎ በመዉሰዴ ዋስትናን መከሌከለ 

አግባብነት የላሇዉ ሆኖ አግኝተነዋሌ በማሇት ትርጉም የሰጠ ሲሆን አሁን ሊይ በተያዘዉ ጉዲይ አመሌካች 

እንዴትከሊከሌ ብይን የተሰጠበት ሲሆን ይህ ችልት ከዚህ ቀዯም የተሰጡ የሰበር ዉሳኔዎችን እና የሙስና 
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ወንጀልች አዋጆችን እንዱሁም አሇም አቀፍ ዴንጋጌዎችን መሠረት በማዴረግ ሕጋዊዉን ትርጉም ይስጥሌን 

በማሇት ተከራክሯሌ፡፡  

ከሊይ አጠር ባሇ መሌኩ የተገሇጸዉ በክሌለ ፍርዴ ቤቶች የተሰጡ ዉሳኔዎች እንዱሁም የግራ ቀኙን ክርክር 

የሚመሇከት ሲሆን ይህ ሰበር ሰሚ ችልትም ከፍ ሲሌ ከተጠቀሰዉ ጭብጥ አንፃር ጉዲዩን አግባብነት ካሇዉ 

ሕግ ጋር በማገናዘብ መርምሯሌ፡፡ 

እንዯተመረመረዉም በኢፌዱሪ ሕገ መንግሥት አንቀጽ 17/2 ስር ማንኛዉም ሰዉ በሕግ ከተዯነገገዉ 

ሥርዓት ዉጭ ሉያዝ፣ክስ ሳይቀርብበት ወይም ሳይፈረዴበት ሉታሰር እንዯማይችሌ በመዯንገግ ሇነጻነት 

መብት ጥበቃ ተዯርጓሌ፡፡ይህ መብት የሀገራችን የሕግ አካሌ በሆነዉ በተባበሩት መንግሥታት የሲቪሌና 

የፖሇቲካ መብቶች ቃሌ ኪዲን አንቀጽ 9/1 ሊይ በግሌጽ እዉቅና የተሰጠዉ መብት ነዉ፡፡በኢፌዱሪ ሕገ 

መንግሥት አንቀጽ 19/6 ስር የተያዙ ሰዎች በሕግ በተዯነገጉ ሌዩ ሁኔታዎች ፍርዴ ቤት የዋስትና መብት 

ጥያቄዎችን ሊይቀበሌ የሚችሌበት ወይም በገዯብ መብታቸዉን የሚያስጠብቅበት ሁኔታ ሉኖር የሚችሌ 

መሆኑ እንዯተጠበቀ ሆኖ በመርህ ዯረጃ በዋስ የመፈታት መብት እንዲሊቸዉ ተዯንግጓሌ፡፡ 

በተያዘዉ ጉዲይ አመሌካች የተከሰሰችዉ በሁሇት ተዯራራቢክሶች ሆኖ የመጀመሪያዉን ክስ በአዋጅ ቁጥር 

881/2007 አንቀጽ 32/2 ስር የተዯነገገዉን በመተሊሇፍ ከባዴ አታሊይነት ወንጀሌ ፈጽማሇች በሚሌ ሲሆን 

2ኛዉን ክስ ዯግሞ በአዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 31/1 ስር የተዯነገገዉን በመተሊሇፍ ከባዴ የእምነት 

ማጉዯሌ ወንጀሌ ፈጽማሇች በሚሌ ነዉ፡፡ የስር ከፍተኛ ፍርዴ ቤት  በሰጠዉ ብይን አመሌካች 

የተከሰሰችበትን ዴንጋጌ ወዯ አዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 32/1 እና 31/1 በመሇወጥ አመሌካች 

ሁሇቱንም ክሶች እንዴትከሊከሌ ብይን ሰጥቷሌ፡፡ይህንን ተከትል አመሌካች የዋስትና መብቷ እንዱጠበቅሊት 

ያቀረበችዉ ጥያቄ በየዯረጃዉ ባለ ፍርዴ ቤቶች በተሰጠ ዉሳኔ ተቀባይነት ያጣዉ እንዯገና በተሸሻሇዉ የፀረ 

ሙስና ሌዩ የሥነ ሥርዓትና የማስረጃ ሕግ አዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 4/1 በሁሇተኛ ዏረፍተ ነገር 

ሊይ በተዯነገገዉ እና በሰ/መ/ቁጥር 182050 (ቅጽ 24) ሊይ በተሰጠዉ የሕግ ትርጉም መሠረት አመሌካች 

ትከሊከሌ የተባሇችባቸዉ ዴንጋጌዎች ሊይ የተመሇከተዉ ቅጣት በዴምሩ ከአስር ዓመት በሊይ የሚያስቀጣ 

በመሆኑ የዋስትና መብት እንዱጠበቅሊት ያቀረበችዉ ጥያቄ ተቀባይነት የሇዉም በማሇት ነዉ፡፡ 

አመሌካች ትከሊከሌ የተባሇችበት የአዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 31/1 ከሦስት ዓመት እስከ ሰባት ዓመት 

በሚዯርስ ጽኑ እስራት የሚያስቀጣ ሲሆን ሁሇተኛዉ የአዋጁ አንቀጽ 32/1 ዯግሞ ከሦስት ዓመት አስከ 

አስር ዓመት በሚዯርስ ጽኑ እስራት የሚያስቀጣ ነዉ፡፡እነዚህ ሁሇቱም ዴንጋጌዎች መነሻ ቅጣታቸዉ 

ከአራት ዓመት በታች የሆነ ጽኑ እስራት ነዉ፡፡ 

በላሊ በኩሌ አዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 4/1 ስር የተዯነገገዉን ሁሇተኛዉን ዏረፍተ ነገር መመሌከት 

አስፈሊጊ ይሆናሌ፡፡ይዘቱም ፡-  



 

 

 

 

ማስታወሻ፡ - ይህ  የ ሰበር  ችሎት ውሳኔ  ሰነ ድ ለጥናትና  ምርምር  ሥራ ወይም ለግንዛቤ እንጂ              

                                         ለፍርድ አፈጻጸም ዓላማ አያገ ለግልም !                                             

 

    “…ከአራት ዓመት በሊይ እና ከአስር ዓመት በታች የሚያስቀጡ ተዯራራቢ ወንጀልች ሲኖሩም 

እየተዯመሩ ከአስር ዓመት በሊይ የሚያስቀጣ ከሆነ ዋስትና ይከሇከሊሌ፡፡”  የሚሌ ነዉ፡፡  

ከሊይ ይዘቱ የተጠቀሰዉን ዴንጋጌ አተገባበር በተመሇከተ ይህ ሰበር ችልት የሰ/መ/ቁጥር 182050 እና 

183488 ሊይ አስገዲጅ ትርጉም ሰጥቷሌ፡፡በእነዚህ መዛግብት ሊይ የተሰጠዉም ትርጉም በአጭሩ፡- 

“…ከአራት ዓመት በሊይ እና ከ10 ዓመት በታች የሚያስቀጡ ተዯራራቢ ወንጀልች በማሇት የተገሇጸው 

ሀሳብ ከአራት ዓመት በሊይ በጽኑ እሥራት ሉያስቀጡ የሚችለ ወንጀልችን የሚመሇከት እንጂ የቅጣት 

መነሻቸው አራት ዓመት የሆነ በጽኑ እሥራት የሚያስቀጡ ወንጀልችን የሚመሇከት እንዲሌሆነ ከዴንጋጌው 

አቀራረጽ እና ይዘት መገንዘብ ይቻሊሌ፡፡ተዯራራቢ ወንጀልች ተፈጽመው በተገኙ ጊዜ በሚሌ የተገሇጸው 

የዏረፍተ ነገሩ ሁሇተኛ ሀሳብ ዯግሞ መነሻ ቅጣትን የሚመሇከት ሳይሆን በቀሊሌ እሥራት የሚያስቀጡ 

ወንጀልች በወንጀሌ ሕጉ አንቀጽ 106/1 መሠረት ከ10 ቀን እስከ ሶስት ዓመት የሚያስቀጡ ስሇሆኑ እነዚህ 

በቀሊሌ አስራት የሚያስቀጡ የሙስና ወንጀልች የፈሇገውን ያህሌ ተዯራርበው ቢገኙ ላሊ ሕጋዊ ምክንያት 

እስካሌቀረበ ጊዜ ዴረስ ተዯራራቢ ወንጀልች ናቸው በሚሌ ምክንያት የተከሰሰውን ሰዉ የዋስትና መብት 

መከሌከሌ የማይቻሌ መሆኑን የሚያስገነዘብ ነዉ፡፡  ሆኖም ከአራት ዓመት በሊይ እና ከ10 ዓመት በታች 

በሆነ ጽኑ እሥራት የሚያስቀጡ ተዯራራቢ ወንጀልች ሲኖሩ እና እየተዯመሩ ከ10 ዓመት በሊይ 

የሚያስቀጣ ከሆነ ግን የተከሰሰውን ሰው የዋስትና መብት የሚከሇከሌ መሆኑን የሚያሳይ ነው፡፡…” የሚሌ 

ትርጉም የተሰጠበት ነዉ፡፡   

 
በላሊ በኩሌ በዚህ ትርጉም ሊይ የተገሇጸዉ ላሊዉ ነገር ተከሳሹ በተከሰሰባቸዉ ተዯራራቢ ክሶች ሊይ 

የተጠቀሰዉ ወይም ይከሊከሌ የተባሇባቸዉ ዴንጋጌዎች የቀሊሌ እስራትና የጽኑ አስራት አማራጭ ቅጣቶችን 

የያዙ ከሆኑ ዯግሞ የዋስትና መብት ሇመጠበቅ ዓሊማ የቀሊሌ እሥራት አማራጭ ተወስድ የዋስትና መብት 

አጠባበቅ ሊይ ዉሳኔ ሉሰጥ እንዯሚገባ ትርጉም የተሰጠበት ነዉ፡፡ 

 
በፌዳራሌ ፍርዴ ቤቶች አዋጅ ቁጥር 1234/2013 አንቀጽ 10/2 እና 26 ጣምራ ንባብ መሠረት ከሠባት 

ያሊነሱ የተሰየሙበት የሰበር ችልት በላሊ ትርጉም እስሚሇዉጥ ዴረስ ከአምስት ያሊነሱ ዲኞች የተሰየሙበት 

የሰበር ችልት የሚሰጠዉ የሕግ ትርጉም ከተሰጠበት ቀን ጀምሮ በማንኛዉም የፌዳራሌም ሆነ የክሌሌ 

ፍርዴ ቤት ሊይ በአስገዲጅነት ተፈጻሚ እንዯሚሆን ተዯንግጓሌ፡፡ በያዝነዉ ጉዲይ አመሌካች ትከሊከሌ 

የተባሇችባቸዉ ተዯራራቢ ክሶች በአዋጅ ቁጥር 881/2007 አንቀጽ 31/1 እና 32/1 ስር በመሆኑ እነዚህ 

ዴንጋጌዎች የሚያስቀጡት እስከ ሦስት ዓመት ቀሊሌ እስራት ሳይሆን ከሦስት ዓመት እስከ ሰባት ዓመት 

እና ከሦስት ዓመት አስከ አስር ዓመት በሚዯርስ ጽኑ እስራት በመሆኑ መነሻ ቅጣታቸዉ ከአራት ዓመት 

በታች በሆነ ጽኑ እስራት የሚያስቀጡ ናቸዉ፡፡ሆኖም ከሊይ በተገሇጸዉ መሰረት በሰ/መ/ቁጥር 182050 እና 

183488 ሊይ በአዋጅ ቁጥር 882/2007 አንቀጽ 4/1 ሁሇተኛ ዏረፍተ ነገር ሊይ ሇተዯነገገዉ ከተሰጠዉ 
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አስገዲጅ ትርጉም መሠረት ሁሇቱም ተዯራራቢ ክሶች ሊይ የተዯነገገዉ ቅጣት ሲዯመር ከአስር ዓመት በሊይ 

የሚያስቀጡ ናቸዉ፡፡  

ስሇሆነም ተጠቃሹ አስገዲጅ የሕግ ትርጉም ጸንቶ እያሇ ሇአመሌካች የዋስትና መብት የሚያስጠብቅ ዉሳኔ 

መስጠት ስሇማይቻሌ የክሌለ ፍርዴ ቤቶች የአመሌካችን የዋስትና መብት ጥያቄ ዉዴቅ በማዴረግ በሰጡት 

ዉሳኔ በዚህ ችልት ዯረጃ ሉታረም የሚችሌ መሠረታዊ የሕግ ስህተት ባሇመፈጸሙ ተከታዩን ወስነናሌ፡፡ 

 

 

 

 

ዉ ሳ ኔ 

የጎፋ ዞን ከፍተኛ ፍርዴ ቤት በመ/ቁጥር 10891 ሊይ በቀን 30/11/2011ዓ/ም የሰጠዉ ዉሳኔ፣ የዯቡብ 

ኢትዮጵያ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት ይግባኝ ሰሚ ችልት በመ/ቁጥር 004723 ሊይ በቀን 07/12/2016 

ዓ.ም የሰጠዉ ፍርዴ እና የክሌለ ሰበር ሰሚ ችልት በመ/ቁጥር 004815 ሊይ በቀን 22/12/2016 ዓ.ም 

የሰጠዉ ትእዛዝ በፌዳራሌ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት የሰበር ሥነ ሥርዓት መመሪያ ቁጥር 17/2015 አንቀጽ 

9/1 መሰረት ጸንተዋሌ፡፡ 

ትዕዛዝ 

1. የዉሳኔዉ ግሌባጭ ሇስር ፍርዴ ቤት ይተሊሇፍ፡፡ ሇግራ ቀኙም ግሌባጩ ይሰጣቸዉ፡፡ 

2. መዝገቡ ተዘግቷሌ፤ ወዯ መዝገብ ቤት ይመሇስ፡፡ 

የማይነበብ የአምስት ዲኞች ፊርማ አሇበት 

መ/ዏ 
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