z_p

K /& P -—l Q u_ ;é{ i‘; j i _5 y

m""""ﬂt—v" il £ Wil 2 a2 |
DON:)OF : ?v-a\w
;TL.L.: J.Lia. L84 ¥ & X

Analise e AvaliacZo do Aparato Critico
de “O Novo Testamento Grego”

ROGER L. CMANSON



CARTA AOS HEBREUS

Para um breve apanhado sobre a evidéncia manuscrita para a Carta aos He-
breus, veja Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, pp. 81-85.

1.3 Tfig duvduewsg avtod, kabaplondv
(o poder dele, purificacdo) {B}

E provével que as palavras 8¢ av10® ou 81 favtod (por meio de si mesmo)
tenham sido acrescentadas para aumentar a forca da voz média do participio
nowmoduevog (tendo feito). E menos provavel que qualquer dessas locucdes
tenha feito parte do texto original. Se essa hipétese fosse vidvel, a locugéo
teria sido omitida em bons representantes dos tipos de texto alexandrino e
ocidental.

Caso se optar pela leitura que aparece como texto, o sentido é “ele susten-
ta todas as coisas por sua palavra poderosa. Depois de ter feito a purificacao
dos pecados...” Caso, porém, as palavras 8. avtod ou 60 €avtot forem vistas
como originais, elas se conectam com o que segue e o sentido passa a ser “ele
sustenta todas as coisas por sua palavra poderosa, depois de por meio de si
mesmo ter feito a purificagdo dos pecados”. A diferenca entre as duas leituras

é mais uma questdo de énfase do que de significado.

1.8 oov (teu) {B}

Ao final deste versiculo, em lugar do pronome da segunda pessoa do singu-
lar oov, alguns manuscritos trazem o pronome da terceira pessoa avto? (seu).
Visto que o autor esta citando S1 44.7 {= 45.7 na Biblia portuguesa) segundo a
Septuaginta, onde aparece o pronome oov, é possivel que avtob seja original,
tendo sido trocado por cov para fazer o texto de Hebreus concordar com o
que aparece na Septuaginta. Além disso, existem bons manuscritos do periodo
bem antigo que apoiam o pronome de terceira pessoa. No entanto, apesar dos
bons manuscritos que apoiam avto®, a qualidade e variedade dos manuscritos
que apoiam a leitura que aparece como texto também séo significativas. Além
disso, neste contexto a leitura avtod resulta num texto dificil.

A maioria dos intérpretes entende que o substantivo 6 8edg (Deus) estd no
caso vocativo (o caso que indica a pessoa a quem o falante se dirige), o que
significa que a oracdo sera traduzida assim: “O teu trono, é Deus, é para todo
o sempre, e o cetro da justica é o cetro do teu (cov) reino”. Nesta leitura, 6
0edg se refere a Cristo, e “trono” tem o sentido ampliado de “dominio” (Ellin-
gworth, The Epistle to the Hebrews, p. 122). A leitura que aparece como texto
foi adotada em NTLH, NVI e na maioria das outras tradugdes.
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Se, porém, o texto trazia, originalmente, a palavra avtod, entdo 6 Beog pode
ser visto tanto como estando no caso nominativo quanto no caso vocativo. Se
for nominativo, a sentenca fica assim: “Deus é teu trono para todo o sempre, e 0
cetro da justica € o cetro do seu reino [isto é, do reino de Deus]”. Se for vocativo,
a sentencga fica como aparece em NBJ: “O teu trono, 6 Deus, é para os séculos
dos séculos; o cetro da retidao é o cetro de sua realeza”. Entretanto, visto que o
pronome “sua” e o substantivo “O Deus” parecem referir-se a Cristo, essa tradugio
pode deixar os leitores confusos.

Existe, ainda, a possibilidade de que o autor tenha inserido a conjuncdo kot
(e) depois da primeira metade do v. 8 para fazer duas citagdes em separado. Neste
caso, o avtol pode ser original. Ou seja, na primeira metade do v. 8, Deus se diri-
ge a Cristo; e, na segunda metade do v. 8, Deus fala a respeito de Cristo. Confira
ARA, que diz assim:

mas acerca do Filho:
O teu trono, 6 Deus, € para todo o sempre;

Cetro de equidade € o cetro do seu reino.

1.9 Segmentagdo

A traducéo da parte central do v. 9 vai variar, dependendo de onde forem colo-
cadas as virgulas dentro da sequéncia oe 6 Bedg 0 Oedg cov (te o Deus o Deus teu).
O texto pode ser traduzido de duas maneiras:

(1) “por isso, 6 Deus, teu Deus conferiu-te a unc¢ao” (TEB, bem como NBJ, REB
e Seg). Neste caso, o Filho est4 sendo interpelado com “O Deus” e a segunda ocor-
réncia de 6 8edg refere-se a Deus, o Pai.

(2) “por isso Deus, o teu Deus, escolheu-te dentre os teus companheiros”
(NVI), ou “por isso, Deus, o teu Deus, te ungiu” (ARA). Confira também
NTLH, TEV, FC, BN, CNBB. Neste caso, nas duas vezes 6 0edg se refere a
Deus, o Pai.

1.12 £AiEelg (enrolaras) {A}

Em lugar do verbo da segunda pessoa do singular £éAiEgig, que tem o apoio de
praticamente todos os manuscritos, alguns manuscritos trazem aArdEelg (muda-
ras), que aparece em S} 101.27 [= 102.26, nas tradugbes ao portugués] na maioria
dos manuscritos da Septuaginta. Alguns manuscritos tém eilEerg, que é uma grafia
alternativa da forma verbal éA{Eeis.
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1.12 &g ndtiov kal (como vestimenta e) {B}

As palavras ¢ tndtiov kal tém sélido apoio de manuscritos. Embora essas pala-
vras nio facam parte do texto que é citado a partir da Septuaginta, tudo indica que
0 autor as inseriu para indicar que a metdfora da vestimenta continua, ou seja, eles
serdo enrolados qual vestimenta e serdo mudados como uma vestimenta. A ausén-
cia de (¢ ipdTiov na maioria dos manuscritos (uma leitura que foi adotada na RSV)
pode ser explicada como tentativa de harmonizar este versiculo de Hebreus com a
linguagem de S1 101.26 [=102.26 em nossas traduc¢des] na Septuaginta.

Praticamente todas as tradugoes baseadas na leitura que aparece como texto co-
nectam g LPATIOV com © que segue: “e, como vestes, serdo igualmente mudados”
(ARA). Entretanto, alguns intérpretes conectam essas palavras com a primeira par-
te do versiculo. TEB, por exemplo, diz: “e como se faz com um manto, os enrolards,
qual uma veste, sim, serdo trocados”.

2.7 avtov (o/a ele) {B}

O acréscimo das palavras kai Katéotnoog ovTOV ¢t Ta £pyd TV XELPDOV OOV
(e o constituiste sobre as obras das tuas maos) depois da segunda ocorréncia do
pronome oV1dv tem consideravel apoio de manuscritos. No entanto, 0 mais pro-
vavel € que essas palavras ndo faziam parte do original, tendo sido acrescentadas
posteriormente por copistas que trataram de harmonizar o texto de Hebreus com as
palavras de S1 8.7 [= 8.6, em nossas traducdes] na Septuaginta.

2.8 [a01®] ([lhe/a ele]) {C}

A grande maioria dos manuscritos apoia a leitura que inclui a primeira ocorrén-
cia do pronome avt®. Entretanto, visto que esse pronome nio aparece nos manus-
critos gregos mais antigos e em varias versdes antigas, ndo se sabe ao certo qual das
leituras é original. Por isso, o pronome foi colocado entre colchetes. O sentido do
texto ndo muda, pouco importando se o pronome ¢ original ou ndo. Em muitas lin-
guas, é natural que se inclua o pronome no texto da traduco, independentemente
do texto que se aceite como original.

2.9 x4pLtL Beod (pela graca de Deus) {A}

A leitura que aparece como texto tem apoio bastante sélido de bons represen-
tantes do tipo de texto alexandrino e do tipo de texto ocidental. Porém um nimero
bastante expressivo de Pais da Igreja, tanto do Oriente como do Ocidente, bem
como alguns outros manuscritos gregos e versdes antigas trazem a leitura mais
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dificil xwplg 6eod (sem Deus, separado de Deus). Alguns dos Pais interpretaram
xwplg Bgod no sentido de “em sua natureza humana, com a exclusio da natureza
divina” (Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, p. 156; veja também a discussao
mais detalhada em Hughes, A Commentary on the Epistle to the Hebrews, pp. 94-97.
Quem defende a variante textual xwplg é Bart Ehrman, The Orthodox Corruption of
Scripture, pp. 146-150).

A leitura ywpig 9g0? pode ter surgido por um erro de copista, ou seja, um co-
pista pode ter feito confusdo entre as palavras ydpitL e ywpic, escrevendo esta em
lugar daquela. Porém € mais provavel que tenha ocorrido o seguinte: Ao ler as pala-
vras “sujeitando todas as coisas debaixo de seus pés”, no v. 8, o copista lembrou as
palavras de 1Co 15.27b: “é claro que esta excluido aquele que tudo lhe subordinou™.
Assim, o copista escreveu a palavra xwplg na margem do v. 8, para explicar que
aquele “todas as coisas” do v. 8 nfio inclui (xwpic) Deus. Mais tarde, outro copista
concluiu que a palavra ywplg, que aparecia & margem do manuscrito, era uma cor-
recdo para a palavra ydpitiL no texto do v. 9, e assim a palavra ywplg acabou sendo
introduzida no préprio texto. Por outro lado, ywplig Beot.pode ser uma alusdo as
palavras de Jesus na cruz: “Meu Deus, meu Deus, por que me abandonaste?”

3.2 [OAy] ([toda]) {C}

Por um lado, OAw pode ser original, visto que aparece numa variedade de tipos
de texto. ARA, RSV, NVI, NBJ, TEB, FC e NTLH incluem a palavra “toda”. Se for
original, é possivel que tenha sido omitida por copistas que queriam tornar a cita-
¢do de Nm 12.17, tirada da Septuaginta, mais adequada a argumentacéo em He-
breus, uma vez que a palavra “toda” interfere no palalelo estabelecido entre Moisés
e Jesus. Por outro lado, OAw pode ndo ser original, visto que muitos manuscritos
antigos de excelente qualidade ndo trazem essa palavra. Ela ndo foi traduzida em
REB, TEV, e CNBB. Além disso, é possivel que copistas tenham acrescentado OAw
ao texto por influéncia do v. 5 e/ou da citagdo tirada de Nm 12.7. Para indicar que
ndo se tem certeza a respeito do texto original, S Aw foi colocada entre colchetes.

3.6 ol (de quem) {A}

A leitura oD é apoiada por manuscritos antigos que representam varios tipos de
texto. A forma 8¢ oikdc (a qual casa) parece ser uma leitura predominantemente do
texto ocidental e tudo indica que se trata de uma alteragio feita por copistas com
o intuito de deixar claro que cristdos sdo a casa de Deus, nio a casa de Cristo. Pelo
que parece, as traducdes de ARA e REB se baseiam na leitura Og, pois diz: “Cristo,
porém, como Filho, em sua casa; a qual casa somos nds...” Porém as duas leituras
sdo, a rigor, idénticas em termos de significado, visto que o pronome relativo o se
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refere a Deus (0e6¢ no v. 4) e néo a Cristo (Ellingworth, The Epistle to the Hebrews,
p. 210).

3.6 xatdoywuev (guardarmos/retivermos) {B}

Muitos manuscritos acrescentam as palavras uéxpr téhovg Bepalav (até ao fim
firme). E provavel que estas palavras tenham sido inseridas a partir do v. 14, onde
se encontram. Embora essas palavras ndo facam parte do original, essa locugdo
“enfatiza e amplia o significado de katdaoywuev” (Ellingworth, The Epistle to the
Hebrews, p. 211).

4.2 pn ovykekepaopevovs (ndo tendo sido unidos com) {B}

A variedade de leituras que aparece nos manuscritos chega a criar confusdo. A
leitura que melhor explica a origem das demais é aquela que aparece como texto,
ou seja, o participio no caso acusativo masculino plural. Essa leitura, além de ser a
mais dificil (do ponto de vista dos copistas), tem o apoio dos tipos de texto alexan-
drino e ocidental. Copistas trataram de alterar o participio para a forma do nomi-
nativo singular ovykekepaouévoc (ela [a mensagem] unindo).

No caso deste versiculo, a decisdo textual estd intimamente vinculada com as
dificuldades exegéticas que o texto apresenta. Com OUYKeKEPAOUEVOVC, O ante-
cedente do participio € ékeivovg, ou seja, a geracdo que peregrinou pelo deserto.
Em outras palavras, a maioria dos israelitas que fizeram parte daquela geracio
néo foi unida pela fé com aqueles que tinham ouvido as boas novas a respeito da
terra prometida. A dificuldade, neste caso, reside no fato de que, segundo 3.16, “os
que ouviram e se rebelaram” inclui “todos” que sairam do Egito. A questio é esta:
Como é que se poderia acusar a maioria daquela geracdo que viveu no deserto de
néo ter sido unida pela fé com aqueles que ouviram, se nenhum deles creu ou obe-
deceu? NBJ traduz o texto da seguinte forma: “A palavra que ouviram, contudo, de
nada lhes aproveitou, por ndo se unirem pela fé aqueles que a tinham ouvido”. Esta
traducdo parece pressupor que alguns israelitas (Calebe? Josué? Moisés?) ouviram
e foram fiéis.

Com a leitura ovykekepaougévog, o antecedente passa a ser 0 AOyog tijg dkofig,
a palavra que ouviram. ARA (e REB) optou por esta leitura: “mas a palavra que
ouviram néo lhes aproveitou, visto ndo ter sido acompanhada pela fé naqueles que
a ouviram”. A traducdo da NVI (“pois néo foi acompanhada de fé por aqueles que
a ouviram”) parece seguir o participio plural que aparece como texto, ao mesmo
tempo em que reproduz o sentido expresso pela variante. A maioria das outras
traducdes modernas ¢ semelhante a ARA e NVI. Para uma argumentac¢io a favor
da variante, veja Hughes, A Commentary on the Epistle to the Hebrews, p. 157, n. 62.
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4.3 eioepxoueba yap (pois estamos entrando) {A}

O conectivo y&p € apoiado por bons manuscritos datados do periodo mais antigo
e se encaixa muito bem no contexto. E possivel que copistas tenham trocado ydp
por obv (portanto), visto que ovv ocorre nos vs. 1,11,14,16. Em alguns testemunhos,
a forma verbal do presente do indicativo elogpydueda foi trocada pelo subjuntivo
eloepyoueda (entremos), mas o subjuntivo ndo se encaixa tdo bem no contexto
quanto o indicativo.

Tradutores deveriam dar-se conta de que, neste caso, ydp ndo tem sentido cau-
sal, pois a primeira parte do v. 3 ndo indica a causa daquilo que ¢ dito na parte final
do v. 2. Nesse contexto, a melhor traducio para ydp parece ser “entdao” (TEV) ou
“portanto”. Além disso, muitos intérpretes entendem que o verbo eigepybueba faz
referéncia a um acontecimento futuro. Ellingworth (The Epistle to the Hebrews, p.
246) afirma: “Em nenhum momento o autor sugere que a esperanga crista se con-
cretiza de forma plena e incondicional no presente.... Portanto, é preferivel inter-
pretar eloepydueba como uma forma enfatica que equivale ao tempo futuro, como
muitas vezes acontece com verbos de movimento. Moffatt traduziu por ‘temos a
. Caso se preferir esta linha de interpretacio, a melhor
traducéo para o verbo talvez seja uma forma do futuro, a exemplo de BN (e FC):
“havemos de entrar no descanso”.

certeza de que vamos entrar

4.3 [tv] ([o]) {C}

Existe tal equilibrio entre a evidéncia que favorece a inclusdo do artigo tiv e a
evidéncia que depde contra a sua presenga no texto que o artigo foi colocado entre
colchetes, para indicar que néo se tem certeza quanto a sua originalidade. Sem o
artigo, o sentido poderia ser “um descanso” ou “um lugar de descanso”. Entretanto,
no contexto de Hb 4.3, esse “descanso” é quase com certeza “o descanso de Deus”
(3.11; 4.1), pouco importando se o artigo € original ou ndo. Assim sendo, na tra-
ducéo, o artigo devera ser usado se a lingua para a qual se esta traduzindo exige
o uso de artigo. Muitas tradug¢des dizem “(n)aquele descanso” (NVI, RSV, NRSV,

REB, TEV).

5.12 tvd (alguém) {C}

Nos mais antigos manuscritos gregos, as palavras aparecem sem acentuacio.
No caso de twva em Hb 5.12, a falta do acento cria uma ambiguidade, ou seja, essa
palavra pode ser o pronome interrogativo tiva (quais) como pode também ser o
pronome indefinido tivé (alguém). O pronome indefinido resulta num contraste
mais acentuado com &lvol duddokaAol (ser mestres) que aparece na frase anterior,
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Ou seja, “vocés deviam ser mestres, mas precisam de alguém (tivd) que lhes ensi-
ne”. Visto que o textus receptus traz o interrogativo tiva, ARC (a exemplo da KJV)
diz “ainda necessitais de que se vos torne a ensinar quais [tiva] os primeiros rudi-
mentos das palavras de Deus”. Segundo a leitura que aparece como texto, 0 escritor
néo esté dizendo que os leitores precisam aprender outra vez quais principios sdo os
principios elementares dos ordculos de Deus; ao contrario, € preciso que os proprios
principios lhes sejam ensinados novamente por alguém.

6.2 dudayiic (de ensino) {A}

O substantivo dudayfic, no caso genitivo, tem sélido apoio de bons represen-
tantes de todos os principais tipos de texto. Segundo esta leitura, “ensino” é uma
parte da base ou do fundamento (assim na NRSV, ARC, TEV, NTLH, TEB). Em al-
guns poucos manuscritos antigos o substantivo “ensino” aparece no caso acusativo
(6udaynv), funcionando como aposto do substantivo Ogpéitov (base/fundamento)
que aparece, no caso acusativo, no v. 1. Mas tudo indica que a forma 8. é ori-
ginal, e que a alteracdo para a forma do acusativo (61dax1)v) é um retoque estilistico
derivado do desejo de evitar o acimulo de palavras no caso genitivo (¢mBéoeswg,
YELPAV, AvooTdosws, vekpdv, kplpatog, atwviov).

Com a leitura dudoxfis, “a forma mais simples e légica de ordenar o texto que
aparece em O Novo Testamento Grego é uma sequéncia de trés pares... sendo que
uetavola (arrependimento) e niotic (fé) se referem a acontecimentos (internos)
que precedem a iniciagdo cristd ou entrada no povo de Deus, Bawtiopol (batismos)
e émifeoLs yewpwv (imposicdo de mios) se referem a atos de iniciacio (externos), e
dvdotaolg (ressurreicio) e kpipa (juizo) se referem ao future” (Ellingworth, The
Epistle to the Hebrews, p. 313).

A variante exige que &daynv (ensino) e Ogpéiiov (fundamento) sejam enten-
didos como a mesma coisa (assim em RSV e ARA) e que batismos, imposicido de
maos, ressurreicdo dos mortos e juizo eterno dependam da palavra dudaynv. Bruce
(The Epistle to the Hebrews, p. 112), que optou pela variante, escreve: “‘ensino’ ou
‘instrucio’, no verso 2, aparece como aposto de ‘fundamento’, no verso 1; isto leva
a concluir que a colocacdo de um ‘fundamento de arrependimento... e de fé con-
siste em instrucdo [dudayriv] a respeito de (a} ablu¢des, (b) imposicdo de maos, (c)
ressurreicio e (d) juizo”.

6.3 moujoopev (faremos) {A}

O futuro toumjoopev tem solido apoio de manuscritos. Além disso, o tempo futu-
ro combina melhor com a frase que segue (“se Deus permitir”), algo que néo se apli-
ca A exortagdo “facamos” (ouowuev). E possivel que a leitura moujowuev tenha
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surgido por equivoco de algum copista, visto que era fécil fazer confusfo entre as
vogais o (6micron) e w (6mega). Também é possivel que essa leitura tenha surgido
por influéncia do subjuntivo gpepwueba (deixemo-nos levar) que aparece no v. 1.

7.21 eig 1ov al®va (para sempre) {A}

Depois das palavras eig 10v ai@®va, muitos manuscritos trazem o seguinte acres-
cimo: katd v TdEv Medyloédex (segundo a ordem de Melquisedeque). Existe a
possibilidade de que essas palavras sejam originais. Neste caso, tertam sido omi-
tidas de forma acidental, quando um copista, sem se dar conta, passou do Katd
que aparece no inicio dessa locugéo ao katd que aparece no inicio do v. 22 (do que
resultou a omissio dessa locucdo). No entanto, é mais provavel que essas palavras
ndo sejam originais, tendo sido inseridas neste versiculo a partir do v. 17.

8.8 avtovg (0s/a eles) {B}

A variacdo entre o acusativo avTovg e o dativo antoig ndo afeta o significa-
do, pois, em grego, o verbo “repreender” pode ser tanto transitivo direto (segui-
do de acusativo) como transitivo indireto (seguido de dativo). Acontece, porém,
que a¥Ttolg pode ser conectado tanto com peugouevos (repreendendo) quanto com
Aéyer (diz), ou seja, “repreendendo-os” ou “lhes diz”. A evidéncia dos manuscritos
nio permite uma decisdo inequivoca a favor de uma leitura em detrimento da ou-
tra. No entanto, quando se estuda o tipo de altera¢cdes que copistas seriam levados
a fazer, parece mais provdvel que a leitura original seja avvoug.

8.11 mwolitnv (patricio) {A}

Em [ugar de moAitnv, que tem soélido apoio de manuscritos, o textus receptus
e um pequeno numero de manuscritos trazem a palavra mais comum fAnciov
(préximo). TEB traduz por “Nenhum deles precisara mais ensinar seu compatriota
(moritnv) nem seu irmao”, NTLH tem traducio semelhante: “Ninguém vai precisar
ensinar o seu patricio nem o seu parente”. ARA, NBJ, NVI e CNBB traduzem a va-
riante, ou seja, “proximo”.

9.1 [kai] ({também]) {C}

Existe grande equilibrio entre a evidéncia manuscrita que apoia a presenga de
kai no texto e a evidéncia que ndo traz essa palavra. Em razio disso, kai foi colo-
cado entre colchetes, para indicar incerteza quanto ao texto original. Se for origi-
nal, kai serve para indicar o que as duas aliancas tinham em comum. Note-se as
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seguintes traducoes do texto: “Ora, a primeira alianca também (kal() tinha preceitos
de servico sagrado e o seu santudrio terrestre” (ARA); “Também (kal) a primeira
alianca tinha, com efeito, ritual para o culto e santuario terrestre” (NBJ).

9.10 Bamntiopols, dkavmpata (@blucdes/batismos, preceitos) {A}

A leitura que melhor explica a origem das outras leituras é BoamTionols,
dikawmpata, que € apoiada por testemunhos antigos e de boa qualidade. A pala-
vra dukaumpuata, No caso acusativo, provavelmente € original, mas foi trocada pela
forma do dativo dkowmpaocwy em concordancia com os substantivos anteriores que
estdo no caso dativo (Bpouaowy ... Bantiopoic), sendo que, posteriormente, foi in-
serido um kot (e) para conectar dikalwuaowy com os substantivos anteriores como
se fosse mais um item numa série. A forma singular dukailwpa (preceito), que apa-
rece em alguns manuscritos, ndo passa de um erro de cdpia. A leitura fantiopnois
kal dikawmpata, que parece ser a combinagdo de duas leituras mais antigas, néo
tem um sentido muito claro.

A leitura que aparece como texto em O Novo Testamento Grego foi traduzida de
forma clara na NTLH: “tém a ver somente com comida, com bebida e com varias
cerimodnias de purificacio. S3o regras externas [dikalopata oapkds] que tém valor
somente até que Deus renove todas as coisas”. Qu seja, “regras externas” é uma ex-
pressao que resume o que estd expresso nos substantivos anteriores. A variante tex-
tual kai Sikarmpaory transparece na ARC (e também na KJV): “consistindo somente
em manjares, e bebidas, e vdrias ablugdes e justificacées da carne [kal dSikovmpacey
oapkOg], impostas até-ao tempo da corregio”.

9.11 td®v yevopévov dyad®v (das coisas boas que ja vieram) {B}

Tanto a leitura no texto como a variante t®@v peAAOviwv dyaOomv (das coisas
boas que viriam) tém sélido apoio de manuscritos, embora o texto, que tem a prefe-
réncia da maioria das tradugdes, receba um apoio mais qualificado, visto aparecer
em manuscritos de diferentes tipos de texto datados de um periodo bem antigo.
Parece que a presenca da locugido t@v peArdéviov ayab@v em Hb 10.1 influenciou
0S copistas que alteraram o texto.

Caso se optar pela variante textual, existem duas possibilidades de significado:
(1) “como sumo sacerdote dos bens vindouros” (NBJ) e que ja vieram; (2) as coisas
boas que ainda estdo por vir para aqueles que creem (“sumo sacerdote de bens que
ainda virdo”; nota na REB). Segundo a primeira interpretagio, faz-se referéncia a
bens ou coisas boas que viriam do ponto de vista das pessoas que viveram no tempo
do AT. Segundo a outra interpretacio, trata-se do ponto de vista de cristdos que
aguardam a segunda vinda de Cristo (Hughes, A Commentary on the Epistle to the
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Hebrews, p. 331; veja igualmente a discussao do assunto em Ellingworth, The Epistle
to the Hebrews, p. 449).

9.14 ciwviov (eterno) {A}

A expressdo mvevpatog aiwvliov (espirito eterno) € pouco comum, de modo
que copistas substituiram a palavra aiwviov por &ylov (santo), que € uma palavra
mais comum. Se mvevpatog dylov (espirito santo) fosse original, néo haveria por
que copistas alterarem esse texto para “espirito eterno”. Alguns intérpretes negam
que se tenha aqui uma referéncia ao Espirito Santo. NEB, por exemplo, traduziu
por “um sacrificio espiritual e eterno”. A maioria, porém, entende que se trata de
uma referéncia ao Espirito Santo e “neste caso, a leitura dud svevpatog aylov...
seria uma glosa ou interpretagdo correta desse texto” (Ellingworth, The Epistle to
the Hebrews, p. 457). Em certas linguas, talvez se tenha que tornar explicito que se
trata do “Espirito de Deus” ou do “Espirito Santo” e dizer algo como “por meio do
Espirite de Deus que sempre existe”.

9.14 udv (nossa) {C}

Tanto o pronome fu®v (nossa) quanto o pronome VUMV (vossa) sdo apoiados
por bons manuscritos. O autor da carta aos Hebreus costuma alternar trechos expo-
sitivos e trechos exortativos. Ele se dirige diretamente a seu leitor apenas nas sec¢des
exortativas. Visto o capitulo 9 integrar uma se¢do expositiva, parece mais provavel
que, neste caso, ele tenha escrito “nossa”, e ndo “vaossa”.

9.17 pqntote (ndo) {A}

A variante textual ndo tem maior importincia para o tradutor do texto. Em lu-
gar de wimore, trés manuscritos gregos trazem U1 101e, o que faz com que o leitor
entenda esse texto como uma pergunta (“visto que nao estd em vigor enquanto
aquele que o fez estiver vivo, ndo € mesmo”?). Em cada um dos trés manuscritos,
o texto foi posteriormente alterado (por outro copista) de tote para mote. Caso
optasse pela variante, o tradutor ainda teria de levar em conta que se trata de uma
pergunta retdrica que, em algumas linguas, para fazer sentido, precisa ser traduzi-
da por uma afirmacéo.

9.19 péoywv [kai Tdv tpaywv] (dos bezerros {e dos bodes]) {C}

A leitura que aparece como texto provavelmente ¢ original. Isto significa que
as palavras kol TOv Tpdywy (e dos bodes) foram omitidas, ou de forma acidental,
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devido ao final idéntico das palavras péoxwv e tpdywv (que induziu os copistas ao
erro), ou de forma intencional, para harmonizar o texto com Ex 24.5. Entretanto, o
texto mais breve, adotado em REB, FC e na New International Version, tem o apoio
de um conjunto de bons manuscritos. Se o texto mais breve for original, é possivel
que as palavras koi T®v Tpdywv tenham sido acrescentadas por copistas que se
inspiraram na formulacdo dud oipoatog Tpdywv kai uéoxwv (por meio de sangue
de bodes e de bezerros) que aparece no v. 12. Diante da incerteza quanto ao texto
original, as palavras kai t®v Tpdywv foram colocadas entre colchetes.

10.1 ovk avtiv v eikova (ndo a propria imagem) {A}

Em lugar do texto, que pode ser traduzido por “néo a propria imagem” ou “ndo
a forma verdadeira”, a mais antiga cépia de Hebreus que se conhece (P*) traz “e
a forma verdadeira”. Segundo esta variante, a lei é uma sombra e uma simples c6-
pia ou imagem. A NEB traduz essa variante em nota marginal: “Pois a Lei contém
apenas uma sombra e semelhanca das coisas boas que haveriam de vir”. Entre-
tanto, essa variante nao pode ser original, pois a formulacio do texto implica um
contraste entre gik®v (forma/imagem) e okud (sombra). ARA traduz o texto: “a lei
tem sombra dos bens vindouros, ndo a imagem real das coisas”. As demais varian-
tes, apoiadas por um ou outro manuscrito cursivo, sdo leituras peculiares aqueles
manuscritos especificos (quando ndo sdo variantes de tradugéo) e nio tém chances
de serem originais.

10.1 dvvatal (pode) {B}

O verbo no singular dvvaral, cujo sujeito é 6 vopog (a lei), que aparece no co-
meco do versiculo, tem consideravel apoio de manuscritos. No entanto, também
a forma do plural dvvavrar (podem), que se refere aos sacrificios ou aqueles que
os oferecem, é apoiada por bons manuscritos. Se o texto original fosse a forma do
plural, o autor, contrariando seu estilo caracteristico, teria deixado o sujeito vouog
(lei) sem um verbo. O mais provavel é que copistas tenham trocado o singular pelo
plural, por influéncia do verbo Tpoogépovolv (oferecem), que é plural e ocorre um
pouco antes nesse mesmo versiculo.

10.11 iepevc (sacerdote) {A}

Tudo indica que a leitura dpyLepevg (sumo sacerdote) seja uma corre¢do intro-
duzida por copistas que lembraram o uso da palavra dpyLepetc em 5.1; 8.3. Seja
como for, a leitura iepevg é apoiada por manuscritos que, além de antigos, repre-
sentam uma variedade de tipos de texto.
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10.34 dcoplolg (prisioneiros) {B}

A leitura que melhor explica a origem das demais leituras é deouiolg, que é
apoiada por bons representantes dos tipos de texto alexandrino e ocidental, bem
como por varios testemunhos orientais. A leitura deopots (em algemas) surgiu quan-
do, no processo de cdpia, um escriba, sem querer, omitiu o primeiro iota (1) dessa
palavra. Posteriormente, para arredondar o texto, copistas inseriram um pronome
pessoal, seja avt@v (das algemas deles), em referéncia aos que sdo mencionados
no v. 33b, seja pov (das minhas algemas), em analogia a afirmagdes semelhantes
em Fp 1.7,13-14,17; Cl 4.18 (ficando pressuposto, para esses copistas, que Paulo
escreveu a carta aos Hebreus). A leitura que aparece como texto € confirmada por
Hb 13.3. Quanto a tradugéo, tanto tolg deoulols quanto tolg deopols podem ser
traduzidos por “os que estavam na prisdo” (NRSV, REB, e NVI).

10.34 favtovg (vds mesmos) {A}

A leitura éqvtovg, no caso acusativo e funcionando como o sujeito do infinitive
£xewv (ter), tem apoio bastante solido de manuscritos alexandrinos e ocidentais.
Copistas trocaram o caso acusativo pelo caso dativo €éqvtolg (para vés mesmos), e,
posteriormente, essa leitura foi confirmada pela inser¢do da preposicdo év (para)
diante da palavra éqvtolg. Por um interessante descuido, em dois manuscritos o
pronome foi omitido de todo.

A diferenca entre essas leituras é mais uma questéo de énfase do que de signifi-
cado. O texto pode ser traduzido tanto por “tendo ciéncia de possuirdes vos mesmos
patriménio superior” (ARA) como pode ser traduzido simplesmente por “certos de
possuir uma fortuna melhor” (NBJ). Ou seja, o pronome £avtovg pode ser visto
como enfatico (como em ARA), mas também nio precisa ser visto como tal (como
em NBJ e na maioria das tradugdes). A variante com o caso dativo esta traduzida
em ARC: “sabendo que, em vds mesmos, tendes nos céus uma possessdo melhor”.

10.38 dikaudg pov £k miotemg (meu justo de/por fé) {B}

O pronome pov (meu) é apoiado por manuscritos antigos e confidveis e, com
toda a certeza, faz parte do texto original. Em muitos manuscritos ele é omitido,
provavelmente por influéncia da citacdo dessa mesma passagem do AT em Rm 1.17
e Gl 3.11, onde Paulo omite o0 pronome pessoal pwov. No entanto, ndo se tem certeza
onde, exatamente, nuov deve ser colocado dentro desse texto. Em alguns manus-
critos o pronome aparece depois de dlkarog; em outros, depois de niotemg (minha
fidelidade). Parece que os manuscritos favorecem a sequéncia dikatdg pov (meu
justo) em detrimento da sequéncia stlotewg pov (minha fidelidade).
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Visto que “meu justo” € singular, os leitores poderiam, equivocadamente, pensar
que se trata de uma referéncia a Cristo, que, no v. 37, é apresentado como “aquele
que vem vird e nao tardard”. Para evitar esse mal-entendido, TEV traduziu assim:
“Porém o meu povo justo ird crer e viver; mas se algum deles voltar atrds, eu néo
ficarei contente com eles”. NTLH tem algo semelhante: “todos aqueles que eu acei-
to”. CEV traz: “As pessoas que Deus aceita”.

11.1 vndotaoig, mpayudtwy (certeza, de fatos) {A}

O copista de P escreveu, de forma irrefletida, npayudtwv dvdotaog (de fa-
tos [a] ressurreicdo) em lugar de vmdotaoig, mpayudtwy. Ha muita discussdo em
torno do significado da palavra vnéotaolc. Entre as principais possibilidades de
tradugdo estdo as seguintes: “Ora, a fé é a certeza (VwootaoLg) de coisas que se
esperam” (ARA, NTLH, NRSV); “A fé d4 substancia (UmdoTaolc) as nossas espe-
rancas” (REB); e “A fé é garantia antecipada (Vmdotaoig) do que se espera” (NBJ).
Nenhuma tradugéo adota a variante textual, que poderia ser traduzida por “Ora, a
fé é a ressurreicdo de coisas que se esperam”.

11.11 mioter kot adtn Zdppa otelpa duvapty... Ehofev (pela fé também a propria
Sara estéril poder... recebeu) {C}

Em grego, a frase duvvouv €ig katafoiyv onépuatog Erafev (recebeu poder
para a semeadura de semente) é usada, normalmente, quando se fala de um homem
que gera filhos, e ndo de uma mulher que concebe ou fica gravida. Como, entéo, se
pode afirmar que Sara “recebeu poder para gerar”? Confira, porém, ARA (também
RSV, TEB e Seg): “Pela fé, também, a propria Sara recebeu poder para ser méae”.

Em razdo dessa dificuldade, alguns eruditos sugeriram que as palavras kai avTi
Zappa otelpa (e a propria Sara estéril) sdo um comentdrio que, em periodo bem
antigo, um copista teria inserido na margem de um manuscrito e que acabou por
entrar no préprio texto. Porém é mais provavel que essas palavras facam parte do
original. Neste caso, deveriam ser entendidas como uma oragio circunstancial se-
mitica (ou hebraica), tendo Abraio (v. 8) como sujeito do verbo £éhofev (recebeu).
Assim, a traducdo sera “pela fé, embora Sara fosse estéril, ele [Abrado] recebeu
poder para gerar filhos, embora (ele) fosse velho demais”. Confira a seguinte tra-
ducdo: “Pela fé Abrado, embora fosse velho demais — e a prépria Sara fosse esté-
ril — recebeu poder para gerar um filho” (New International Version, e, de modo
semelhante TEV, FC, NTLH).

Outra possibilidade é tomar as palavras avtn Zdppa otelpa por um dativo (@Ot
Sdppa oTelpQ), visto que, em escrita uncial (usada nos manuscritos mais antigos),
o iota subscrito que aparece debaixo das vogais finais ndo era normalmente escrito.
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Se essas palavras estiverem no caso dativo, podem ser traduzidas por “Pela fé tam-
bém ele [Abrado], juntamente com a estéril Sara, recebeu poder para gerar”.

Existe um segundo problema textual, envolvendo a palavra otelpa (estéril), que
nio aparece em varios manuscritos importantes. Essa leitura foi traduzida em NBJ
(e também em RSV, REB, TEB e Seg): “Foi pela fé que também Sara, apesar da ida-
de avancada, se tornou capaz de ter descendéncia”. Existe a possibilidade de otelpa
nio ser original, tendo sido acrescentada por algum copista com o intuito de clarear
o texto. Porém é mais provavel que um copista tenha omitido essa palavra de forma
acidental, sendo induzido ao erro pela semelhanga entre o final das palavras Zdppa
e OTELPU (CAPPACTEIPA).

11.23 Baocréwe. (do rei.) {A}

Ao final do v. 23, alguns manuscritos (principalmente do tipo de texto ociden-
tal) acrescentam o equivalente a um versiculo inteiro, relatando outro feito de Moi-
sés: “Pela fé, Moisés, quando ficou grande, destruiu o egipcioc, ao notar a humilha-
cdo de seus irmaos”. Esse acréscimo foi, provavelmente, inspirado pelo discurso de
Estévio em At 7.24 e/ou o relato de Ex 2.11-12. Algumas traducdes, como NRSV,
trazem esse acréscimo em nota de rodapé.

11.37 énpioOdnoov (foram serrados pelo meio) {C}

O texto, que é a leitura mais breve, ndo tem apoio expressivo de manuscri-
tos, mas parece preferivel as demais leituras e aparece na maioria das traducdes
modernas. Muitos manuscritos acrescentam gneLpacOnoav (foram tentados), seja
antes de énpiodnoav (como aparece em Seg), seja depois desse verbo. E dificil de-
terminar se £neLpodnoay acabou sendo omitido por ser semelhante a énplofnoav
ou se foi acrescentado por um copista que se equivocou e leu a mesma palavra duas
vezes.

Uma vez que, nesse contexto, “foram tentados” parece ser algo muito brando,
os eruditos ja apresentaram vdrias sugestdes de alteracdo da forma émeipdobnoov
para palavras gregas semelhantes, incluindo “foram queimados”, “foram traspassa-
dos”, “foram vendidos”, “foram apunhalados”, e “foram empalados”.

12.1 gumeplotatov (Que envolve com facilidade) {A}

A leitura edmepionactov (que distrai com facilidade), que ocorre em uns pou-
cos manuscritos, pode ser um erro de cdpia ou uma alteracéo deliberada. Entre as
traducdes possiveis para Tv edneplotatov auaptiav estdo: “o pecado que nos en-
volve” (NJB, NVI, CNBB), “o pecado que tenazmente nos assedia” (ARA), “o pecado
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que tio fortemente nos prende” (BN), “o pecado que se agarra firmemente em nés’
(NTLH, TEV).

12.3 eig favtdy (contra si mesmo) {C}

A evidéncia externa da apoio decisivo tanto a uma quanto a outra das leituras
mais dificeis, ou seja, as leituras com o plural eig £éavtovg ou eic adtovg (contra si
mesmos). Entretanto, a maijoria dos especialistas entende que o plural é tdo dificil
que néo pode ser original. NBJ (bem como NRSV) traduz a variante em nota de
rodapé: “que suportou tal contradi¢do contra eles mesmos”. Goodspeed colocou
a forma plural no texto da traducio: “Pensem na oposi¢io que ele encontrou da
parte daqueles pecadores contra si mesmos”. Entretanto, visto ser tdo dificil extrair
algum significado do plural, os editores de O Novo Testamento Grego decidiram
imprimir eig éautdv como texto, por ser a leitura que tem maiores possibilidades
de ser original.

12.18 Ynragwuévw (ao que é palpavel/ao que se pode tocar) {B}

A leitura que aparece como texto tem sélido apoio de manuscritos. Em alguns
manuscritos foi acrescentada a palavra épet (monte), mas o fato de essa palavra
aparecer, em alguns manuscritos, antes do participio Yynmiagwpéve, ao passo que,
em outros, aparece depois do participio sugere que 6pel. (monte) foi inserida no
texto posteriormente, a partir do v. 22.

Segundo Ellingworth (The Epistle to the Hebrews, p. 672), o autor de Hebreus
ndo incluiu a palavra dpeL “porque nio estava preocupado com o local em si, mas
com o fato de se tratar de algo material e palpavel, ou seja, ‘desta criacdo’. Por mais
que o substantivo 6peL ndo faca parte do original, seu acréscimo expressa de forma
correta o significado do texto. Existe um contraste entre o monte Sinai, que podia
ser tocado, e o monte Sido (v. 22), que é espiritual e celestial e que ndo pode ser
tocado. Ao se traduzir, pode-se explicitar esse tipo de informacéo, a exemplo do que
acontece em NTLH (e também em TEV, FC e BN): “Vocés ndo foram como o povo de
Israel. Vocés nado chegaram perto de alguma coisa que se pode tocar, como 0 monte
Sinai com o seu fogo destruidor”.

13.15 3¢ avtod [ovv) (por meio dele [pois)) {C}

Alguns importantes e antigos manuscritos ndo trazem a palavra olv, que apa-
rece na maioria dos manuscritos e parece ser exigida pelo contexto. E dificil deter-
minar se o texto mais breve ¢ original (e, nessa hipdtese, copistas acrescentaram
obv porque o sentido exigia a presenca dessa palavra) ou se o texto mais longo
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¢ original (e, neste caso, odv foi omitida de forma acidental, porque a sequéncia
AYTOYOYANA confundiu o copista). Quando a letra v era a ultima letra de uma pala-
vra, ela era, por vezes, escrita como um traco por cima da vogal. Assim, OYN podia
ser escrita como OY. Num caso desses, um copista podia facilmente saltar por cima
dessa palavra porque ela era escrita de forma idéntica ao final do pronome avto®.
Para indicar incerteza quanto ao texto original, oTv foi posta entre colchetes.

Caso o tradutor entender que o v. 15 se relaciona com os versiculos anteriores
como sua conclusio 16gica, ele tera de expressar isso de forma adequada na lingua
para a qual estd traduzindo, pouco importando o texto grego que estiver sendo
seguido. Algumas traducdes modernas reproduzem esse ovv (“Por meio de Jesus,
pois, oferecamos a Deus, sempre, sacrificio de louvor”, ARA); outras, ndo (“Por ele,
oferecamos sem cessar a Deus um sacrificio de louvor”, TEB).

13.21 mavri ayadd (em todo o bem) {A}

Depois de mavti, o textus receptus, apoiado por grande nimero de manuscritos,
acrescenta a palavra £pyw (obra), que é, com certeza, um acréscimo feito por copis-
tas. Se £pyw tivesse constado do texto original, fica dificil encontrar uma boa razéo
que justificasse sua exclusdo naqueles manuscritos que nio trazem essa palavra.
A leitura mavtl €pyw kol A0y dyaBd (em toda obra e palavra boa), que aparece
no Cédice A, foi extraida de 2Ts 2.17, onde ocorre essa mesma formulacdo. Prati-
camente todas as tradugdes seguem a leitura que aparece como texto em O Novo
Testamento Grego. A variante, por sua vez, parece tornar explicito o significado
implicito desse versiculo. Bruce (The Epistle to the Hebrews, p. 412) afirma: “A ora-
céo, nesse caso, é no sentido de que as pessoas a quem o autor se dirige possam ser
equipadas espiritualmente para todo tipo de boa obra e assim cumprir a vontade de
Deus & medida que ele age nessas pessoas”.

13.21 fjuiv (em/entre nos) {A}

O pronome da primeira pessoa do plural fjulv tem sélido apoio de manuscritos,
mas em muitos manuscritos foi substituido pelo pronome da segunda pessoa do plu-
ral bulv (em/entre vids), por influéncia do pronome Yuag (vos) que aparece no inicio
desse versiculo. ARA (bem como RSV e NAB) segue a variante textual: “operando
em vos (bulv) o que é agradavel diante dele”,

13.21 [t®v alwvwv] ([dos séculos]) {C}

Esta variante tem pouca ou nenhuma importancia para o tradutor, pois a dife-
renca entre o texto e a variante € minima. Em toda a carta aos Hebreus, a locucéo
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elg TOVg aidvag Tv atwvwv (pelos séculos dos séculos) ocorre somente aqui. A
mesma locugdo aparece em todos os manuscritos disponiveis nas passagens de
1Tm 1.17; 2Tm 4.18, e em onze dos doze lugares em que ela ocorre no Apocalip-
se. Nas doxologias de Gl 1.5; Fp 4.20; 1Pe 4.11; 1Pe 5.11; Ap 1.6, as palavras t@®v
aiwvwv foram omitidas em alguns manuscritos (a maioria deles copiados em data
mais recente). Em Hb 5.6; 6.20; 7.17,21 aparece a forma mais breve gic tov ai®va
(para sempre), a exemplo do que ocorre em 2Co 9.9; 1Pe 1.25. Essa locucdo mais
breve nunca € usada em doxologias. Em Hb 13.8, que quase chega a ser uma doxo-
logia, aparece €ig Tovg ai®vag (para sempre). A forma mais longa, comparada com
a mais breve, enfatiza um pouco mais a nocio de eternidade.

Em vista de tudo isso, fica dificil decidir se copistas foram influenciados pela
forma mais longa que aparece nas doxologias em outros textos do NT bem como
pelo uso liturgico (levando-os a acrescentar as palavras 1®@v aldvwv), ou se co-
pistas omitiram as palavras t®v aiwvov, seja por descuido, seja em analogia a
Hb 13.8, onde aparece a locucio eig tovg aidvag. O texto mais breve tem maiores
probabilidades de ser original, mas o texto mais longo tem considerdvel apoio de
manuscritos. Por néo se ter certeza se as palavras 1®v aidvwv fazem parte do ori-
ginal, elas foram postas entre colchetes.

13.25 ndviov vudv. (todos vés.) {A}

O livro conclui com as palavras “A graca seja com todos vds”. Como essas pala-
vras passaram a ser usadas, posteriormente, no culto cristdo, deve ter sido dificil
para os copistas resistir a tentacdo de inserir um apijv (amém) neste lugar quando
estavam copiando a carta aos Hebreus. Entretanto, em vadrios manuscritos de peso
o copista ndo inseriu esse qurjv. Em lugar do pronome de segunda pessoa vu®v
(v0s), o manuscrito 1241 traz fju®v (nds), e o texto grego do manuscrito D traz t®v
aylwv (os santos).
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